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Biodiversitiat in Hessen

Vom 19. bis 30. Mai 2008 ist Deutschland Gastgeber der neunten UN-Vertragsstaatenkonferenz.
Erwartet werden 5000 Mitglieder aus aller Welt in Bonn, um {iber die Ergebnisse der bisherigen
Bemiihungen zum Schutz der biologischen Vielfalt und iiber die kiinftige Vorgehensweise zu beraten.

Die UN-Vertragsstaatenkonferenz ist das politische Gremium zum ,,Ubereinkommen iiber die
biologische Vielfalt“ (Convention on biological diversity - CBD). Dieses Abkommen ist 1992 beim
sogenannten Erdgipfel in Rio de Janeiro geschlossen worden und hat den Charakter einer
Rahmenvereinbarung. 190 Staaten und die Europiische Union haben es bis heute unterzeichnet.

Auf den bisherigen acht Vertragsstaatenkonferenzen (Conference of the Parties - COP) wurde das
Abkommen mit fachlichen Inhalten und Zielen konkretisiert. Die Grundlage des Ubereinkommens ist
die Einsicht, dass der Schutz der biologischen Vielfalt ein Anliegen der gesamten Menschheit ist. Sie
ist eine wesentliche Voraussetzung fiir die Stabilitiit von Okosystemen.

Bis 2010 will die Weltgemeinschaft den besorgniserregenden Verlust der biologischen Vielfalt ent-
scheidend begrenzen. Dies war das Votum der Staats- und Regierungschefs, die 2002 zum Weltgipfel
fiir nachhaltige Entwicklung in Johannesburg zusammentrafen. Der Europidische Rat hat auf dem
Gipfel von Goteborg 2001 sogar das Ziel ausgegeben, den Verlust an biologischer Vielfalt zu stoppen.
Hessen ist als erstes Bundesland der COUNTDOWN 2010-Initiative beigetreten, die dieses Ziel
verfolgt.

Das Spektrum an Maflnahmen zum Erhalt der biologischen Artenvielfalt ist in Hessen breit gefichert.
Eine zentrale Rolle spielen dabei Artenhilfskonzepte vorwiegend fir Natura 2000-Arten, denen
landesweit ein ungiinsti ger Erhaltungszustand attestiert werden musste.

Die ersten 9 Artenhilfskonzepte wurden 2007 im Auftrag des Hessischen Ministeriums fiir Umwelt,
landlichen Raum und Verbraucherschutz (HMULV) vom Landesbetrieb Hessen-Forst — Servicestelle
fiir Forsteinrichtung und Naturschutz (FENA) im Werkvertrag vergeben. Weitere Artenhilfskonzepte
werden 2008 von der FENA sowie der Staatlichen Vogelschutzwarte in Auftrag gegeben.

Die hessischen Artenhilfskonzepte sollen zum einen den Stand des Wissens um bestandsbedrohte
Arten wiedergeben. Zum anderen sollen sie fiir die zustindigen Behorden, Institutionen und Personen
praktikable Handlungsanleitungen fiir die freiwillige Umsetzung konkreter Erhaltungsmafinahmen
liefern, die iiber die Grundpflichten ordnungsge mifBer Forstwirtschaft bzw. die gute fachliche Praxis in
der Landwirtschaft deutlich hinausgehen und Moglichkeiten der Inanspruchnahme von Fordermitteln
oder der Anrechnung als Kompensations- bzw. OkokontomaBnahme bieten.

Mit den Artenhilfskonzepten soll der langjdhrige Abwirtstrend der biologischen Vielfalt in Hessen
gestoppt und fiir die betroffenen Arten eine nachhaltige Aufwirtsspirale eingeleitet werden.

Kontakt:
Hessisches Ministerium fur Umwelt, Telefon: 0611 /815 1673 E-Mai: matthias. kuprian@hmulv.hessen.de
landichen Raum und Verbraucherschutz Telefax: 0611 /815 1972 Internet: www.hmulv. hessen.de

Referat VI 7A Peter Stiihlinger oder Matthias Kuprian
65189 Wiesbaden, Mainzer StraBBe 82
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I. Uberpriifung von Standorten zur Verifizierung

von Muschelvorkommen im Gelinde

I. 1 Einleitung

Im Rahmen der Erstellung des vorliegenden Artenhilfskonzeptes fiir die Bachmuschel (Unio
crassus) in Hessen wurden einige Gewdsserstrecken mit bekannten oder vermuteten
Restbestinden abgesucht. Das Uberleben dieser Populationsreste war fraglich, da fiir einige
Gebiete Beobachtungen vorlagen, die auf eine anhaltende oder sich verstirkende
Beeintriachtigung der Standorte schlieen lieBen. Deshalb sollte vor Beginn umfangreicher
Planungen zunichst festgestellt werden, ob noch lebende Bachmuscheln vorhanden waren. Die
hierzu notigen Gelédndearbeiten sind im Folgenden dargestellt.

I. 2 Auswahl der Untersuchungsstrecken

Die Auswahl der Untersuchungsstrecken erfolgte nach einer Auswertung aller bekannten und
verfiigbaren Informationen iiber Erfassungen und Kartierungen von Flussmuscheln in Hessen.
Vertiefte Kartierungen vor 1997 an aus der Literatur bekannten Fundpunkten fiihrten hessenweit
Jungbluth et al. (1989) durch. Kleinrdumige Untersuchungen erfolgten im Vogelsberg
(Jungbluth und Schmidt 1972), im Kinziggebiet (Nesemann und Nagel 1988), an der Schwalm

(Nagel und Nesemann 1989), an der Aar (Nagel 1989) und an der Salz (Nagel 1988). Besonders
die ab 1997 durchgefiihrten Arbeiten wiederum im Kinziggebiet (Lechner 1997, Nagel 2000), an
der Schwalm ( Nagel 1999), an der Aar (Nagel 1997), an der Salz (Nagel 2000), an Diemel,
Wetschaft, Seenbach, Altefeld und Bracht (Nagel 1997) sowie an der Eder (Diimpelmann 1997,

Groh 2002) fiihrten zu einer detaillierten Kenntnis der Situation in den bearbeiteten
Gewisserstrecken. Das Bild wurde erginzt durch die Ergebnisse verschiedener
Artenschutzprojekte, die im gleichen Zeitraum durchgefiihrt worden waren (vgl. Tabelle 1).

Tabelle 1: Artenschutzprojekte an Bachmuschelbestinden in Hessen

Projektleitung/-bearbeitung | Auftraggeber Projektzeitraum | Gewisser

Nagel, K.-O. RP Giellen, ONB 1989 Aar

Lechner, S. RP Darmstadt, OFB 1996 - 1998 Salz und Bracht

Teutsch, S., K.-O. Nagel, F.-J. RP Darmstadt, OFB 1998 Salz und Bracht

Wichowski und M. Stelzer

Schwarzer, A. HGON, ZGF 1999 - 2004 Seenbach

Schwarzer, A., Mitarbeit: K.-O. | RP Gie3len, ONB 2001 Salz und Bracht

Nagel

Schwarzer, A. RP Gieflen, ONB 2002 Salz und Bracht

Diimpelmann, C. RP Kassel, OFB 1998 - 2005 hessisches Einzugsgebiet
der oberen Eder
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Tabelle 2: Bestandssituation der Bachmuschel, Kenntnisstand 2006

Gebiet/Gewisser letzter Situation 2006 | Uberpriifung
Lebendnachweis (Zahl 2007
der Tiere)

Eder, Miihlgraben 2 1989 (200, geschiitzt) fraglich
Eder, Miihlgraben 3 1986 (2) 1997 Bestand
erloschen
Eder, Miihlgraben 4 1997 (1) fraglich
Eder, Miihlgraben 5 1997 (1) umgesetzt,
erloschen
Eder, Miihlgraben 6 2002 (17) umgesetzt, mglw. ja
(Rennertehausen) weitere Tiere
vorhanden
Eder bei Schmittlotheim 2003 (>500) vorhanden und
reproduktiv
Eder bei Herzhausen/Edersee 2002 (3) vorhanden, Grolie
unklar
Orke, bei Niederorke 1997 (2) fraglich
Orke, Miihlgraben 2003 (75) vorhanden, keine
Jungmuscheln
Schwalm bei Gombeth 1986 (1) 1999 Bestand
erloschen
Haune 2004 (1) 2006 Bestand
erloschen
Altefeld 2000 (1) fraglich
Aar bei Mudersbach 1989 (10) umgesetzt,
erloschen
Miihlgraben in Bischoffen 1989 (10 aus der Aar) 1997 Bestand
erloschen
Kriusebach 1989 (1) fraglich ja
Vohler Bach 2001 (16) fraglich ja
Seenbach 1999 (10112) vorhanden und
reproduktiv
Gilgbach 1987 (2) 1997 autochthoner ja
Bestand, 1999
Besatz aus
Seenbach (155)
Salz, Standort 1 (Radmiihl) 2002 (61) (46 aus dem | vorhanden, keine ja
Schmelzersgraben) Jungmuscheln
Salz, Standort 2 1997 (1) fraglich ja
Bracht, Schmelzersgraben 2000 (46) Bestand umgesetzt, ja
evtl. Tiere

iibersehen
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Nach Auswertung aller bisherigen Arbeiten zur Erfassung der Bachmuschel oder im Rahmen
von Artenschutzprojekten (vgl. Tabellen 1 und 2, Diimpelmann 2003: 6-7, Tab. 3) wurden die
folgenden Gewdisserstrecken fiir eine Bestandsiiberpriifung ausgesucht (7 Strecken an 6
Gewissern):

Eder, Miihlgraben bei Rennertehausen

Kriusebach zwischen Mudersbach und GrofBaltenstiddten
Salz, Muschelgraben von Radmiihl (Salz 1)

Salz zwischen Sangmiihle und Speckenmiihle (Salz 2)
Bracht, Schmelzersgraben am Eisenhammer

MBS

Ebenso wurden, im Sinne einer Erfolgskontrolle vorangegangener Mainahmen, zwei Gewisser
tiberpriift, die mit adulten Bachmuscheln besetzt worden waren. Dabei handelte es sich um:

6. Gilgbach (Rauchel) bei GroB-Eichen
7. Vohler Bach bei Lohnberg

I. 3 Erfassungsmethode, Erfassungsbogen fiir Habitate

Die Erfassung von Bachmuscheln erfolgt, wie bei allen Flussmuschelarten, in flachen Gewéssern
oder in Uferbereichen grolerer Gewisser meist watend. Dabei wird der Gewédsserboden mit
Hilfe eines Sichtkastens oder — rohrs (Vorrichtungen mit einem Glas- oder Plexiglasboden) nach
lebenden Tieren oder Schalen abgesucht. Diese Methode kam bei allen hier untersuchten
Gewisserstrecken zur Anwendung.

In tieferen Gewdssern kann die Erfassung auch tauchend oder, besonders bei groler
Wassertriibbung, mit Hilfe von Bodengreifern oder Dredgen erfolgen. Eine Tauchuntersuchung
wurde lediglich am Standort 1 an einigen tiefen Stellen (mehr als 1,5 m) ergénzend zur
Untersuchung mittels Sichtkasten durchgefiihrt.

Die vollstindige Erfassung von Muschelbestinden in nicht mehr génzlich durchwatbaren
Gewdssern ist schwierig und mit gro3en Unsicherheiten behaftet. Bei durchwatbaren kleineren
Gewissern konnen Muscheln durch mehrfache Begehungen zu einem hohen Prozentsatz erfasst
werden. Mittels Markierungsmethoden oder reprisentativen Fldchenstichproben kann dann auf
die PopulationsgroBe hochgerechnet oder geschitzt werden. Letztgenannte Verfahren wurden an
Seenbach, Bracht und Salz im Rahmen fritherer Untersuchungen durchgefiihrt.

Zur einheitlichen Darstellung der Untersuchungsergebnisse wurde ein Erfassungsbogen (4
Seiten) entwickelt; dieser wird nachfolgend wiedergegeben. Bei der Auswahl der zu erfassenden
Strukturen und Beeintridchtigungen wurden vor allem diejenigen fiir Bachmuscheln relevanten
Parameter und deren Ausprigungen beriicksichtigt, die im Rahmen der
Gewisserstrukturgiitekartierung Hessen bereits erfasst und dargestellt worden waren. Dies
geschah in der Absicht, die im Rahmen der vorliegenden Untersuchung erhobenen Daten mit
denen der Gewdsserstrukturgiiteerfassung vergleichen zu kdnnen.
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Gewiisser
Einzugsgebiet
Naturraum
TK25
Gemeinde
Landkreis

Datum
Methode'
Bearbeiter

Untersuchungsstrecke

Linge
Breite
Koordinaten

Rechtswert | Hochwert

oben

unten

Kurzbeschreibung der Untersuchungsstrecke (Lage, Charakteristika)

Erfassungsbogen - 1

Funde
Art Schalen
lebende | komplett |links | rechts | Fragmente
Unio
crassus

Unio crassus

Nr. | Linge (mm) | Alter (a)

ggf. beobachtete Fischarten

ggf. Beobachtung von Fraflfeinden (Bisam)

! Legende Methodik: SK — Sichtkasten, UF — Ufer- und Sedimentbankabsuche, BO — Bootseinsatz zur Uferabsuche,

SC — Schnorcheln, TA — Tauchen, DR - Dredge

S.

4
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Erfassungsbogen - 2

Fiir die Bachmuschel besonders relevante Strukturen und Beeintrichtigungen

Gewiissersohle:

Substrat

Anteil

>50 %

10-50% [ < 10%

Schlick, Schlamm

Ton, Lehm

Sand

Kies

Schotter

Steine

Blocke

Fels

Bedeckung mit Wasserpflanzen

Beschattung

Sohlenverbau: Steinschiittung / Massivsohle / nein
Uferbewuchs:

Bewuchs links |rechts | bodenstindig
Wald

Galerie

Gebiisch, Einzelgeholz

Kraut, Hochstauden

Wiese, Rasen

Verbau” (kein Bewuchs)

Erosion (kein Bewuchs)

kein Bewuchs (naturbedingt)

Uferverbau > 10%:

sehr flach

flach

maiBig tief: 20%
tief: 60%

sehr tief: 20%

ggf. Anteil (%):

Art links rechts
>1/10-<1/3|>1/3-<1/2 | >1/2 | >1/10-<1/3 | >1/3- <1/2 [>1/2
Lebendverbau
Steinschiittung/-wurf
Holzverbau
Boschungsrasen

Pflaster, Steinsatz unverfugt

wilder Verbau

Beton, Mauer, Pflaster

2 hier wird nur das Vorhandensein vermerkt; betrifft der Verbau mehr als 10% der Gewisserstrecke erfolgt eine

differenzierte Beschreibung in der folgenden Tabelle

S.

5
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Gewisserrandstreifen:

Erfassungsbogen - 3

Bewuchs links

rechts

>50% |10 — 50% | >50% 10 — 50%

Wald

Sukzession

Randstreifen

Saumstreifen

Nutzung

Umfeldnutzung (in einem Streifen von 100 m parallel zum Gewiisserabschnitt):

Nutzung

links

rechts

>50% | 10 — 50% [>50% | 10 — 50%

Wald

naturnahe Biotope

Brache

Griinland

Acker

Girten

Park, Griinanlage

Bebauung mit Freiflichen

Bebauung ohne Freiflidchen

Abgrabung

Fischteiche

befestigte Verkehrsanlagen

Anschiittung, Miillablagerung

Hochwasserschutzbauwerk

Art

links

punktformige, unnatiirliche Beeintriichtigungen:

rechts

Einleitungen aus Kldranlagen

Einleitungen von Oberflichenabfliissen

Drainagen

Uferzerstorung/-erosion

diffuse Beeintrichtisungen:

S.

6

Art

links

rechts

Feinsedimenteintrag

Freizeitnutzung
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Erfassungsbogen - 4

Kartenskizze
Fotodokumentation
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I. 4 Bewertungrahmen

Fiir die Bewertung der Ergebnisse stand der zuvor im Rahmen des landesweiten Artengutachtens

(Diimpelmann 2003, Anhang 1) entwickelte Bewertungsrahmen zur Verfiigung. Dieser gilt
seitdem unverindert und wurde bisher in allen sich das Artengutachten anschlieenden
Untersuchungen angewandt. Er wird hier zur besseren Lesbarkeit des Gutachtens noch einmal

wiedergegeben.
Bewertungsschema | A — sehr gut B - gut C — mittel-schlechi
Populationagrife gralh: = 10 000 Ticre mettel: SO0 — 10 000 Tiere fir | Klean: < 500 Tiere filr Gewiisscr
Crerwiigger >2m Breite, =2m Breite, < 300 Twre f@r
200-300 Tiese filr Gewdsser (rewiisser < 2m Breile
< Im Brgile
Populationsstruliur | alle Allersklissen nachweishar, | Allerspyramide gestdiet, eimeelne | keine klanz Altersprramide
natiirliche Populafionspyramede | Inhrgiinge fehlen durch iiachweishar, keine oder nur schr
durch jahrliche i unregelniilge Reprodukiion geringe Feprodukzion
Popuelationsdymamik | Popalation siabil oder Papulation im chen genannien | Population nimat ab,
gar wachsend Rahmen stahil oder schwankend, | Reprodubtionstate kompensien
Reprodukticnsrate konspensient | Absterberate nicht mehr
Absterberate
Wintshischekomiplex
Vourlonammen (recignete Winsfische kommen | Geelgnete Wirtsfische kommen | Gesipnets Winsfische kommen
it allen potendsell im Gewasser in mittlerei im Cewasser nicht ader in
vorkommcnden Arten in Abundanzen vor oder das mitileren his geringen
Gewilsser Artengpekinom der Abundanzen vod, das
in hothen Abumdanzen Winisfischaricn ist elngeschrinki | Artenspekinm der
(Hanfipkeiten) vor Winsfischarten ist cingeschrinks |
Populatienzaoihan Cresdgnede Wirtsfische hoben dic Alterspyramide geedgneter dic Alterspyramiden aller
durch plrlich erfelgreiche Wirtsfische st pestdri, cine vorhandenen geeigneten
Reprodulktion cine natlrliche erfolgresche Reproduktion il fir | Winsfische snd gestéi,
Alerspyramide mindesicns einen Teil der Anien | erfolgreiche Reproduktion ist fie
fruglich die vorhemdenen Anien fraglhich
Grad der Avtochthonie | alle geeigneten Wirtsfische ein Teil dez Winslischspektrums | der therwiegende Teil des
sind antpchihon im ist guf Besste urdckaufiheen Wirtsfischspekinim ist auf
Cewiisser verireten Bosatzmafnabine
| suriickzufihren
Habitate und o
Strulkturen
Sohbsubstrat heterogens ASPrEUNE mit ffissa heteropene Ansprigung, | geringe Mital- und
grofdlichige Ameilen von ilber grodese Gewdsserstrecken | Frinkicsanteile, schlammige oder
Cirpl-, Mgl und Fednkipsen kémnen eimzclne Fraktionen lehmige Bereiche dominieren,
sawie je mach Einzugspebict fehlen, gennges Varkommen von | sandige Bereiche haben cinen
auch sndigen Bereichen, schlammigen Bereichen, Sokle | hohen Antedl an Schlamm- oder
grofifliachig fred von niin. eu 500 Frei von Lebanfrabtion, Solle o mehr als
Wasserpilanzen, keine oder Wasserpilaneen, geringe bis 75 mit Wasserpllaneen
mur minimals Bercicle des neilipe Kolmatiemng des bedacke, Imerstitinl grofilachiz
Loerstitials kolmaticrn Interssitials odder Dberwiceend kolmatien
Umlandnutzung Grinlandnutrung (exiensiv) oder | Sherwicgend Grimland- oder indensive Nubnmg der Aue ks
Feuwchi- umd MaBbrachen adar Brachilfichen, 2T, Auwwald, Grimland oder Acker, keime
Auwald, gewiisserbegleitender | pewilsserbealciiender Auwaldnesie, fehlender
Gehalzsmam durchesbend Ciehdilzsaum ickig (s links) gowiisserbegleilender
vorlaunden und durch Beschai- Gehblesaum
tung and Totholz
biotopverbessernd
Becintrachtizungen | Bcine wesenllchen gennge Einflilk: durch Eintmg, | dentliche Einflafhe durch Emrag
aus dem Umiland, aus dem Umland, Fischbesatz
el Fischbesatz, Uferverban mit Winsfischarten oder
hiéichstens particll allochthonen Fischarten,
grofflachiper Ufesverhaw, die
Gewissersohle betreffende
Uniterhaliumjrsmafnghmen

Vorliufiger Bewertungsrahmen fiir die FFH Anhang II-Art Unio crassus PHILIPSSON 1788
Entwurf: Dipl.-Biol. Christoph Diimpelmann; Beitrdge von Dr. Karl-Otto Nagel, R.. Dettmer und R..
Altmiiller, Stand: 15.11.2003
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I. 5 Ergebnisse

In allen untersuchten Gewéssern wurden keine lebensfihigen Populationen oder
Restpopulationen festgestellt. AuBBer im Rennertehduser Miihlgraben (zwei stark korrodierte
Alttiere), im Gilgbach und in der Bracht (jeweils ein Tier) wurden iiberhaupt keine lebenden
Tiere mehr gefunden. Im Vohler Bach und am Standort Salz 2 gelangen nicht einmal mehr
Funde von Schalen. Daher wurde an keiner dieser untersuchten Gewisserstrecken ein
Artenhilfskonzept fiir die Bachmuschel entwickelt.

Im Folgenden sind die Erfassungsbogen der einzelnen Gewésser mit Lageplan und
Kartierungsergebnissen aufgefiihrt. Die Seiten 2 und 3 des Erhebungsbogens, welche
Gewisserstruktur, Gewidssermorphologie und Gewisserumfeld beschreiben und die nur im Fall
von Lebendfunden auszufiillen waren, wurden wegen fehlender Nachweise nicht ausgefiillt.

9



Artenhilfskonzept Bachmuschel in Hessen

(33 Bergisch-Sauerlidndisches Gebirge (Stiderbergland): 332 Ostsauerlidnder

Gewiisser: Miihlgraben Rennertehausen

Einzugsgebiet: Eder — Fulda — Weser

Naturraum: D38 Bergisches Land, Sauerland
Gebirgsrand)

TK25: 4918 Frankenberg (Eder)

Gemeinde: Allendorf/Eder, Ortsteil Rennertehausen

Landkreis: Waldeck-Frankenberg

Datum: 06.09.2007 (9:30 — 16:00)

Methode: Sichtkasten, Uferabsuche, Schnorcheln

Bearbeiter: Christoph Diimpelmann

Untersuchungsstrecke

Linge: 1150m
Breite: im Durchschnitt 4,0 m

Koordinaten | Rechtswert | Hochwert
oben| 3477704 | 5653584
unten | 3478664 | 5654044

Teil I — Geléindearbeiten

Kurzbeschreibung der Untersuchungsstrecke (LLage, Charakteristika)

Miihlgraben im oberen Bereich der Rennertehduser Ederaue mit einmiindendem Linspher-Bach.
Relativ naturnaher Miihlgraben mit rechtsseitig durchgehendem Erlen- und Weidengehdlzsaum,
linksseitig liickig. GroBe Tiefenvarianz mit durchgehend relativ starker Stromung. Sehr wenig
Seitenvarianz und daher sehr wenig stromungsberuhigte Bereiche. Permanent hohe
Wasserfithrung mit Wasserkraftanlage am unteren Ende incl. Fischaufstiegsanlage. Das
Sohlsubstrat besteht aus Kiesen unterschiedlicher Fraktionen, teils blankem Lehm, selten und
kleinrdumig sind sandige Flachen vorhanden. Makrophytenpolster bilden sich im oberen Teil an
besonnten Teilstiicken auf kleinen Flichen. Uber den Linspher-Bach erfolgt bei Starkregen
Erosionseintrag vom Viessmann-Flugplatz.

Funde
Art Schalen
lebende | komplett | links | rechts | Fragmente

Unio crassus 2 14 6 2 > 20
Unio crassus
Nr. | Linge (mm) | Alter (a)

1 93 > 20

2 81 > 20

Fundort Muschel Nr. 1: R/H = 3478390/5653975
Fundort Muschel Nr. 2: R/H = 3478330/5653973

Beobachtung von Fischen: Dobel, Elritze, Hasel, Griindling, Bachforelle

Beobachtung von FraBifeinden: Bisam vorhanden, jedoch kein Muschelfraf sichtbar seit 1998
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Schalenfunde [

-}'J"%T Untergrenze
- Schalenfunde

Bild 1: Neben zwei lebenden, jedoch stark korrodierten T1eren konnten im Muhlgraben
Rennertehausen nur noch Schalen sowie Schalenfragmente gefunden werden. Der ggf.
tibersehene Rest an Einzeltieren steht ebenfalls vor dem Absterben. Die Population muss daher
als erloschen bezeichnet werden. (Aufnahme: C. Diimpelmann, 06.09.2007)
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Gewiisser: Kriusebach
Abflussgebiet: Aar — Dill — Lahn — Rhein
Naturraum: D39 Westerwald
(32 Westerwald: 320 Gladenbacher Bergland)
TK25: 5316 Ballersbach
Gemeinde: Hohenahr, Ortsteile Mudersbach und GroBaltenstiddten
Landkreis: Lahn-Dill-Kreis
Datum: 15.08.07 (11:00 — 12:30)
28.08.07 (10:40 - 18:15)
19.09.07 (12:30 — 14:30)
Methode: Sichtkasten, Ufer- und Sedimentbankabsuche
Bearbeiter: Nagel, Pfeiffer
Untersuchungsstrecke

Linge: 2550 m
Breite: 1,0 -2,5m

Koordinaten | Rechtswert | Hochwert
oben| 3463990 | 5614425
unten | 3464035 | 5616614

Kurzbeschreibung der Untersuchungsstrecke (ILage, Charakteristika)

Der Bach verlduft komplett im Auelehm. Sein Lauf ist auf der gesamten Untersuchungsstrecke
begradigt und mit Ausnahme der letzten 200 m vor dem Zusammenfluss mit der Aar
tiberwiegend stark eingetieft. Auf den unteren 200 m hat er ein flaches Profil und eine naturnahe
Tiefen- und Breitenvarianz (Schwallstrecken, Kolke, Sedimentbédnke). Das Sohlsubstrat besteht
aus Kiesen oder Lehm. Mit Ausnahme der unteren 200 m sind nur einseitig und liickenhaft
Ufergeholze (Weiden, Erlen) vorhanden, ansonsten sind die Ufer mit Stauden oder Gras
bewachsen. Das Umfeld wird als Griinland genutzt, einige Parzellen liegen offenbar auch brach.
Im Unterlauf werden zwei Teiche vom Kriusebach gespeist, deren Ablauf wieder in den Bach
miindet.

Funde
Art Schalen
lebende | komplett | links | rechts Fragmente
Unio crassus 2 1 14 (2 doppelt, 4 1i, 5 re, 3 kleine)

Beobachtung von Fischen: Griindling, Schmerle, Bachforelle, im Unterlauf vitaler Bestand
des Edelkrebses (Astacus astacus)

Beobachtung von FraBifeinden: Bisam (ein Tier beobachtet)
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Belegmaterial aus dem Kréausebach zwischen GroBaltenstddten und Mudersbach

Bild 2
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Gewiisser: Salz, Muschelgraben von Radmiihl (Salz 1)

Einzugsgebiet: Kinzig — Main — Rhein

Naturraum: D47 Osthessisches Bergland, Vogelsberg und Rhon
(35 Osthessisches Bergland: 350 Unterer Vogelsberg)

TK25: 5622 Steinau an der Strasse

Gemeinde: Freiensteinau, Ortsteil Radmiihl

Landkreis: Vogelsbergkreis

Datum: 14.08.07 (12:00 — 16:30)

Methode: Sichtkasten, Ufer- und Sedimentbankabsuche

Bearbeiter: Pfeiffer, Nagel

Untersuchungsstrecke

Linge: 590 m

Breite: 1,5-4,0m

Koordinaten | Rechtswert | Hochwert

oben| 3525926 | 5584404

unten| 3526156 | 5584074

Kurzbeschreibung der Untersuchungsstrecke (ILage, Charakteristika)

Ein Entwisserungsgraben, dessen oberes Drittel einen kiinstlichen Verlauf hat mit eingetieftem
Profil und nur geringer Breiten- und Tiefenvarianz. Der weitere Verlauf folgt einem Quellbach
sowie einem ehemaligen Seitenarm der Salz. Dort sind das Profil, die Breiten- und Tiefenvarianz
sowie die Substratdiversitit naturnah. Das Sohlsubstrat besteht im oberen Drittel tiberwiegend
aus Kies und grobem Sand vermischt mit Steinen. An einigen Stellen steht fester Auelehm an.
Im weiteren Verlauf ist das Substrat zunéchst iiberwiegend steinig, danach im letzten Drittel
tiberwiegend steinig-kiesig mit Ablagerungen von Lehm und Sand. Der Graben wird von einer
liickigen, einseitigen Geholzzeile begleitet, zwischen den Gehdlzen sind die Ufer mit Stauden
und Grésern bewachsen. Ein Uferrandstreifen fehlt. Im Unterlauf gibt es rechtsseitig ein kleines
Erlengeholz auf quellnassem Standort. Das Umfeld des Grabens besteht aus Griinland, das
tiberwiegend als Weide genutzt wird, teilweise auch schon brach liegt.

Funde
Art Schalen

lebende | komplett | links | rechts | Fragmente
Unio crassus 12 31i,4re, 6

Alle kompletten Schalen und 7 groere Fragmente wurden in der unteren Hilfte des oberen Drittels, der
ehemals gut besetzen Strecke (Abschnitt ,,B*“ der vorangegangenen Gutachten), gefunden. Die tibrigen
kleinen Fragmente fanden sich im anschlieBenden Gefillestiick und im unteren Drittel des Grabens.

Beobachtung von Fischen: Bachforelle, Elritze, Schmerle, Groppe

Beobachtung von FraBfeinden: keine
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Funde der kompletten Schalen und der
groBeren Schalenfragmente

Bild 3: Schalenfunde aus dem Muschelgraben von Radmiihl (Aufnahme: K.-O. Nagel,
14.08.2007)
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Gewiisser: Salz zwischen Sangmiihle und Speckenmiihle (Salz 2)
Einzugsgebiet: Kinzig — Main - Rhein
Naturraum: D47 Osthessisches Bergland, Vogelsberg und Rhon
(35 Osthessisches Bergland: 350 Unterer Vogelsberg)
TK25: 5522 Freiensteinau
Gemeinde: Birstein, Ortsteil Lichenroth
Landkreis: Main-Kinzig-Kreis
Datum: 14.08.07 (17:30 — 18:00)
20.08.07 (17:30 — 18:50)
22.08.07 (16:00 — 19:15)
Methode: Sichtkasten, Ufer- und Sedimentbankabsuche
Bearbeiter: Pfeiffer, Nagel
Untersuchungsstrecke

Linge: 2370 m
Breite: 1,0 -4,0m

Koordinaten | Rechtswert | Hochwert
oben| 3524791 | 5587584
unten | 3525816 | 5586769

Kurzbeschreibung der Untersuchungsstrecke (ILage, Charakteristika)

Der Gewisserlauf ist in der oberen Hélfte weitgehend naturnah, strukturreich und vielfiltig, mit
tiberwiegend flachem oder méBig tiefem Profil, welches nur auf einigen kurzen Strecken durch
Steinsatz festgelegt ist. Der Bach hat hier meistens eine natiirliche Tiefen- und Breitenvarianz. In
der unteren Hilfte ist der Bach stiirker eingetieft bei geringer Breitenvarianz. Das Sohlsubstrat ist
steinig und kiesig, gelegentlich besteht es in der unteren Hilfte der Untersuchungsstrecke auch
aus festem Auelehm, besonders in den beiden abgezweigten Grabenlédufen (,,Hergenbach® und
linker Miindungsarm). Auf der ganzen Strecke zwischen Sangmiihle und Speckenmiihle war
tiberall eine diinne Feinsedimentauflage vorhanden. Auflerdem war an allen Untersuchungstagen
das Wasser stets leicht getriibt (Ursache: stark getriibter Zufluss aus Wiistwillenroth, der in Hohe
der Sang-Miihle einmiindet, vgl. Bild 5). Eine Ufergeholzzeile ist tiberwiegend nur auf einer
Uferseite vorhanden, die tibrigen Uferpartien sind mit Krdutern oder Gras bestanden. Wald,
Griinland und Griinlandbrachen bestimmen zu etwa gleichen Teilen den Auebereich der
Untersuchungsstrecke.

Funde

keine Funde von Bachmuscheln

Beobachtung von Fischen: Griindling, Bachschmerle, (Regenbogen ? -) Forelle

Beobachtung von FraBfeinden: keine
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Bild 4 (links) und Bild 5 (rechts): Weit verbreitete Beeintriachtigungen kleiner FlieBgewésser in
den Mittelgebirgslagen: Uferzerstorung an ungesicherten Viehtrinken (Bild 4) und, noch immer,
ungeklarte Einleitungen unklarer Herkunft (Bild 5). Die Aufnahmen entstanden im untersuchten
Abschnitt der Salz und geben Hinweise darauf, wie ein Muschelgewisser im Laufe der Zeit
,herabgewirtschaftet” wird. (Aufnahmen:K.-O. Nagel, 20. und 22.08.2007)
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Gewiisser: Bracht, Schmelzersgraben am Eisenhammer
Einzugsgebiet: Kinzig — Main - Rhein
Naturraum: D55 Odenwald, Spessart und Siidrhon
(14 Hessisch-Frinkisches Bergland: 143 Biidinger Wald)

TK25: 5621 Wenings
Gemeinde: Brachttal OT Neuenschmidten
Landkreis: Main-Kinzig-Kreis
Datum: 17.09.2007 (14:30 — 18:00)
Methode: Sichtkasten, Ufer- und Sedimentbankabsuche
Bearbeiter: Pfeiffer, Nagel
Untersuchungsstrecke
Linge: 600 m
Breite: (0,5)-1,0-2,0m
Koordinaten | Rechtswert | Hochwert

oben| 3520006 | 5576690

unten | 3520341 | 5576330

Kurzbeschreibung der Untersuchungsstrecke (L.age, Charakteristika)

Ein Betriebsgraben und Uberlauf- (= Abschlags-) graben, der von der Bracht gespeist wird. Das
Profil des Betriebsgrabens ist tief bis sehr tief. Er verlduft in festem, teilweise steinigem
Auelehm. Dem entsprechend bestehen die Uferwinde und teilweise auch die Grabensohle, vor
allem im unteren Viertel, aus diesem Material. Die Sohle ist iiberwiegend mit kiesig-sandigem
Sediment bedeckt, welches mit Lehm und Ton vermischt ist. Stellenweise bildet sich Faulgas in
den Sedimentbédnken. Die Ufer sind mit einer liickigen, meist einseitigen Geholzzeile (Erle,
Weide) sowie mit Hochstauden und Gras bewachsen. Ein Uferrandstreifen ist in geringer
Auspriagung vorhanden. Das Umland ist iiberwiegend Griinland, nur auf der rechten (Hang-)
Seite gibt es Ackerland sowie im unteren Viertel auf quellnassem Standort ein Gehoélz. Der
Abschlagsgraben hat ein iiberwiegend steiniges Substrat mit nur geringen Kiesanteilen bei
vorherrschend starkem Gefille.

Funde
Art Schalen
lebende | komplett | links | rechts Fragmente
Unio crassus 1 45 40 doppel, 12 re, 13 li, zahlreiche kleine

Es wurden nicht alle Schalen oder Fragmente aufgesammelt. Als Belege wurden nur die kompletten
Schalen aufbewahrt. Im Abschlagsgraben nur sehr wenige kleine Fragmente.

Unio crassus

Nr. |Lédnge (mm) | Alter (a)

122 (7) 70,4 >15

Beobachtung von Fischen: Schmerle, Griindling, Bachforelle (?)
Beobachtung von FraBfeinden: keine
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Standort der letzten
lebenden Bachmuschel

........

Bild 6: Die wahrscheinlich letzte lebende Bachmuschel aus dem Schmelzersgraben am
Eisenhammer bei Neuenschmidten; sie ist zugleich das letzte bekannte lebende Tier im
hessischen Main-Einzugsgebiet. Das Tier war im Jahr 2000 bei der Umsetzung aller

Bachmuscheln in den Muschelgraben von Radmiihl nicht gefunden worden. (Aufnahme: K.-O.

Nagel, 17.09.2007)

S.19
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Gewiisser: Gilgbach (Rauchel)
Einzugsgebiet: Seenbach — Ohm — Lahn - Rhein
Naturraum: D48 Westhessisches Berg- und Beckenland
(34 Westhessisches Berg- und Senkenland: 349 Vorderer Vogelsberg)
TK25: 5320 Burg-Gemiinden
Gemeinde: Miicke, Ortsteil GroB3-Eichen
Landkreis: Vogelsbergkreis
Datum: 29.08.2007 (11:40 — 17:00)
30.08.2007 (10:40 — 15:40)
Methode: Sichtkasten, Ufer- und Sedimentbankabsuche
Bearbeiter: Michael Pfeiffer, Karl-Otto Nagel
Untersuchungsstrecke

Linge: 2250 m
Breite: 1,5-3,5m

Koordinaten | Rechtswert | Hochwert

oben| 3504842 | 5608225

unten| 3306472 | 5607276

Kurzbeschreibung der Untersuchungsstrecke (L.age, Charakteristika)

Der Gewisserlauf ist strukturreich, mit teils flachem, teils auch tiefem Profil. Sein Verlauf ist am
Anfang der Untersuchungsstrecke sowie im Bereich der Briicken durch Steinsatz festgelegt, in
den iibrigen Strecken ist der Bach teilweise stark unter Boschungsniveau eingetieft. Er hat
abschnittsweise eine ausgeprigte Tiefen- und Breitenvarianz. Das Sohlsubstrat ist steinig-kiesig,
streckenweise besteht es auch aus anstehendem festem Auelehm. Die Ufer sind mit einer nur
wenig liickigen, meist jedoch einseitigen Geholzzeile sowie einem Saum aus Hochstauden und
Gras bewachsen. Verschiedentlich wurden wilde VerbaumalBBnahmen beobachtet. Ein
Uferrandstreifen ist nur ansatzweise vorhanden. Bei der Einmiindung des Streitbaches flieit der
Gilgbach durch einen Erlenwald, der auf quellnassem Boden stockt. In der unteren Hilfte wird
die Aue als Griinland genutzt, in der oberen Hilfte zu gleichen Teilen als Griin- und Ackerland.
Im unteren Drittel miindet der Auslauf einer Gemeinschaftskldranlage ein.

Funde
Art Schalen

lebende | komplett | links | rechts Fragmente
Unio crassus — eingesetzte Tiere aus 1 3 20 (2 doppelt, 511, 4
dem Seenbach re, 9 kleine)
Unio crassus — vermutlich 4 (1 doppelt, 111, 2
autochthone Tiere aus dem Gilgbach kleine)

keine Funde von unterer Grenze der Untersuchungsstrecke (Einmiindung Streitbach) bis zum Schild
,,Abschnitt 1¢

Unio crassus

Nr. | Lange (mm) | Alter (a)

X777 58,0 87

Beobachtung von Fische: Flritze (zahlreich), Schmerle, Débel (1), Griindling (zahlreich), Bachforelle
Beobachtung von FraBfeinden: Bisam (ein Tier beobachtet)
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Bild 7: Die wahrscheinlich letzte lebende Bachmuschel aus der Gruppe von Tieren, die 1999
versuchsweise aus dem Seenbach in den Gilgbach umgesetzt worden waren. Dieser Versuch
einer Wiederbesiedlung eines ehemaligen Bachmuschelgewissers ist damit als gescheitert zu
betrachten. (Aufnahme: K.-O. Nagel,30.08.2007)
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Gewiisser: Vohler Bach
Einzugsgebiet: Kallenbach — Lahn — Rhein
Naturraum: D39 Westerwald
(32 Westerwald:323 Oberwesterwald)
TK25: 5415 Merenberg
Gemeinde: Lohnberg
Landkreis: Limburg-Weilburg
Datum: 15.08.07 (14:00 — 16:30)
27.08.07 (13:00 — 17:30)
Methode: Sichtkasten, Ufer- und Sedimentbankabsuche
Bearbeiter: Pfeiffer, Nagel
Untersuchungsstrecke
Linge: 850 m
Breite: 1,0 -3,0m
Koordinaten | Rechtswert | Hochwert
oben| 3445951 | 5598987
unten| 3446316 | 5598990

Kurzbeschreibung der Untersuchungsstrecke (LLage, Charakteristika)

Ein schnell flieBender Mittelgebirgsbach, strukturreich und vielféltig, mit weitgehend
natiirlichem Profil, das nur an wenigen Stellen durch ein nicht ein mehr funktionsfdahiges Wehr
und kurze Uferbefestigungen aus Natursteinsatz verdndert ist. Der Bach hat daher weitgehend
eine natiirliche Tiefen- und Breitenvarianz. Das Sohlsubstrat ist iiberwiegend steinig und kiesig,
z.T. mit anstehendem Fels, in der unteren Hilfte der Untersuchungsstrecke besteht es auch
streckenweise aus festem Auelehm. Eine gro3e Sandbank unterhalb eines Wehres bezeichnet
zugleich die Besatzstelle der hier versuchsweise eingebrachten Bachmuscheln aus dem
Seenbach. Die rechte Uferseite ist bis auf die unteren 200 m mit Wald bestanden. Die linke
Uferseite ist mit einem iiberwiegend geschlossenen Geholzsaum bewachsen, an lichten Stellen
auch mit reichlich Driisigem Springkraut (Impatiens glandulifera). Die Aue besteht aus
Griinland und wird als Pferdeweide genutzt.

Funde

keine Funde von Bachmuscheln

Beobachtung von Fischen: Groppe, Bachforelle

Beobachtung von Fressfeinden: keine
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Bild 8: Strukturreich und naturnah, doch fiir eine dauerhafte Besiedlung durch Bachmuscheln
moglicherweise zu dynamisch: Vohler Bach in Hohe des Steinkehofes. (Aufnahme: K.-O.

Nagel, 15.08.2007)
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I. 6 Diskussion

Der negative Trend in der Bestandsentwicklung der Bachmuschel in Hessen hélt unvermindert
an. Auf Grund der vorliegenden Ergebnisse muss das Aussterben der Art an 7 weiteren
Standorten konstatiert werden. Zwar wurden an 3 Standorten noch lebende Einzeltiere gefunden,
doch stellen sie keine lebensfihige Population mehr dar. Die beiden Tiere aus dem Miihlgraben
Rennertehausen wurden an den Standort Niederorke umgesetz, die Einzeltiere in Bracht und
Gilgbach verblieben an ihren Standorten.

Eine gewisse positive Uberraschung war der Fund eines Einzeltieres im Schmelzersgraben bei
Neuenschmidten (Bracht), da der dortige Restbestand ,,vollstindig® entnommen und in den
Muschelgraben von Radmiihl an der Salz umgesetzt worden war. Zwar bestitigte sich so die
Einschitzung, dass eine ,,vollstindige* Erfassung stets mit einer Restunsicherheit behaftet ist,
doch bedeutet das Ergebnis letztlich keine Verbesserung der Situation.

Negativ iiberraschend war das Ergebnis der Nachsuche an zwei im Rahmen des
Seenbachprojektes zur Wiederansiedlung ausgewihlten Standorten (Gilgbach, Vohler Bach). In
den nach gutachterlicher Meinung als Lebensrdumen fiir die Bachmuschel geeigneten
Gewisserstrecken wurden keine bzw. nur noch ein Tier gefunden. Die eigenen Beobachtungen
wihrend der Kartierungen ergaben keine Hinweise auf mogliche Griinde fiir das Absterben der
Tiere.

I. 7 Folgerungen fiir das Artenhilfskonzept

Als Ergebnis der vorliegenden Untersuchungen miissen sich wegen fehlender Nachweise
weiterer iiberlebensfihiger Populationen der Bachmuschel in Hessen die Bemiithungen zum
Erhalt der Art auf die beiden noch bekannten Bestinde (obere Eder/Orke und Seenbach)
konzentrieren.
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I. 8 Hessenweite Ubersichtskarte mit der Lage der Untersuchungsstrecken

2007

Erfassungszetraum 14.8 17,8, 2007
L

Uberpriifung von Bachmuschelstandorten (Unio cra

Naturrdume BN in Hessen

- [rd Thornger Becken mit Randpkstien

- DG Urri=res ‘Weserbemgland und Oberes Y=ser- L eirebergland
- DG Bergizches Lard, Sauerkand
D28 Weste naakd

- [ Labntal und Limburger Becken

| -| D1 Taurus

- D4 Mittedrheingehiet mit Sebergebirge
|| oeviestnessiscnes Berg. ina Bessin

- D7 Oixlhessisches Bergland, Yopeberg urd Rhan

| OS5 Ohermeinisches Tiefand und RisrManTisland

- 056 Oderrvald, Spessart und Eodran
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I1. Artenhilfskonzept fiir die Bachmuschel (Unio crassus)

in Hessen

II. 1 Zusammenfassung

Das vorliegende Artenhilfskonzept stellt den aktuellen Kenntnisstand zur Verbreitung und
Bestandssituation der Bachmuschel (Unio crassus PHILIPSSON 1788) in Hessen dar. Davon
ausgehend werden Moglichkeiten aufgezeigt, wie der Erhaltungszustand der beiden letzten
reproduzierenden hessischen Populationen sowie eines weiteren, nicht reproduzierenden
Bestandes dieser vom Aussterben bedrohten Muschelart verbessert werden kann.

Im Sinne der FFH-Richtlinie (Art. 2, Abs. 2) werden konkrete Handlungsempfehlungen in Form
von direkten HilfsmaBnahmen sowie MaBBnahmen zur Sicherung und Verbesserung der
Lebensrdume der Populationen vorgeschlagen.

Das Artenhilfskonzept basiert auf der Auswertung zahlreicher Artenschutzprojekte fiir die
Bachmuschel und integriert dabei Schutzbemiihungen an den beiden letzten bekannten
hessischen Populationen im Seenbach und an der Oberen Eder.

In Hessen gibt es nur noch je eine reproduzierende Bachmuschelpopulation im
Rheineinzugsgebiet (Unterart Unio crassus riparius) und im Fuldaeinzugsgebiet (Unterart Unio
crassus crassus). Letztere ist gleichzeitig die einzige reproduzierende Population im gesamten
Wesereinzugsgebiet. Diese Tatsachen unterstreichen die Dringlichkeit, mit der nachhaltige
Schutz- und EntwicklungsmaBBnahmen an den beiden verbliebenen reproduzierenden
Populationen durchgefiihrt werden miissen.
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II. 2 Einleitung

In Erfiillung seiner Verpflichtungen aus der ,,Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992
zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdaume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen* (FFH-
Richtlinie) hat das Land Hessen bereits verschiedene Untersuchungen und Gutachten anfertigen
lassen, welche die aktuelle Verbreitung, den Erhaltungszustand sowie Grundsitze fiir die
Erhaltung der Bachmuschel (Unio crassus) betreffen. Die Bachmuschel ist eine ,,streng zu
schiitzende Art* (Anhang IV) sowie eine prioritdre Art, ,.fiir deren Erhaltung besondere
Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen‘ (Anhang II).

Im Einzelnen wurden bisher folgende Schritte unternommen:

2003: Gutachten iiber ,,Verbreitung und Zustand der Populationen der Bachmuschel Unio
crassus PHILIPSSON 1788 in Hessen - Landesweites Artengutachten fiir FFH-Anhang II-
Arten®

2004: Nachsuche in 9 Gewissern bzw. Gewdsserabschnitten
2005: Neuverortung von Datensitzen aus 2 vorhandenen Gutachten
2006: Uberpriifung der Najadenpopulation im Graben der Ruppertsmiihle bei Almendorf

Der Stand der Umsetzung der FFH-Richtlinie in Deutschland und die sich daraus ergebenden
wesentlichen Aufgaben werden von Ellwanger er al. (2006: 7) folgendermalen charakterisiert:
,Mit dem Abschluss der Meldung der FFH-Gebiete im Februar 2006 (...) riicken nun die
Vorschriften iiber das allgemeine Monitoring nach Art. 11 FFH-RL und die Erfolgskontrollen
nach Art. 17 FFH-RL in den Mittelpunkt des Interesses. Uber die Ergebnisse ist regelmiBig alle
sechs Jahre zu berichten (Art. 17, Abs. 1 FFH-RL). Mit den neuen Schwerpunkten bei der
Umsetzung der FFH-Richtlinie tritt ein zentrales Ziel und Konzept der FFH-Richtlinie in den
Vordergrund. Art. 2 Abs. 2 der FFH-Richtlinie besagt, dass die MaBBnahmen der Richtlinie auf
einen giinstigen Erhaltungszustand aller Arten (und Lebensrdaume) gemeinschaftlichen Interesses
abzielen.*

Der Erhaltungszustand der Bachmuschel in Hessen ist schlecht (Kategorie C, vgl.
DUMPELMANN 2003: 9 [,,vom Aussterben bedroht*“], 10 [,,Gesamtsituation kritisch*]). Vor
diesem Hintergrund wurde die ,,Erarbeitung eines Artenhilfskonzeptes fiir die Bachmuschel
(Unio crassus) in Hessen (Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie)* (Titel des Werkvertrages) in
Auftrag gegeben. Dieses Artenhilfskonzept soll konkrete Handlungsempfehlungen zur
Verbesserung des Erhaltungszustandes der Bachmuschel formulieren und so zur Erreichung des
von der FFH-Richtlinie vorgegebenen Zieles beitragen.

Uber die Anfertigung des Gutachtens wurde am 04. Juli 2007 ein Werkvertrag geschlossen.
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II. 3 Verbreitung und Bestandssituation der Bachmuschel,
Unio crassus PHILIPSSON 1788

II. 3.1 Aktuelle Verbreitung und Bestandssituation in Europa und
Deutschland

Die Bachmuschel, Unio crassus war die am weitesten verbreitete Art in den FlieBgewdéssern
Deutschlands und in vielen Teilen Europas. Ihr Verbreitungsgebiet erstreckt sich von Frankreich
im Westen durch Mitteleuropa, Teile Skandinaviens und Osteuropa bis in das
Schwarzmeergebiet und Mesopotamien; sie fehlt auf der Iberischen Halbinsel, auf den Britischen
Inseln und in Italien. Die Bestandssituation der Art ist in Deutschland ,,problematisch*
(COLLING & SCHRODER, 2003: 650). Im zentralen Teil Deutschlands ist sie nahezu
vollstidndig ausgestorben. Schwerpunkte der Verbreitung liegen in Mecklenburg-Vorpommern,
Baden-Wiirttemberg und Bayern, doch auch dort sind die Populationen meist isoliert und in
vielen Fillen kommt es, wenn iiberhaupt, nur noch zu einer spirlichen Reproduktion
(ZETTLER, 1997: 214; ZETTLER & JUEG, 2001: 11, Abb. 3; COLLING & SCHRODER,
2003: 650, 651 (Karte)). Diese Tendenz diirfte auch in den anderen europdischen Teilen des
Verbreitungsgebietes gelten, doch fehlen fiir die meisten Gebiete aktuelle Uberpriifungen der
Bestandssituation. In erster Nidherung lédsst sich der Gefdhrdungsgrad der Bachmuschel und
anderer GroBmuschelarten aus der Bevolkerungsdichte und der damit verbundenen Intensitét der
Landnutzung ableiten. Beispielhaft zeigen dies die aktuellen Verbreitungskarten fiir das Gebiet
der Slowakei in NAGEL ET AL. (2006: 87, Fig. 2).

II. 3.2 Historisches und aktuelles Verbreitungsbild in Hessen

Die Bachmuschel war urspriinglich in allen Naturrdumen Hessens beheimatet.
Verbreitungliicken gab es lediglich in den Buntsandsteingebieten und generell in den hoheren
Lagen der Mittelgebirge. GroBBere Nachweis- und vermutlich auch Siedlungsdichten liegen aus
Mittelhessen und dem Rhein-Main-Gebiet vor (DUMPELMANN, 2003; vgl. auch NAGEL,
2002: 266, Abb. 4).

Hessen liegt im Verbreitungsgebiet zweier Unterarten der Bachmuschel. Die namengebende
norddeutsche Rasse (Unio crassus crassus Philipsson, 1788) kommt in den hessischen Zufliissen
zur Weser (Fulda, Werra und deren Zufliisse) vor, wihrend die Rasse des Rheineinzugsgebietes
(Unio crassus riparius C. Pfeiffer, 1821) die Fliisse Rhein, Main, Lahn und deren Zufliisse
besiedelt.

Nach der Uberpriifung der bekannten Standorte gibt es gegenwiirtig in Hessen nur noch drei
(Teil-) Populationen, einen Populationsrest sowie zwei Einzeltiere. Als Teilpopulationen werden
hier die Vorkommen in der Eder bei Schmittlotheim und Herzhausen aufgefasst.

Die folgende Karte zeigt den aktuellen Stand der Verbreitung der Bachmuschel (Unio crassus) in
Hessen (Stand September 2007).
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Karte 1: Aktuelle Verbreitungskarte incl. historischer Verbreitung der Bachmuschel (Unio
crassus) in Hessen

Verbreitung der Bachmuschel {Unio crassus) in Hessen

Stand: 31.10. 2007
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Die in Karte 1 dargestellten Vorkommen verteilen sich auf die entsprechenden Naturrdume wie

folgt:
Naturraum Gewiisser Lokalitit Unterart | Bestandssituation 2007
D38 Bergisches Orke, Miihlgraben Niederorke/ crassus ca. 70-90 Tiere (Stand 2005),
Land, Sauerland Ederbringhausen keine Reproduktion
Eder, Miihlgraben Rennertehausen | crassus 2 lebende Tiere (umgesetzt in
Miihlgraben Niederorke)
D39 Westerwald Kriusebach Mudersbach riparius erloschen
D47 Osthessisches | Salz, zwischen Lichenroth riparius erloschen
Bergland, Speckenmiihle und
Vogelsberg und Sangmiihle
Rh&
on Salz, ,,Muschelgraben* | Radmiihl riparius erloschen
D48 Eder bei Schmittlotheim | crassus >500 Tiere, reproduktiv
Westhessisches Schmittlotheim
Berg- und —
Eder, Stauwurzel Herzhausen crassus vorhanden, Gr683e unklar,
Beckenland .
Edersee Bestand in Kontakt zum
Bestand bei Schmittlotheim
Gilgbach GroB-Eichen riparius 1 lebendes Tier (Besatz aus
dem Seenbach)
Seenbach Freienseen riparius vermutlich ca. 10.000 Tiere,
reproduktiv
D55 Odenwald, Bracht, Neuenschmidten | riparius 1 lebendes Tier

Spessart und

Siidrhon

Schmelzersgraben am

Eisenhammer

S. 30
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II. 3.3 Aktuelle Bestandssituation in den hessischen Landkreisen
Landkreis Gewiisser | Lokalitit Bestand | Anmerkungen Unterart
Kreis Waldeck- Orke Miihlgraben der Obersten | ca. 70-90 |keine Reproduktion crassus
Frankenberg Miihle in Ederbringhausen | Tiere
= Miihlgraben Niederorke
Eder zwischen Schmittlotheim > 500 Reproduktion
und Herzhausen Tiere
Eder Miihlgraben 2 Tiere Bestand funktionell
Rennertehausen erloschen
Vogelsbergkreis | Gilgbach [bei GroB-Eichen 1 Tier Bestand funktionell riparius
erloschen
Seenbach | auf Gemeindegebiet Miicke | noch kein | geplante
Bestand | Bestandserweiterung des
Vorkommens bei
Freienseen
Landkreis GieBen | Seenbach |bei Freienseen ca. Reproduktion
10.000
Tiere
Main-Kinzig- Bracht Schmelzersgraben am 1 Tier Bestand funktionell
Kreis Eisenhammer bei erloschen
Neuenschmidten
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I1. 3.4 Verbundsituation - Isolation — Konnektivitat

Alle MaBnahmen zum Schutz und zur Wiederausbreitung der Bachmuschel miissen die
Differenzierung der Art in zwei Unterarten beriicksichtigen. Entsprechend ist auch die
Verbundsituation fiir beide Unterarten getrennt zu betrachten. Die Verbindung zwischen
verschiedenen (Teil-) Populationen der Bachmuschel wird durch wandernde Wirtsfische
ermOglicht. Diese ermoglichen es, Jungmuscheln sich in groerer Entfernung von ihrer
Ursprungspopulation anzusiedeln. Die Durchwanderbarkeit der FlieBgewisser bestimmt daher
unmittelbar die Moglichkeit fiir einen genetischen Austausch zwischen verschiedenen
Bachmuschelbestinden. Dem gegeniiber spielen aktive oder passive Ortsverdnderungen der
adulten Muscheln fiir die Verbindung zwischen Populationen keine Rolle.

Die in Hessen verbliebenen Populationen oder Restbestéinde sind isoliert. Lediglich an der Eder
oberhalb des Edersees lésst sich von einem Verbund von Teilpopulationen sprechen. Hier
befinden sich die Vorkommen in der Eder bei Herzhausen und Schmittlotheim in rdumlicher
Nihe zum Restvorkommen im Miihlgraben oberhalb Niederorke/Ederbringhausen und es
bestehen in diesem Bereich keine Wanderhindernisse fiir Fische.

Auf Grund der dramatischen Bestandssituation der Bachmuschel in Hessen stehen Fragen zur
Vernetzung von Einzel- oder Teilpopulationen zur Zeit nicht im Vordergrund. Dennoch kann
dieser Aspekt im Falle der nahe beieinander liegenden Vorkommen von Eder und Orke sinnvoll
bedacht werden. Ebenso wurde im Rahmen des Seenbachprojektes der Versuch unternommen, in
geeignet erscheinenden Gewissern desselben Abflusssystems (Lahn) Bachmuscheln wieder
anzusiedeln. Wihrend die Versuche zur Ansiedlung adulter Muscheln fehlgeschlagen sind,
stehen Erfolgskontrollen an den mit infizierten Wirtsfischen besetzten Gewissern noch aus.

I1. 4 Lebensraume, Nutzungen; Gefihrdungen

I1. 4.1 Okologie der Art — besiedelte Habitattypen

Bachmuscheln filtern zur Nahrungsaufnahme, ebenso wie die anderen grof3en
SiiBwassermuscheln, das Wasser. Ihre Kiemen dienen dabei nicht nur zur Sauerstoffaufnahme,
sondern mit ihrer Hilfe entnehmen sie dem eingestrudelten Wasser auch kleinste Schwebstoffe
und geldste Substanzen.

Bachmuscheln sind getrenntgeschlechtig, sie werden mit etwa 4-5 Jahren geschlechtsreif.
Fortpflanzungszeit ist das Friihjahr und die erste Sommerhilfte. Die Ménnchen geben ihre
Spermien ins freie Wasser ab und die Weibchen strudeln diese mit dem Atemwasser ein. Die
weiblichen Muscheln deponieren ihre Eier in den beiden dueren Kiemen, in sogenannten
Brutrdumen (Marsupien). Dort entwickeln sie sich je nach der Temperatur des Wassers im Laufe
von 3 bis 6 Wochen zu Larven. Diese Glochidien genannten Larven sind nur ca. 0,2 mm gro83.
Sie werden von den Weibchen einzeln oder in kleinen Paketen ausgestoB3en. Dies geschieht
zwischen April und Ende Juli oder Anfang August. Innerhalb dieses Zeitraumes kann ein
Weibchen mehrfach triachtig werden; es wurden bis zu fiinf aufeinander folgende Laichschiibe
beim selben Tier beobachtet. Als obligate Kiemenparasiten bei verschiedenen einheimischen
Fischarten (z.B. Elritze, D6bel, Hasel) setzen sie sich nach dem Einatmen durch diese Arten am
Kiemenepithel fest, werden von diesem tiberwachsen und reifen nun innerhalb weniger Wochen
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zur Jungmuschel, ohne wesentlich zu wachsen. Dann bricht die Jungmuschel aus der
Gewebshiille aus und fiéllt auf den Gewisserboden. Die Jungmuscheln verbergen sich im
Gewissergrund und sind in den ersten beiden Jahren nur sehr schwer zu finden. Uber die
Lebensweise in den ersten beiden Jahren ist wenig bekannt und daher sind auch die 6kologischen
Anspriiche der jungen Bachmuscheln in diesem Lebensabschnitt weitgehend unbekannt. Viele
noch existierende Restbestinde der Bachmuschel sind stark iiberaltert, dort wachsen keine
jungen Muscheln mehr heran. Bachmuscheln kénnen iiber 50 Jahre alt werden, aus Estland
wurde ein 90-jdhriges Tier beschrieben (TIMM & MUTVEI 1993).

II. 4.1.1 Urspriingliche Lebensriume
Die urspriinglichen Lebensrdume der Bachmuscheln sind klare Béche und Fliisse des Hiigel- und
Tieflandes sowie durchflossene Seen. Im Alpengebiet und in Siidosteuropa tritt die Art auch im
Uferbereich von Seen auf (WOODWARD 1995, VICENTINI 2004). Sie bevorzugt
stromungsberuhigte Bereiche im FlieBgewisser. Dies konnen neben Kolken auch
Ausbuchtungen oder andere, strukturell bedingt stromungsidrmere Stellen innerhalb des
FlieBgewissers sein. Die Bachmuschel meidet lehmiges und schlammiges Substrat und
besonders die Jungtiere halten sich in den ersten Jahren in sandigem bis feinkiesigem Substrat
auf. Altere Bachmuscheln sind hinsichtlich des Untergrundes weniger wihlerisch, da sie auf
Grund der massiven Schale gegen duBlere Einfliisse gut geschiitzt sind. Grundsitzlich werden
jedoch grobkiesige Bereiche mit starker Stromung ebenso gemieden wie flieBende Sande auf der
Gewissersohle (COLLING & SCHRODER 2003).
Diese Lebensraumanspriiche verdeutlichen, warum die Art in ausgebauten, begradigten oder
sonst in ihrem Abflussregime stark verdnderten FlieBgewdéssern keinen Lebensraum mehr findet.
In solchen Gewissern sind die entsprechenden Habitate selten.

II. 4.1.2 Sekundiirlebensriume
Viele der aktuell noch lebenden Restvorkommen, die meist in Folge von fehlendem Nachwuchs
stark iiberaltert und damit auch stark ausgediinnt sind, sind vom Aussterben bedroht
(HOCHWALD & BAUER 1990, BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ
1995). Diese Restbestinde treten hdufig in Miihl- und anderen Betriebsgriben auf, wodurch sie
wichtige Refugien darstellen konnen (NESEMANN & NAGEL 1988: 56, NAGEL 2002: 266).
In diesen kiinstlichen Gewésserldufen werden Hochwisser abgemildert und es kommt in der
Regel zu keinen groBfldachigen, stromungsbedingten Substratumlagerungen, wie dies in den
meisten FlieBgewddssern der Fall ist, welche keine ausgeprigte Seitenvarianz aufweisen.
Auch die letzten hessischen Bestinde des Wesersystems leben in einem Miihlgraben sowie in
einem ehemaligen Abgrabungsbereich unmittelbar im Sohlbereich der Eder. Hier finden sich
lagerstabile Feinsedimentbereiche — die eigentliche Hauptstrémung fliet am zentralen
Vorkommen vorbei (DUMPELMANN 2003).

I1. 4.2 Populationsstruktur und Konsequenzen fiir Schutzkonzepte

Die Fortpflanzungsraten der verbliebenen Bachmuschelpopulationen in der Eder und im
Seenbach scheinen niedrig zu sein, da nur sehr selten und wenige Jungmuscheln gefunden
werden. Ob diese Beobachtung den tatsidchlichen Zustand korrekt wiedergibt, ist jedoch fraglich
und bedarf dringend einer zielgerichteten Uberpriifung.

In der Eder scheint die Fortpflanzungsrate die Absterberate auszugleichen.
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Die Schalenfunde der Jahre 2002 bis 2006 weisen alle Altersklassen ab ca. fiinf bis sieben Jahre
auf. Auch die jlingsten lebenden Tiere, welche gefunden werden, sind etwa fiinf bis sieben Jahre
alt. Es bleibt daher ohne entsprechende Datenerfassung an dem Bestand unklar, ob die
Reproduktion gering ist, oder ob die jungen Bachmuscheln auf Grund ihrer Grof3e und/oder ihrer
Lebensweise nicht nachgewiesen werden konnen.

Fiir die zweite Moglichkeit sprechen Beobachtungen an der Population im Seenbach. Dort
wurden im Extremtrockenjahr 2003 vermehrt junge Muscheln in sandig-kiesigen
Gewisserstrecken gefunden, die offenbar einem Fluchtreflex folgend durch ihr Erscheinen an
der Substratoberfliche der Austrocknung ihres Lebensraumes entgehen wollten (Schwarzer,
mdl.). Quantitative Daten hierzu liegen nicht vor. Es scheint daher, dass die Altersstruktur und
damit die Uberlebensaussichten der Population etwas giinstiger sind, als sich aus den
Untersuchungen von NAGEL (1997: 14) und SCHWARZER (HGOB /ZGF 1999: 9) ergibt. Die
Mehrzahl der Individuen war bei der ersten stichprobenartigen Untersuchung iiber 8 Jahre alt
und bei der zweiten Erfassung zwischen 10 und 12 Jahren alt. Allerdings bedarf es auch hier
dringend einer Aktualisierung der Daten.

Aus den bisher bekannten Populationsstrukturen und den insgesamt nicht grof3en
Individuenzahlen beider Populationen ergeben sich Konsequenzen hinsichtlich eines
Schutzkonzeptes. Das Schutzkonzept, hier Artenhilfskonzept genannt, muss sicherstellen, dass
die aktuelle Populationsgrée bestehen bleibt und dass die Populationen méglichst anwachsen.
Dies bedeutet vor allem, eine Verbesserung der Reproduktionsraten herbeizufiihren. Die hierfiir
erforderlichen MaBnahmen sind im Gutachten, Kapitel 4 bis 7 dargestellt. Als Grundlage fiir
weitere Entscheidungen miissen jedoch dringend die Daten zu Populationsgrof3e und
Altersaufbau der Bestinde aktualisiert werden.

I1. 4.3 Nutzungen und Nutzungskonflikte

Aus den Anspriichen der Bachmuschel an ihren Lebensraum, welche in Kap. 4.1 dargestellt
wurden, wird ersichtlich, dass sich bei der Verbesserung dieses Lebensraumes zwangsldufig
Konflikte mit den Nutzungen in den Auegebieten hessischer FlieBgewisser ergeben.

Im Besonderen sind folgende Konflikte vorhanden:

¢ intensive Landwirtschaft in Form von Ackerflichen oder mehrschiirigen Fettwiesen in den
Auen der Bachmuschelgewisser. Der Konflikt bei Extensivierung besteht in moglichen
ErtragseinbuBBen der Landwirtschaft durch geringere Ertréige.

¢ intensive Beweidung in den Auen der Bachmuschelgewisser (incl. Uferzerstérung durch
Einkoppelung von Uferbereichen). Der Konflikt bei Extensivierung besteht in
ErtragseinbuBen der Landwirtschaft in Folge geringerer Ertréige.

¢ Eutrophierung durch Einleitung von Kliranlagen. Das Konfliktpotential besteht hier in der
aufwendigen und teuren Nachkldrung (Stickstoffeliminierung).

e jeglicher Lings- und Querverbau eines Bachmuschelgewissers. Der Langsverbau fiihrt zu
Lebensraumverlust (vgl. Kap. 4.4) bei der Bachmuschel, seine Entfernung zum Verlust von
nutzbaren Flidchen in der Aue in Folge von Seitenerosionen. Der Querverbau fiihrt zur
Verhinderung der Ausbreitung der Bachmuschel (in Form von Glochidien an Fischen) sowie
zum Habitatverlust durch Verschlammung der Stauhaltungen. Hier sind die bestehenden
Wasserrechte zur Betreibung von Wasserkraftanlagen das groBte Konfliktpotential.
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¢ Nutzung der Aue bis in die unmittelbare Gewissernihe. Der Konflikt bei Schaffung von
Uferrandstreifen besteht in Ertragseinbuflen der Landwirtschaft in Folge von
Flachenverlusten.

II. 4.4 Gefihrdungen und Beeintrichtigungen

Im Anschluss an NAGEL (1999: 15-19, vgl. auch NAGEL, 2002: 266-267, dort auch relevante
Literaturnachweise) lassen sich die Ursachen fiir die Gefihrdung der einheimischen
GroBmuscheln und damit auch der Bachmuschel aus der Lebensweise und dem
Fortpflanzungszyklus der Tiere ableiten.

Zum Uberleben benstigen Bachmuscheln
1. einen geeigneten Lebensraum, wobei die Beschaffenheit des Bodensubstrates im Gewisser
von besonderer Wichtigkeit ist,

2. sauberes Wasser,

3. geeignete Nahrung,

4. geeignete Wirtsfische in ausreichender Zahl.

Die Bachmuschel ist durch ihre Lebensweise und ihren Entwicklungszyklus mit einer
fischparasitischen Larvenform in vielféltiger Weise mit ihrem Lebensraum verbunden. Sie ist
damit gleichzeitig zahlreichen direkten und indirekten Gefdhrdungen am und im Gewésser
ausgesetzt.

Im Einzelnen sind das (vgl. auch Abbildung 1):

e Wasserverschmutzung
durch: Giille, Diingemittel, Pflanzenschutzmittel, Abwésser, Schadstoffe
e (Gewisserausbau
z.B. Begradigungen, Ufer- und Sohlbefestigungen
e (Gewisserunterhaltungsmafinahmen
z.B. Grund- oder Sohlraumungen, Kies- und Sandentnahmen, Ufergeholzentfernungen
e Veridnderung der heimischen Fischfauna
durch: Besatz mit standortfremden Populationen oder Arten, Besatz mit allochthonen
Arten, Uberfischung heimischer Arten
und durch: alle indirekt die Fischfauna schidigende Eingriffe (Gewisserausbau,
Gewisserunterhaltung)
¢ Nutzungsidnderungen in der Aue
durch: Umwandlung von Griinland in Acker, Intensivierung der Griinlandnutzung,
Einbeziehung der Uferrandstreifen in die Nutzung
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Gefahrdungsfaktoren fiir die Bachmuschel

Fischfauna
e Artenspektrum
standortfremde
Arten
Altersstruktur

Wassergualitat
Klaranlagen/Einleiter

diffuse Eintrage
Versauerung
Aufheizung

Fressfeinde
signifikant:

e Bisam
gelegentlich:

e Waschbar

Umfeldnutzung

Feinsedimentein-
schwemmung
Drainagen
Oberflachenabflisse
Uferzerst6rung
Freizeitnutzung

e Pestizid-/Nahrstoffeintrag

Gerinnemorphologie
Sohlenverbau
Sohlenverschlammung
Grundraumung
Uferbefestigung
Laufbegradigung
fehlende
Uferrandstreifen
fehlende Ufergehdlze

e Fischotter

e Mink, Nerz

e Biber (?)

e Wildschweine (?)

nur Jungmuscheln:

e Enten

¢ Reiher

e verschiedene
Bodenfische

Abbildung 1: Gefihrdungsfaktoren fiir die Bachmuschel und ihren Lebensraum
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I1. 4.4.1 Gefihrdungen des Lebensraumes
Als Lebensraum bevorzugen Bachmuscheln die schwach- bis miBig stromenden Abschnitte der
FlieBgewdsser. Das Bodensubstrat muss den Tieren das Eingraben erlauben, daher sind Sand-,
Kies- und bis zu einem gewissen Grade auch Schlammbdden geeignete Aufenthaltsorte.

Durch den Gewisserausbau und durch MaBBnahmen zur Laufkorrektur kam es in der
Vergangenheit zu massiven Verlusten von stromungsarmen Abschnitten in FlieBgewissern.
Diese Veridnderungen haben nachwirkende 6kologische Folgen und sind eine Konsequenz einer
einseitig auf die schnelle Ableitung des Wassers gerichteten Strategie der Gewésserbe-
wirtschaftung. Da begradigte und in ihrem Lauf korrigierte FlieBgewisser auch bei erhthten
Abfliissen nur noch in die Tiefe erodieren, treten sie im Laufe der Jahre immer seltener iiber die
Ufer, wodurch Seitenerosion und Verdnderungen der Gewdsserstrukturen kaum noch stattfinden.
Eine zusitzliche Gefdhrdung der Bachmuscheln stellen Unterhaltungsmafnahmen dar, die an
ausgebauten Gewisserstrecken oft notig sind, um deren Funktionstiichtigkeit zu erhalten.
Besonders schidlich konnen dabei Grundrdaumungen von Griben und Kanilen sein. Lokal stellen
Ausbau und Unterhaltung der Gewésser immer noch eine Gefahr dar.

Beeintriachtigungen und Verluste von Lebensrdumen konnen auch als Folge verringerter
Wasserfiihrung auftreten, zu denen sowohl natiirliche Klimaschwankungen als auch die
Forderung von Grundwasser beitragen.

Einige vom Menschen geschaffene und gestaltete Gewdsser konnen u.U. wichtige Refugien fiir
die Bachmuschel sein. Hierzu zédhlen vor allem Miihlgriben und Bewisserungsgriaben. Es muss
also im Einzelfall gepriift werden, ob deren Betrieb oder Sanierung nicht gerade unter dem
Gesichtspunkt des Artenschutzes eine besondere Bedeutung bekommen hat.

I1. 4.4.2 Gefihrdungen der Habitate
Von besonderer Bedeutung ist die Beschaffenheit des Bodensubstrates, da die jungen Muscheln
ihre ersten Lebensmonate teilweise im Boden vergraben leben. Die Bedingungen im
Liickensystem des Gewisserbodens (Interstitial) sind daher entscheidend fiir das Uberleben der
Jungmuscheln. Fiir die Bachmuschel konnten bereits einige Parameter herausgefunden werden,
welche die Unterscheidung zwischen giinstigen und ungiinstigen Sedimenten erlauben. Das
Interstitial in Gewdsserstrecken mit jungen Bachmuscheln zeichnete sich durch

» gleichbleibenden Ammoniumgehalt bis in eine Tiefe von 30 cm

» geringen Gehalt von feinpartikuldrer organischer Substanz

» geringe Leitfahigkeit

» in der Tiefe nur langsam abnehmende Sauerstoffsittigung

aus. Diese Eigenschaften zeigen einen funktionierenden Wasseraustausch im Liickensystem des
Gewissergrundes an. Ungiinstige Sedimente besitzen einen erhohten Anteil von Feinsediment.
Diese Partikelfraktion (feiner Sand, Tonmineralien, aber auch organische Abbauprodukte)
verstopft die Liickenrdume im Boden und setzt den Wasseraustausch mit der freien Welle herab.
Als Folge davon nimmt die Sauerstoffsittigung des Interstitialwassers rasch ab und es stellen
sich anaerobe Verhiltnisse ein. Ursachen fiir eine Erhohung des Anteils von feinen Partikeln im
Sediment konnen sowohl die Erosion der Ufer und der Boden als auch die Eutrophierung des
Wassers selbst sein. "Die zunehmende Belastung unserer heimischen Gewdisser durch
landwirtschaftliche Diingestoffe und erodiertes Bodenmaterial wird den im Interstitial der
Gewdsser lebenden Jungmuscheln zum Verhdngnis." (ENGEL, 1990: 193).
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I1. 4.4.3 Gefihrdungen durch die Wasserbeschaffenheit
Die Verschmutzung des Wassers stellt den zweiten wichtigen Gefdhrdungskomplex dar. Junge
Bachmuscheln reagieren empfindlich auf eine miBige Erhohung des Trophiegrades eines
Gewissers (durch Verschmutzung mit organischen Abfallstoffen und einen damit
einhergehenden kurzfristig verringerten Sauerstoffgehalt), wihrend adulte Muscheln eine
gewisse Toleranz zeigen.

Bisher gibt es nur wenige Angaben zu Belastungsgrenzwerten. Die dauerhafte Besiedlung eines
Gewissers durch Flussmuscheln im Allgemeinen scheint nur moglich, wenn dessen
Wasserqualitit nicht unter die Stufe II-1II sinkt. Junge Bachmuscheln werden regelméBig nur in
Gewissern gefunden, in denen die Nitratkonzentration im Wasser ca. 10 mg/l NO; nicht
ibersteigt. Zwar werden in Hessen vermehrt Kldranlagen mit einer Phosphatfillung
nachgeriistet, der Stickstoff verbleibt jedoch im Gewdsser.

Auch der Betrieb von Kliranlagen kann fiir kleine Gewisser problematisch sein. Das Wasser,
das durch die Kldranlage fliet, fehlt dem Bach, so dass es zu ldngeren Niedrigwasserperioden
kommt Weiterhin ist der Ablauf einer Kldranlage immer noch mehr oder weniger organisch
belastet. Wenn der Klidranlagenablauf einen bedeutenden Teil des Gesamtabflusses darstellt,
dann wird das Abwasserproblem verlagert.

Eine schwer zu fassende EinflussgroBe bilden die diffusen Eintridge aus Siedlungsgebieten und
landwirtschaftlichen Nutzfldachen. Sie konnen lokal eine Gefdhrdung darstellen. Wichtig ist
jedenfalls ihr potenzieller Beitrag zur Eutrophierung eines Gewdssers. Ob die fiir die
Gewissereutrophierung verantwortlichen Stoffe auch direkt den Muscheln schaden, ist noch
nicht geniigend bekannt. Es scheint jedoch klar zu sein, dass die gesteigerte Zufuhr allochthoner
Nihrstoffe sowie die Einschwemmung von Feinmaterial als Folge von Bodenerosion die
wichtigsten grofriumigen Gefdhrdungsfaktoren sind.

I1. 4.4.4 Gefihrdungen der Nahrungsgrundlagen
Uber die Nahrungsanspriiche und damit die trophische Einnischung der GroBmuscheln im
Allgemeinen gibt es erst in jiingster Zeit gesicherte Erkenntnisse. Fiir die Flussperlmuschel
konnte nachgewiesen werden, dass Menge und Art des pflanzlichen Detritus, also der
zerkleinerten und durch Bakterien bereits anverdauten Pflanzenmasse, fiir Wachstum und
Erndhrung entscheidend sind. Die Verfiigbarkeit dieser Bestandteile wiederum hingt von der
Vegetation und der Art der Landnutzung im Einzugsgebiet des Muschelgewissers ab. Auf Grund
des abweichenden Verbreitungsbildes der Bachmuschel ist es aber nicht auszuschlieBen, dass
diese Art auch ein anderes Nahrungsspektrum besitzt und sich auf die Nutzung anderer
Inhaltsstoffe des Wassers spezialisiert hat. Auf diesem wichtigen Gebiet besteht noch erheblicher
Forschungsbedarf.

II. 4.4.5 Gefihrdungen der Wirtsfische und Einfliisse der Fischereiwirtschaft
Ein muschelspezifischer Gefdhrdungskomplex ist ein Mangel an Wirtsfischen. Alle
einheimischen Grofmuschelarten sind auf bestimmte Fischarten als Wirte fiir ihre Larven
angewiesen. Die Zahl potenzieller Wirtsfischarten nimmt von der Flussperlmuschel iiber die
Arten der Gattung Unio zu den Teichmuschelarten (Anodonta, Pseudanodonta) zu. Aus diesem
Grunde wirken sich Beeintrichtigungen der Fischfauna unmittelbar auf die Muschelfauna aus.
Fiir das Fehlen geeigneter Wirtsfische gibt es viele Griinde. Sie decken sich weitgehend mit den
Gefdhrdungsfaktoren fiir Muscheln: Lebensraumzerstorung, Strukturverluste,
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Wasserverschmutzung. Fischereiwirtschaftliche MaBBnahmen haben ebenfalls eine grofle
Bedeutung fiir Muschelpopulationen. Art und Umfang des Fischbesatzes und der
HegemaBnahmen beeinflussen das Angebot geeigneter Wirtsfische. Die Uberlebensfihigkeit vor
allem kleiner Muschelpopulationen hingt wesentlich vom natiirlichen Altersaufbau und von
einer ausreichenden Dichte der lokalen Fischbestidnde ab. Auch der Besatz mit gebietsfremden
Fischarten kann problematisch sein, wenn diese keine Wirtsfische sind oder wenn sie in
Konkurrenz mit moglichen Wirtsfischarten treten.

I1. 4.4.6 Gefihrdungen durch Fressfeinde
Der wichtigste natiirliche Fressfeind aller Flussmuscheln und damit auch der Bachmuschel ist
die aus Nordamerika in Europa eingebiirgerte Bisamratte (Ondatra zibethicus). Der
hauptsichlich vegetarisch lebende Nager (Wasser- und Sumpfpflanzen) ist in vegetationsarmen
Still- und FlieBgewdéssern oder im nahrungsarmen Winter auch ein Muschelkonsument. Kleine
Bestinde an Flussmuscheln konnen durch den Bisam erheblich geschidigt, ja an den Rand der
Ausrottung gebracht werden.
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I1. 5 Dokumentation und Analyse bestehender Konzepte

IIL. 5.1 Einleitung

Konzepte zum Erhalt der Bachmuschel und zur Verbesserung ihres Lebensraumes miissen auf
die jeweils populationsspezifischen Gefiahrdungsfaktoren eingehen und ortspezifische Losungen
erarbeiten. Dabei ist der erste und wesentliche Schritt, diese Faktoren herauszufinden und ihre
Relevanz zu bestimmen. Nachfolgend wird deshalb zunchst eine Ubersicht iiber die bekannten
Gefdhrdungsfaktoren gegeben. Die Darstellung stiitzt sich auf die Auswertung zahlreicher
neuerer Arbeiten zur Okologie der Bachmuschel (Colling & Schroéder 2003, Henker et al. 2003,
Hochwald & Bauer 1991, Hochwald 1997, Kohler 2006, Nagel 1999, Nagel 2002, Schmidt
1990, Zahner-Meike & Hanson 2001, Zettler & Jueg 2007).

In den bisher durchgefiihrten Artenschutzprojekten (vgl. Tabelle 3) lag ein Hauptaugenmerk auf
dem Versuch, die Zahl der Jungmuscheln zu steigern. Bei sehr kleinen Bestidnden ist das
weitgehend zufillige Zusammentreffen der Muschellarven mit ihren Wirtsfischen nicht mehr in
ausreichendem Malle gewihrleistet, so dass durch eine halbnatiirliche Infektion von Fischen
nachgeholfen wurde. Je mehr Glochidien an die Kiemen der Wirtsfische gelangen, desto mehr
Jungmuscheln kénnen sich entwickeln und erhalten so die Chance, den Bestand zu verjiingen.
Uberwiegend wurden die Fische kurz nach der Infektion wieder ausgesetzt, teilweise wurden
aber auch die Fische so lange im Labor gehiltert, bis die jungen Muscheln die Kiemen verlieen.
Diese letztgenannte Methode ist sehr zeit- und arbeitsaufwendig. Es herrscht linderiibergreifend
die

Meinung vor, dass die kiinstliche Infektion von Wirtsfischen mit anschlieBendem
Wiederaussetzen

ohne lidngere Zwischenhilterung ein vertretbarer Kompromiss zwischen Aufwand und
Erfolgsaussichten ist (R. Altmiiller, Niedersdchsisches Landesamt fiir Okologie, mdl. Mitt. 2003,
Henker et al. 2003). Auf diese Weise konnen Jungmuscheln direkt ins Gewisser entlassen
werden. Die Erfolgskontrolle ist allerdings sehr schwierig, da die Suche nach kleinen Muscheln
im Freiland duBerst aufwendig und ein Nachweis sehr vom Zufall abhingig ist.

Alle anderen MaBnahmen sind indirekter Natur und zielen auf die Habitat- und
Biotopentwicklung von Muschelgewissern. Dabei lassen sich drei Themenkomplexe definieren:

1. Allgemeine Verbesserung der Wasserqualitét

¢ Optimierung der Reinigungsleistung von Klidranlagen sowie ihre
Betriebssicherheit bei Hochwéssern.

e Unterbinden von diffusen Einleitungen (Drainagen, Oberfldchenabfliisse von belasteten
Flachen etc.).

¢ Umwandlung von Ackerflidchen in der Aue in Griinland

e Extensivierung von Griinlandflichen in der Aue (Verbot von Pflanzenschutzmitteleinsatz
sowie Diingung).

¢ Einrichtung von Gewisserrandstreifen: Bei extensiver Griinlandnutzung der Aue mindestens
5 Meter Breite, sonst mindestens 10 Meter Breite.
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2. Allgemeine Verbesserung der Gewdsserstruktur

¢ Naturnaher Riickbau von befestigten Ufer- und Sohlabschnitten. Zusammen mit einem
Uferrandstreifen geniigt dies meist, um dem Gewdsser eine natiirliche Laufentwicklung und
damit einhergehend eine natiirliche Sohlsubstratdiversitit zu geben.

¢ Durchgingigkeit der Gewisser sicherstellen, damit die Muscheln iiber ihre Wirtsfische alle
Gewisserabschnitte erreichen konnen.

¢ Beschrinkung von Unterhaltungsmaflnahmen an der Gewéssersohle auf das
Allernotwendigste (Gefahr im Verzug) und nur mit fachlicher Uberwachung der MaBnahme
vor Ort (z.B. Mihkorbeinsatz, Sohlrdumung, Ausbaggerung, Sand- oder Kiesgewinnung im
Gewdisser etc.).

3. Entwicklung eines natiirlichen, einheimischen Fischbestandes
e Kein Fischbesatz in Gewissern, in denen sich das natiirliche Wirtsfischspektrum der

Bachmuschel selbst erhilt und reproduziert.

¢ Bei notigem Fischbesatz: Nur Besatzmaterial von Wirtsfischen aus Bestdnden des gleichen
Einzugsgebietes benutzen.

e Alle unter den Punkten 1 und 2 genannten MaBBnahmen sind auch Maflnahmen zur Forderung
der einheimischen Fischfauna.

Tritt der Bisam an einem Gewdsser mit Bachmuscheln auf, so sollte er stark bejagt werden, denn
einmal ,,auf den Geschmack® gekommen stellt er eine groe Gefahr fiir lokale
Muschelvorkommen dar.



Technisch bedingte Leerseite
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II. 5.3 Analyse bestehender Konzepte

Die Analyse der in Tabelle 3 aufgefiihrten Projekte fiir die Bachmuschel (Unio crassus) und der
ihnen zu Grunde liegenden Konzepte ergibt, dass der iiberwiegende Teil der durchgefiihrten
MaBnahmen (Nr. 1, 2, 5,6, 7, 8) Rettungsmafinahmen in Form direkter Artenhilfsmanahmen
waren mit dem Ziel, vom Aussterben bedrohte Populationen zu retten. Es sollten kleine oder
tiberalterte Bestédnde erhalten werden, indem wieder Jungmuscheln durch die gezielte Infektion
von Wirtsfischen erzeugt wurden. In allen derartigen Projekten stand dabei die Infektion von
Elritzen als einer sehr geeigneten und leicht zu haltenden Wirtsfischart (Colling & Schroder
2003, Henker et al. 2003, Hochwald 1997) im Vordergrund. Dies war in sieben von acht
Projekten (Nr. 1 — 7, vgl. Tabelle 3) der Fall. Bei nachfolgenden Erfolgskontrollen wurde bei
zwel Projekten vermutet, dass die aufgefundenen Jungmuscheln in Folge dieser Mainahme
auftraten (Nr. 2 und 3). Zusitzlich erfolgte ein Besatz mit Elritzen (Phoxinus phoxinus) zur
Forderung des Wirtsfischbestandes in zwei der acht Projekte (Nr. 6und 8). Das aufwendige
Anziichten von Jungmuscheln und ihre Exposition in Sedimentkifigen zum Wiederfinden der
kleinen Jungmuscheln wurden in vier Projekten durchgefiihrt (Nr. 1, 2, 4 und 5) . Dabei wurden
nur Einzeltiere (min. 1 — max. 6) wiedergefunden, so dass bei diesen Projekten diese Art der
»~Anzucht® von Jungmuscheln aufgegeben wurde.

Lediglich in zwei Projekten wurde annihernd das gesamte Spektrum der moglichen
Gefdhrdungen fiir eine Bachmuschelpopulation nicht nur analysiert, sondern auch zum
Gegenstand der Projektaktivitdten gemacht. Dies ist zum einen das vom Bundesamt fiir
Naturschutz geforderte Entwicklungs- und Erprobungsprojekt ,,Zielartenorientierte Regeneration
zweier Muschelbiche in Oberfranken* (Nr. 4), bei dem umfangreiche und kostenintensive
MaBnahmen im Gewissereinzugsgebiet zur Revitalisierung eines kompletten Bachsystems
durchgefiihrt wurden. Zum anderen handelt es sich um das mehrjahrige Projekt zur Rettung des
groBten hessischen Bestandes der Bachmuschel im Seenbach, das im folgenden Kapitel genauer
dargestellt und analysiert wird.

Die in den Projekten zum Einsatz gegkommenen Methoden und angewandten Ma3nahmen
scheinen sich in allen Fillen am unter den gegebenen Umstidnden Machbaren, das heif3t in der
Regel an den zur Verfiigung stehenden Finanzmitteln orientiert zu haben. Es ist nicht erkennbar,
dass es in Bezug auf die an der Okologie der Bachmuschel orientierte Problemanalyse
Unterschiede in der Beurteilung oder der Gewichtung von MaBBnahmen gibt. Solche lieen sich
allenfalls aus einem Vergleich der Erfolge der verschiedenen Projekte ableiten. Aber:
langfristige Erfolgskontrollen, welche zur Beurteilung notig wiren, stehen in allen genannten
Projekten noch aus.
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I1. 5.4 Seenbach bei Freienseen (Stadt Laubach, Landkreis GieBlen)
Auswertung von Projektberichten (1999, 2001, 2002, 2004) des HGON / ZGF-Verbundprojektes

Das Projekt zum Schutz des groBten hessischen Bestandes der Bachmuschel und seines Lebensraumes ist
das umfangreichste und komplexeste seiner Art in Hessen und diirfte auch im Bundesmafistab zu den
groBten Projekten zum Schutz der Bachmuschel gehoren. Es ist in seiner Konzeption und Vorbereitung
vorbildlich und die in ihm gewonnenen Erfahrungen positiver und negativer Art konnen wertvolle
Hinweise fiir dhnliche Projekte liefern. Deshalb wird der detaillierten Darstellung dieses Projektes ein
groBer Platz eingerdumt.

Die Population der Bachmuschel im Seenbach bei Freienseen wurde 1996 wiederentdeckt (Nagel 1997)
und in einem iiber 6 Jahre laufenden Gemeinschaftsprojekt von Hessischer Gesellschaft fiir Ornithologie
und Naturschutz (HGON) und Zoologischer Gesellschaft Frankfurt von 1858 — Hilfe fiir die bedrohte
Tierwelt — (ZGF) im Zeitraum 1999 bis 2004 betreut. Die Leitung des Projektes lag bei Dipl.-Geogr.
Arno Schwarzer.

Im Folgenden wird eine kurze Zusammenfassung der Vorgehensweise im Projekt gegeben.
1. Kenntnisstand vor Projektbeginn

ungefidhre Verbreitungsgrenzen der Population

Einschitzung von Populationsaufbau und Altersverteilung aus Stichproben
Gutachten iiber die Fischfauna

Einzugsgebietsbezogener Rahmenplan fiir das Gewissersystem

2. Entwicklung konkreter Manahmen

Im ersten Projektbericht (HGON/ZGF 1999: 23-24) werden erste konkrete MaBnahmen aus den
ermittelten Gefdhrdungsfaktoren abgeleitet. Die entsprechende Tabelle wird hier gekiirzt wiedergegeben.

Tabelle 4: Gefihrdungsfaktoren und vorgeschlagene Manahmen am Seenbach

Gefiahrdungsfaktor vorgeschlagene Mallnahmen

keine regionsspezifische Fischfauna keine MaBBnahmen notwendig

Wanderungshindernisse fiir Fische Umbau von 2 Querbauwerken

unzureichende Gewdsserstruktur, insbesondere | Anlage bzw. Ergiinzung eines ausreichend

ungeeignetes Substrat und fehlende Riffle- breiten Uferrandstreifens;

Pool-Sequenzen Aufbrechen des Steinverbaus und Entfernung
von Einzelbdumen bei ,,LLebendverbau*

Nihr- und Schadstoffeintrige Anlage bzw. Ergiinzung eines ausreichend
breiten Uferrandstreifens

lang andauerndes Trockenfallen der von punktuelle Profilaufweitungen mit

Muscheln besiedelten Bachabschnitte gemischtkornigen Substratschiittungen;
Einbringen von Totholz

Jede der vorgeschlagenen MafBinahmen wird in Form eines Projektblattes detailliert erldutert. Jedes
Projektblatt enthilt folgende Informationen:

1. Gemeinde, Fliessgewisser, Karte (TK 25), MaBBnahme (Bezeichnung)

2. Ist-Zustandsdefizite

3. Entwicklungsziel
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MafBnahmen
Begriindung
Flachenbedarf, geschitzte Kosten, Umsetzungszeitraum, Bemerkungen (z.B. MaBinahmentrigen)
. Fotos/Skizze
aBnahmen werden auf den Projektblittern wie folgt bezeichnet:
Anlage eines Uferrandstreifens
Uberpriifung/Umgestaltung eines Einleiters
Entfernung von Bauschutt
Einbringen von Totholz und punktuelle Profilaufweitung
Umbau von Querbauwerken
Steinsatz aufldsen und Einzelbdume entfernen

Z2 N0 v e

Die

Im Projektbericht 2002 werden auf einer Karte (Kapitel 9.2 Karten, Karte 1) 5 verschiedene
MaBnahmenbereiche entlang des Seenbaches dargestellt und im Text (Kapitel 4 Ergebnisse: 12) erldutert.
Nachfolgend werden die Einzelmanahmen sowie der Stand der Umsetzung (Oktober 2007) erldutert.

Tabelle 5: MaBnahmenbereiche und Umsetzungsstand am Seenbach

MaBnahmen- MaBnahme(n) Stand der Umsetzung
bereich 2007
1 Uferrandstreifenprojekt, Umsetzung mit Hilfe eines in Umsetzung
Vereinfachten Flurbereinigungsverfahrens
2 o Umbau der Pegelstation abgeschlossen (2006)
o punktuelle Uferaufweitungen
3 Flichenkauf abgeschlossen (?)
4 Strukturverbesserung der Gewdssersohle durch abgeschlossen (2001)
Einbau von Steinriegeln
5 ° punktuelle Uferaufweitungen abgeschlossen (2006)
o Flachenkauf

Der Planungsumfang im MaBnahmenbereich 1 (Uferrandstreifenprojekt) geht aus der folgenden
Darstellung hervor, die vom Amt fiir Stralen- und Verkehrswesen Schotten zur Verfiigung gestellt wurde
(Frau Dorge, Brief vom 22.10.2207) :




Technisch bedingte Leerseite



(LOOT 0T'TT WoA "Y2AJaLg AFI0C) NI UMOYIS ASY Sap Sun(jasieg yaed) (uayeg

IFTIRMUDE = DZUAINY) INNYSE[D) MYOH 514 SUEMJQE Uaasu2ial] a7uaudsSumpeman uoa i pploaduajaa)spueiiaj} [ YRl qualieuyje [y J2JINZIPoiy
wepdad o goou uaumyrugegy aedrney TEesadum -] uagrugely - Sunpunugoequuog] g a8eueie]y (¢ nmyasgy

WIasaimn * [ UMUYREGRRY - AIMIGEIE) | Fig SUnpUmmyOnquIEK o WIosgy

WIAEATMN UARTUGREY - WONTEIS[AEN] S10 YOG ] E IS0y

Iasafun uATugRy - AUNUSYIEGE Sig nonmsaEag 7 mimysgy

sme yaou yars Sunziasw) quepdad usungeugupy — 3YNUSII0H SH) YNUIS{ORS0] ] uyasgy

(U2 DM = UIFUIIL) “UIUILALIDG N IPUAS[UALIry] 1P SN NIgasgy 1ap Jungianasag

NE.._N Hﬁﬁ.__. NODH :H_n_.u_ﬂjﬂ Eum_ SN J._.-_qH D _wE._—.n_.:..__ﬁ._.E n 1.__._-:.-&._ .u_:n_.-._..__m mnE nuE%u:r.u Lap S0 m -1 .ﬁdﬂﬁ:..E;dnm:E H.J.....E._#_..—_ﬂ_.mnnu:_..._“

mﬂ_ﬁhu_ﬁnziaﬁwu
—!

s N ey 5= e

aF = e T e TN TR Tawcr] | 1Y (e rey) Uy



AN E ] s,



Artenhilfskonzept Bachmuschel in Hessen Teil IT — Artenhilfskonzept S. 50

Geplante Renaturierungsmaflnahmen im Seenbachoberlauf als ErsatzmaBBnahme A5, Abschnitt
Miicke

1) Beseitigung von Wanderhindernissen
a) Anschiittung einer ca. Sm langen Rampe unterhalb des Wehres Hohresmiihle als Rauhe Rampe
b) Umgehung des Wehres oberhalb des Abzweiges Miihlengraben Schreinersmiihle durch ein
Umgehungsgerinne
¢) Riickbau des Sohlabsturzes oberhalb der Schreinersmiihle und Umgestaltung in Raue Rampe

2) Beseitigung von Ufer- und Sohlverbauungen aus Blocksteinen, Bauschutt, Beton mit Ausnahme der
Briickenbauwerke, Restrukturierung der Gewéssersohle mit Blocksteinen/Totholz
a) 280 m langer Abschnitt zwischen den beiden Wehren oberhalb der Schreinersmiihle
b) 500 m langer Abschnitt begradigter Abschnitt parallel des Wirtschaftsweges auf Hohe
Schreinersmiihle
¢) 60 m langer Abschnitt unterhalb des Einlaufs Miihlgraben Lobsackmiihle

3) Entwicklung von ca. 10m breiten Uferrandstreifen beidseitig der Gewésserparzelle (unter
Beriicksichtigung von Punkt 4) auf insgesamt ca. 12,75 ha. Einzelheiten zu Auflagen fiir die
Uferrandstreifen, Rechte/Pflichten des Gewdssereigentiimers etc. werden an dieser Stelle nicht aufgefiihrt.

4) Anlage von ca. 7 befestigten und ca. 25 unbefestigten Trinkestellen/Furten in Absprache mit den
Eigentiimern/Nutzern, Einbezug der randlichen Ufergehdlze als Schattplitze fiir das Weidevieh

5) Verlegung oder Authebung von Wegeparzellen und genutzten Wirtschaftswegen
a) ca. 360 m lange Wegeparzelle siidlich des Seenbachs (Flst. 74, Kreuzseener Grund)
b) ca. 525 lange Wegeparzelle nordlich des Seenbachs (Flst. 66, Kreuzseener Grund)
¢) ca. 190 m lange Wegeparzelle siidlich des Seenbachs (Flst. 3, In der Weidenau)

Geschitzte Kosten: ca. 150.000 EURO (ohne Grunderwerb bzw. Entschddigungszahlungen)

Aus einer Projektdarstellung zur Hilfte der Laufzeit (HGON/ZGF 2002, Kapitel 9.3 Offentlichkeitsarbeit
und Pressestimmen) wurde das nachfolgende Schema entnommen. Es wurde am 18.03.2002 auf dem
Seminar 15/2002 ,,FFH-Gebiete: Grundlagen, derzeitiger Stand, Entwicklungsaussichten® des
Bildungsseminars Rauischholzhausen unter dem Titel ,,Die Bachmuschel als FFH-relevante Art —
MaBnahmen und Umsetzungsbeispiele aus dem Seenbachtal bei Laubach* von Arno Schwarzer
présentiert.

MaBnahmen zum Management von Gewisserstrecken, die mit Bachmuscheln besiedelt sind, unter
besonderer Beriicksichtigung der

Sedimentbeschaffenheit

Wasserqualitit

Fischfauna

Umfeldnutzung
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Tabelle 6: Wesentliche Mafinahmen fiir Bachmuschelpopulationen und der ,,Ist- bzw.
Sollzustand*‘ am Seenbach

Nr. | MaBnahme Ist Soll
1 | Identifikation besiedelter Gewésserstrecken 1999

2 | Erfassung von diffusen / punktuelle Einleitungen 1999

3 | Erfassung und Bewertung der Fischfauna 1999

4 | Erhalt / Unterschutzstellung besiedelter Gewisserstrecken | 2000

5 | AnsiedlungsmaBnahmen in geeigneten Gewdsserabschnitten | seit 1999

6 | Offentlichkeitsarbeit seit 2000

7 | gezielte Verbesserung der Ufer- und Sohlenstruktur 2001 2002
8 | Extensivierung der Griinlandnutzung 2002
9 | Einrichtung von Gewisserrandstreifen 2002
10 | Beseitigung von Fischwechselhindernissen 2002
11 | Reduktion von UnterhaltungsmaBnahmen nicht erforderlich

12 | Optimierung der Reinigungsleistung von Kldranlagen ?

13 | Umwandlung von Ackerflidchen in Griinland nicht erforderlich

14 | Optimierung der Fischartenzusammensetzung nicht erforderlich

15 |Regulierung von Bisambestinden nicht erforderlich

Die Tabelle nennt die fiir den Schutz und Erhalt einer Bachmuschelpopulation wesentlichen Mafinahmen. Die nach
den Gegebenheiten am Seenbach bei Freienseen als notwendig erachteten Mafinahmen werden von dort nicht
relevanten Mafinahmen abgegrenzt. Die Tabelle zeigt auch den damaligen Stand der Planung und Umsetzung.
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II. 5.4.1. Durchfiihrung der Mafnahmen in konkreten Schritten

Tabelle 7: MaBnahmenschritte incl. Durchfiihrung und Ergebnisse am Seenbach

Jahr

MaBnahmenkomplex

Arbeitsschritt

Ergebnis

1999

Bestandsstiitzung und
Wiederansiedlungen

Infektion von Elritzen mit Muschellarven
und Besatz des Seenbachs mit diesen
Fischen

229 infizierte Elritzen,
durchschnittliche
Infektionsrate 7 Larven
pra Fisch

Wiederbesiedlung des Gilgbaches

Besatz in drei Gruppen mit
insgesamt 155 Tieren aus
dem Seenbach

Verbesserung der
Wassergiite

chemisch-physikalische Wasseranalysen
(Temperatur, pH-Wert, Leitfdhigkeit,
Sauerstoffeehalt)

Auswertung limnologischer
Untersuchungen des Rahmenkonzeptes

Verbesserung der
Gewisserstruktur

Auswertung der
Gewisserstrukturgiitekartierung,
Auswertung ausgewihlter Parameter

Sonstige Malinahmen

Bestimmung der Populationsgrofie
(Stichprobenbesammlung und Fang-
Wiederfane-Untersuchune)

geschitzte
Populationsgrofe: 10112

Tiere

Untersuchung der Fischfauna durch
Elektrobefischung

2000

Bestandsstiitzung und
Wiederansiedlungen

Analyse potenziell geeigneter
Wiederansiedlungsgewdsser im Lahn-
Einzugsgebiet

Infektion von Elritzen mit Muschellarven
und Besatz von Gilgbach und Solmsbach

pro Gewisser jeweils ca.
100 infizierte Fische
eingebracht

Kontrolle der in den Gilgbach umgesetzten
Tiere

Wiederfundrate 24%

Verbesserung der

chemisch-physikalische Wasseranalysen

Wassergiite
Verbesserung der Genehmigungsplanung fiir einen
Gewiisserstruktur Bachabschnitt nahe Freienseen

Sonstige Mafinahmen

systematische Aufsammlung von
Leerschalen

Bestimmung der
Mortalititsrate

Standortfindung fiir Kinder-
Erlebnisspielplatz am Seenbach

Projektantrige an die Hessische
Investitionsbank

FFH-Meldung des Seenbachsystems

Trockenfall-Management

Sponsoring-Bemiihungen
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Jahr | MaBnahmenkomplex | Arbeitsschritt Ergebnis
2001 | Bestandsstiitzung und | Kontrolle der in den Gilgbach Wiederfundrate 14%, Mortalitét
Wiederansiedlungen  |umeesetzten Tiere 15%

Infektion von Elritzen mit
Muschellarven und Besatz von
Gilgbach, Solmsbach, Faulbach,
Vohler Bach, Kallenbach und Weil

pro Gewdsser wurden zwischen
120 und 160 infizierte Fische
eingebracht, durchschnittliche
Infektionsraten: 30 bis 180
Larven pro Fisch

Besiedlung des Vohler Baches

Besatz mit 16 Muscheln aus dem
Seenbach

Verbesserung der
Wassergiite

chemisch-physikalische
Wasseranalysen, jetzt zusitzlich auch
Nitratmessungen

Verbesserung der
Gewisserstruktur

Umsetzung strukturverbessernder
MaBnahmen in
austrocknungsgefahrdeten
Gewisserstrecken

Sonstige Malinahmen

RettungsmalBnahmen in einer
Trockenfallperiode (Einleitung von
Wasser iiber zwei Wochen)

Vorbereitung von
Verwaltungsverfahren

systematische Aufsammlung von
Leerschalen

Bestimmung der Mortalitéitsrate

Einholen von
Eigentiimereinwilligungen fiir
MaBnahmen, Verkaufsverhandlungen

Presse- und Offentlichkeitsarbeit

2002

Bestandsstiitzung und
Wiederansiedlungen

Infektion von Elritzen mit
Muschellarven und Besatz von
Solmsbach, Faulbach, Vohler Bach,
Kallenbach und Weil

pro Gewdsser wurden ca. 100
infizierte Fische eingebracht,
durchschnittliche Infektionsrate:
48 Larven pro Fisch

Kontrolle der in Gilgbach und Vohler
Bach umgesetzten Tiere

Wiederfundraten: Gilgbach 12%,
Vohler Bach 81%

Erfassung der Fischfauna in 5 zur
Wiederbesiedlung ausgewdihlten
Béchen (Gilgbach, Solmsbach, Vohler
Bach. Fanlbach. Kallenbach)

Verbesserung der

chemisch-physikalische

Wassergiite Wasseranalvsen
Verbesserung der Vorbereitungen fiir ein vereinfachtes
Gewisserstruktur Flurbereinigungsverfahren

Vorbereitung und Durchfiihrung von
Flichenankiufen

Planung zum Umbau einer
Pegelmessstrecke

Sonstige Malinahmen

weitere Abstimmungen zum
Trockenfall-Management

Festlegung eines Zielwertes fiir
den Mindestwasserabfluss im
Oberlauf des Seenbaches;

Brunnen-Kataster

Presse- und Offentlichkeitsarbeit;
Vortrige
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Jahr | MaBnahmenkomplex | Arbeitsschritt Ergebnis
Information von sowie Abstimmung
mit und zwischen Behorden und
Amtern
2003 | Bestandsstiitzung und | Rettungsaufsammlungen trocken Einsammeln, Umsetzen und
Wiederansiedlungen | gefallener Muscheln im Seenbach Zuriicksetzen von 1045 Tieren
Fund von 60 Jungmuscheln im Es ist fraglich, ob nicht eine
Gilgbach Verwechslung mit
Kugelmuscheln (Sphaerium
Infektion von Elritzen mit pro Gewdsser wurden zwischen
Muschellarven und Besatz von 100 bzw. 200 (Solmsbach)
Gilgbach, Solmsbach, Faulbach, infizierte Fische eingebracht,
Vohler Bach und Kallenbach durchschnittliche Infektionsrate:
107 Larven pro Fisch
Exposition von 92 adulten
Bachmuscheln aus dem Seenbach im
Gilgbach in 4 Kifigen
Verbesserung der chemisch-physikalische
Wassergiite Wasseranalysen
Verbesserung der Umbau der Pegelmessstation
Gewisserstruktur MaBnahmenkonzept fiir den Oberlauf | Mittelbewilligung durch
als AusgleichsmaBBnahme fiir Ausbau | StraBenbauamt (200.000 Euro)
der A5
Sonstige Mallnahmen | weitere Abstimmungen zum mittelfristig keine Verringerung
Trockenfall-Management der Grundwasserentnahme im
Umfeld zu erwarten
Presse- und Offentlichkeitsarbeit
2004 | Bestandsstiitzung und | Infektion von Elritzen mit Es wurden 500 (Weil) bzw. 160

Wiederansiedlungen

Muschellarven und Besatz von
Solmsbach und Weil

(Solmsbach) infizierte Fische
eingebracht, durchschnittliche
Infektionsrate: 93 Larven pro
Fisch

Kontrolle der in Kéfigen im Gilgbach
exponierten Muscheln

nur noch 1 (von 4) Kifig
wiedergefunden mit 21 (von 25)
lebenden Muscheln

Verbesserung der
Gewisserstruktur

Planung Struktur verbessernder
MaBnahmen, zur stirkeren

Planung Struktur verbessernder
MaBnahmen an der aktuellen oberen
Verbreitungsgrenze der Bachmuscheln

Detailplanungen im
MaBnahmenkonzept Seenbach-
Oberlauf

Erfolgskontrolle der 2001 ausgefiihrt-
en Struktur verbessernden MaB3nahmen
in austrocknungsgefihrdeten
Gewiisserstrecken

Sonstige
MafBnahmen

Presse- und Offentlichkeitsarbeit,
Untersuchung der Fischfauna durch
Elektrobefischung
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Bewertung
Die Konzeption und die Durchfiihrung der Schutz- und Erhaltungsmafnahmen fiir die

Bachmuschelpopulation im Seenbach bei Freienseen sind beispielhaft und kénnen als Modell fiir
andere Muschelgewisser dienen. Leider gibt es davon in Hessen aber fast keine mehr.
Gleichzeitig verdeutlicht der Umfang der Projektarbeiten auch, dass die Rettung und Bewahrung
dieser Tierart unter den gegenwirtigen Bedingungen eine

e cigenstindige,

e komplexe Managementaufgabe ist, die
¢ mehrjdhrige

® intensive und

¢ konstante Bemiihungen erfordert.

In diesem Sinne AufBlerte sich bereits Schmidt (1990: 11): ,, Ein Artenhilfsprogramm fiir Muscheln ist eine
integrierende Aufgabe, die alle Fachgebiete fordert, die im und am Gewdsser titig sind und die Lebensbedingungen
im Gewisser beeinflussen. Die Umsetzung eines Artenhilfsprogramms fiir Muscheln ist eine querschnittsorientierte
Aufgabe, die nur erfolgversprechend 1osbar scheint, wenn alle betroffenen Fachgebiete zu einer Zusammenarbeit
bereit sind: (...).“ Auf Grund der gemachten Erfahrungen kommt Schwarzer zum Schluss, dass sich diese Aufgabe
am ehesten durch einen externen Gutachter 16sen ldsst (HGON / ZGF 2002: 42). Zitat: ,,Auch die Erfahrungen in
den vergangenen 2 Jahren zeigen, dass eine gezielte und planvolle Umsetzung aller notwendigen Aktivitdten rund
um die Bachmuschel im Seenbach nicht von einer Behorde oder sonstigen Institution (z.B. nicht vorhandene/r
Naturschutzbeauftragte/r) geleistet werden kann. Nur eine unparteiische und unabhingige Projektleitung kann dies,
eingesetzt iiber einen entsprechend begrenzten Zeitraum, erfiillen.*

Vorschlige
An der von Bachmuscheln besiedelten Strecke des Seenbachs stehen zwei Probleme im

Vordergrund:

8. das periodisch wiederkehrende Austrocknen eines Teil der Bachstrecke und

9. Defizite der Gewisserstruktur, insbesondere bei der Strukturdiversitit des

Gewisserbodens.

Der Schwerpunkt der Planungen und MalBnahmen lag bei der Beseitigung bzw. Abmilderung
dieser beiden Beeintrichtigungen. Als Ausblick wird hierzu im letzten Projektbericht (HGON /
ZGF 2004: 22) ausgefiihrt , dass ,,...der Fokus im Bachmuschelprojekt Seenbach zunehmend auf
jene Bereiche gelenkt werden [muss], in denen sich gegenwirtig noch keine Bachmuscheln
(bzw. keine mehr) befinden.

Nach Auswertung der Projektberichte und nach Riickspriche mit Herrn Schwarzer werden
folgende Mallnahmen als dringend erachtet, deren Ausfithrung im Jahr 2008 stattfinden sollte:
Konsequente Umsetzung aller geplanten Maflnahmen, vor allem der Umgestaltung der
»Verodungszone* unterhalb der Kliranlage
erneute Bestandskontrolle im Seenbach
Abschluss der Planungen und Umsetzung der MaBBnahmen zur Renaturierung des
Seenbaches auf den Gemeindegebieten Griinberg und Miicke

Ebenso wird ein erneuter, in seiner Durchfiihrung modifizierter Wiederbesiedlungsversuch im
Gilgbach im Bereich der Streitbachmiindung mit intensivem Monitoring vorgeschlagen.
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II. 6 Allgemeine Herleitung und Darstellung von MaBnahmen

Die konkreten MaBBnahmen und die fiir ihre Durchfithrung in Anspruch zu nehmenden Fldachen
im unmittelbaren Umfeld der Bachmuschelbestinde sowie im Einzugsgebiet des
Muschelgewissers werden nach der Analyse folgender Kenngréen (Gefdhrdungsparameter)
ausgewdhlt:

1. das Vorhandensein einer direkten Bestandsbedrohung (unmittelbare Gefahrenabwehr),

2. der Zustand der Bachmuschelpopulation (GroBe, Altersaufbau),

3. der Zustand des Biotops (physikalisch-chemischer, hydrologischer und gewisser-
morphologischer Zustand),

4. der Zustand und die Nutzung des Gewisserumfeldes und

5. der Zustand der Fischfauna (Artenspektrum, Populationsaufbau)

Dabei entsprechen die Gefdhrdungsparameter 2 bis 4 den Parametern, die im Vorldufigen
Bewertungsrahmen fiir die Beurteilung des Erhaltungszustandes einer Bachmuschelpopulation
verwendet werden (vgl. Kapitel 1.4, S. 8). Dieser Bewertungsrahmen liefert daher auch die
Bewertung des entsprechenden Gefidhrdungsparameters. Eine Bewertung mit ,,C — mittel —
schlecht® sollte sofort eine Analyse der Gefahrdung und das Ergreifen von Maflnahmen
veranlassen. Beim Gefdhrdungsparameter ,,Bestandsbedrohung® wird keine Differenzierung des
Zustandes durchgefiihrt, da das Kriterium fiir das Ergreifen von Malnahmen einzig das
Vorhandensein einer akuten Gefihrdung ist.

IL. 6.1 Gefihrdungsparameter: Bestandsbedrohung

Ist eine Bachmuschelpopulation durch einen eindeutig identifizierbaren Faktor unmittelbar in
ithrem Bestand gefihrdet, so sind SofortmaBnahmen zu ergreifen. Diese konnen, je nach
konkreter Gefahrdungsursache, bestehen in:

¢ Sicherung des Durchflusses an Miihlgraben und anderen Griben
Verhinderung von Sohlrdumungen
Verhinderung des Trockenfallens
Unterbindung von wasserschidlichen Einleitungen
Bekidmpfung des Bisam oder anderer Fra3feinde
kurzfristiges Umsetzen von unmittelbar gefidhrdeten Individuen in ungefihrdete
Gewisserabschnitte

Kriterium: akute Gefihrdung des Bestandes
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IL. 6.2 Gefihrdungsparameter: Zustand der Bachmuschelpopulation

Bewertungsrahmen fiir den Zustand der Bachmuschelpopulation

Parameter Zustand
A —sehr gut B - gut C — mittel-schlecht
Populationsgrofie grof3: > 10 000 mittel: 500 — 10 000 klein: < 500 Tiere fiir
Tiere Tiere fiir Gewdsser >2m | Gewisser >2m Breite, <
Breite, 200 Tiere fiir Gewisser
200-500 Tiere fiir < 2m Breite
Gewisser
< 2m Breite
Populationsstruktur |alle Altersklassen Alterspyramide gestort, |keine klare
nachweisbar, einzelne Jahrgéinge Alterspyramide
natiirliche fehlen durch nachweisbar, keine oder
Populationspyramide | unregelméfige nur sehr geringe
durch jéhrliche Reproduktion Reproduktion
Reproduktion
Populationsdynamik | Individuenzahl stabil | Population im oben Population nimmt ab,
oder genannten Rahmen Reproduktionsrate
zunehmend stabil oder schwankend, |kompensiert
Reproduktionsrate Absterberate nicht mehr
kompensiert
Absterberate

Bei sehr gutem bis gutem Zustand der Bachmuschelpopulation sind in der Regel keine Flidchen
beanspruchenden MaBBnahmen durchzufiihren. Ist der Zustand mittel bis schlecht sind zuerst die
Ursachen hierfiir zu ermitteln, welche im Allgemeinen in einem entsprechend schlechten
Zustand der drei folgenden Parameter (Biotop, Umfeld, Fischfauna) zu suchen sind. Als
Sofortmalnahme ist bei einem mittleren bis schlechten Zustand der Population der Besatz mit
kiinstlich infizierten Wirtsfischen durchzufiihren. Diese MaBBnahme kann allgemein bei gestorter
Populationsstruktur empfohlen werden. Ebenso konnen die verbliebenen Tiere in Gruppen
zusammengesetzt werden, um den Befruchtungserfolg zu erhohen.

Kfriterien: Individuenzahl, Alterszusammensetzung
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II. 6.3 Gefihrdungsparameter: Zustand des Biotops

Bewertungsrahmen fiir den Zustand des Bachmuschelbiotops

Parameter Zustand
A —sehr gut B - gut C — mittel-schlecht
Lebensraum(*) | strukturreiche, naturnahe |[ausgebaute Biache mit stark ausgebaute
Biche und Fliisse mit klarem Wasser, FlieBgewisser; fehlende
klarem, sauerstoffreichem | naturnahe Griben; Tiefen- und
Wasser; grof3e Tiefen- abschnittsweise gro3e Breitenvarianz
und Breitenvarianz Tiefen- und
Breitenvarianz
vorhanden
Sohlsubstrat |heterogene Ausprigung |maéssig heterogene geringe Mittel- und

mit groBflichige Anteilen
von Grob-, Mittel- und
Feinkiesen sowie je nach
Einzugsgebiet auch
sandigen Bereichen,
groBfléachig frei von
Wasserpflanzen, keine
oder nur minimale
Bereiche des Interstitials
kolmatiert

Ausprigung, liber
groBere Gewdsser-
strecken kdnnen
einzelne Fraktionen
fehlen, geringes
Vorkommen von

schlammigen Bereichen,
Sohle min. zu 50% frei

von Wasserpflanzen,
geringe bis mélige
Kolmatierung des
Interstitials

Feinkiesanteile,
schlammige oder
lehmige Bereiche
dominieren, sandige
Bereiche haben einen
hohen Anteil an
Schlamm- oder
Lehmfraktion, Sohle zu
mehr als 75% mit
Wasserpflanzen bedeckt,
Interstitial groBflichig
oder iiberwiegend
kolmatiert

(*) aus: SCHNITTER, P., EICHEN, C., ELLWANGER, G., NEUKIRCHEN, M. & E.
SCHRODER (Bearb.)(2006): Empfehlungen fiir die Erfassung und Bewertung von Arten als
Basis fiir das Monitoring nach Artikel 11 und 17 der FFH-Richtlinie in Deutschland.- Berichte
des Landesamtes fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt (Halle), Sonderheft 2. 370 S.

Bei mittlerem bis schlechtem Zustand des Biotops sind im Falle stark ausgebauter FlieBgewisser
(Ausnahme: Miihlgriben, hier ist eine fallweise Priifung der Gegebenheiten notwendig)
MafBnahmen zur Diversifizierung der Stromung sowie der Tiefen- und Breitenvarianz
durchzufiihren. Dazu zéhlen z.B.:

Entfesselung und Aufweitung des Profils
Einbau von Storsteinen, Totholz oder Schwellen
Anschluss von Altarmen
Riickverlegung in altes Gerinnebett
Reaktivierung von Flutmulden

Ist das Sohlsubstrat durch einen hohen Lehm- oder Schlammanteil geprigt so miissen die
Ursachen des Eintrags von Feinsedimenten analysiert und abgestellt werden. Wesentliche
Quellen sind die Bodenerosion und die iiberméBige Detritusbildung als Folge einer unnatiirlichen
Eutrophierung von FlieBgewissern. Im Einzelnen konnen folgende Mafnahmen angezeigt sein:

¢ Finrichtung eines Uferrandstreifens, der nicht beweidet werden darf

¢ ingenieurbiologische Sicherung von Uferabbriichen

¢ Sicherung und Befestigung von Viehtriankestellen
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e Verschluss von Drainagen
¢ Einrichtung von Sedimentauffangbecken im Verlauf von Drainagegriben

¢ Umwandlung von Acker- in Griinland

e Aufgabe von Fischteichen

Kriterien: Art und Grad des Gewdisserausbaues, Breiten- und Tiefenvarianz,
Sedimentbeschaffenheit, Substratdiversitit

II. 6.4 Gefihrdungsparameter: Zustand und Nutzung des
Gewisserumfeldes

Bewertungsrahmen fiir Zustand und Nutzung des Gewisserumfeldes

Parameter Zustand
A —sehr gut B - gut C — mittel-schlecht
Umlandnutzung | Griinlandnutzung tiberwiegend Griinland- |intensive Nutzung der

(extensiv) oder Feucht-
und Nassbrachen oder
Auwald,
gewisserbegleitender

Geholzsaum durchgehend

vorhanden und durch
Beschattung und Totholz
biotopverbessernd

oder Brachfldchen, z.T.
Auwald,
gewisserbegleitender
Geholzsaum liickig (s.

links)

Aue als Griinland oder
Acker, keine
Auwaldreste, fehlender
gewisserbegleitender
Geholzsaum

Jegliche Form intensiver landwirtschaftlicher Nutzung, und hier insbesondere die Ackernutzung, im Auebereich
eines Bachmuschelgewissers muss als gefdhrdend fiir den Bestand angesehen werden. Im weiteren Sinne gilt dies
fiir das gesamte Einzugsgebiet eines Bachmuschelgewissers. Daher sind Malnahmen zu ergreifen, die den Eintrag
von Schadstoffen und Pflanzennéhrstoffen aus dem Gewésserumfeld vermindern oder verhindern. Hierzu zéhlen

z.B.:

¢ Extensivierung der Griinlandnutzung (Reduktion von Diingung und Viehbesatz)
¢ Umwandlung von Acker- in Griinland in der Aue
e Begrenzung von Erosionsverlusten aus Ackerfldchen im Einzugsgebiet, insbesondere in

Hanglagen

¢ Einrichtung von Uferrandstreifen und gewissernahen Sukzessionsflachen

Kriterium: Art und Intensitédt der Landnutzung im Gewisserumfeld
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IL. 6.5 Gefihrdungsparameter: Zustand der Fischfauna

Bewertungsrahmen fiir den Zustand der Fischfauna

Parameter Zustand
A —sehr gut B - gut C — mittel-schlecht

Vorkommen Geeignete Geeignete Wirtsfische Geeignete Wirtsfische
Wirtsfische kommen im Gewdsser in | kommen im Gewésser
kommen mit allen [ mittleren Abundanzen nicht oder in mittleren bis
potentiell vor oder das geringen Abundanzen
vorkommenden Artenspektrum der vor, das Artenspektrum
Arten im Gewdsser | Wirtsfischarten ist der Wirtsfischarten ist
in hohen eingeschrinkt eingeschrinkt
Abundanzen
(Héufigkeiten) vor

Populationsaufbau | Geeignete die Alterspyramide die Alterspyramiden aller
Wirtsfische haben [ geeigneter Wirtsfische ist [ vorhandenen geeigneten
durch jéhrlich gestort, eine erfolgreiche | Wirtsfische sind gestort,
erfolgreiche Reproduktion ist fiir erfolgreiche
Reproduktion eine | mindestens einen Teil der | Reproduktion ist fiir die
natiirliche Arten fraglich vorhandenen Arten
Alterspyramide fraglich

Grad der alle geeigneten ein Teil des der iiberwiegende Teil

Autochthonie Wirtsfische sind Wirtsfischspektrums ist | des Wirtsfischspektrum

autochthon im
Gewaisser vertreten

auf Besatz
zuriickzufiihren

ist auf Besatzmallnahme
zuriickzufiihren

Sind Beeintrichtigungen der Populationen von geeigneten Wirtsfischarten erkennbar so sind MaBnahmen zu
ergreifen, die diese Arten in ihrem Bestand fordern. In der Regel sind diese identisch mit den oben aufgefiihrten
MaBnahmen zur Verbesserung des Biotops einer Bachmuschelpopulation. Im speziellen Fall konnen aber auch in

Frage kommen:

Besatz mit Wirtsfischarten, moglichst aus Populationen des gleichen Abflussgebietes
Verzicht auf Besatz mit bestimmten Fischarten
Einschrinkungen bei der Entnahme von Fischen
gezielte Entnahme von allochthonen Fischenarten

Kriterium: Arten- und Individuenzahl von Fischen im Muschelgewésser

IL. 6.6 Praktische Gesichtspunkte fiir die Umsetzung von MaBnahmen

Da einzelne oder alle der aufgefiihrten Ma3nahmen bei einer entsprechenden Bewertung der
Gefdhrdungsparameter (,,C*, ggf. auch ,,B*, vgl. die Ausfithrungen zu den einzelnen
Gefahrdungsparametern) an jedem Muschelstandort notig sind, werden fiir das Artenhilfskonzept
Bachmuschel in Hessen weitere Randbedingungen benannt, die die Akzeptanz und praktische
Realisierbarkeit der vorgeschlagenen Maflnahmen erh6hen sollen.
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Randbedingungen fiir die Auswahl von Maflnahmenflichen:

1.

Objektschutz ist bei Gewisserstrukturmaffnahmen wie dem Entfernen der Befestigungen,
der Entfesselung des FlieBgewissers, der Schaffung von Nebengerinnen oder Altarmen
zu beachten. Daher sollten solche MaBBnahmen nicht oberhalb von Briicken oder anderer
Bauwerke geplant werden. In der Aue verlaufende Stra3en, Bahnlinien und
Leitungstrassen sind ebenfalls zu beriicksichtigen. Hier sollten Mindestabsténde
eingehalten werden, damit im Fall einer eigendynamischen Entwicklung des Gewissers
in Richtung dieser Objekte Zeit fiir Objektschutz bleibt.

MaBnahmen sollten im Auebereich dort durchgefiihrt werden, wo bei ihrer Realisierung
moglichst wenig Material bewegt oder entfernt werden muss. Im Geldnde vorhandene,
ehemalige Gewdsserstrukturen sind nach Moglichkeit einzubeziehen.

Es hat sich gezeigt, dass sehr wahrscheinlich das Fehlen von lagerstabilen
Feinsedimenten auf Grund fehlender Eigendynamik und der damit einhergehenden
Strukturdiversitit eine wesentliche Ursache fiir den Riickgang der Bachmuschel ist. Die
Schaffung von Gewdsserbereichen mit moglichst groBflichigen
Feinsubstratablagerungen (Kies, Sand), welche mit dem Hauptstrom verbunden sind,
sollte Vorrang haben. Dazu kénnen auch Vertiefungen im Gewisser selber hergestellt
werden. Die hohe okologische Wertigkeit der geschaffenen Strukturen iiberwiegt dabei
die kurzfristigen Nachteile von Baumafinahmen im Gewdésser.

Im Einzugsgebiet von Bachmuschelpopulationen soll eine Umstellung von intensiver
(Acker, mehrschiirige Fettwiesen und —weiden) auf extensive Landwirtschaft (extensives
Griinland als Médhwiesen oder —weiden oder extensive Beweidung) erfolgen; vorhandene
o0konomische Lenkungsmoglichkeiten sollen in diesen Bereichen konzentriert werden.
Ein flichenhaftes Verbot von Pflanzenschutzmitteln und Diingung muss durchgesetzt
werden.

Grundsitzlich ist auf eine Einhaltung eines Gewisserrandstreifen zu achten. Dieser sollte
mindestens 10 m betragen. In diesem konnen ohne Komplikationen MaBBnahmen wie Entfernung
des Lingsverbaus etc. durchgefiihrt werden.
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I1. 7 MaBnahmen zur Gefihrdungsminimierung fiir die
einzelnen Standorte

II. 7.1 Miihlgraben Niederorke

Der Bachmuschelbestand im Miihlgraben Niederorke umfasst aktuell ca. 70-90 Tieren (Stand
2005). Diese sind im Rahmen des ,,Artenschutzprojektes Bachmuschel — Erhaltung und
Vermehrung der Kleinen Flussmuschel an der Oberen Eder in Hessen* (DUMPELMANN 1999-
2005) in drei Gruppen zu jeweils 20-30 Tieren zusammengesetzt worden, um bei den getrennt
geschlechtlichen Tieren hohe Befruchtungsraten zu erreichen. Der Miihlgraben ist
durchschnittlich 1,5 — 2 m breit und iiberwiegend durch einen Geholzsaum aus Erlen und
Weiden beschattet. Dort, wo dieser fehlt, treten gréBere Makrophytenbestidnde aus Tausendblatt
(Myriophyllum spicatum) und Flutendem Hahnenful3 (Ranunculus fluitans) mit geringen
Anteilen an Krausem Laichkraut (Potamogeton crispus) und Durchwachsenem Laichkraut
(Potamogeton perfoliatus) auf.

In den makrophytenreichen Abschnitten wurden in den Jahren 1999-2005 bei den jdhrlichen
Nachsuchen auf weitere lebende Muscheln nie Tiere gefunden.

Das Wasser der Orke stromt ganzjihrig mit gleichméBiger Intensitit durch den Miihlgraben. Der
Anstau zur Ableitung des Orkewassers erfolgt iiber ein Lesesteinwehr, welches nach jedem
Hochwasser per Hand erneuert wird. Dieses Wehr gleicht einer Rauen Rampe und stellt kein
Aufstiegshindernis dar. Der obere Teil des Miihlgrabens neigt nach Hochwissern zum
Verlanden, so dass hier in unregelmifigen Abstidnden das Sohlsubstrat ausgebaggert wird.

Der Fischbestand besteht aus Arten der Orker Aschenregion. Bisher im Miihlgraben gesichtet
wurden Hasel, Dobel, Griindling, Bachforelle, Elritze, Bachschmerle und Barbe.

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber die Gefihrdungen im Nahbereich des Bestandes.

Tabelle 8: Aktuelle Gefahrdungen und Gefihrdungssituation des Bachmuschelbestandes

des Miihlgrabens Niederorke

Gefihrdungskomplex aktuelle Gefihrdungssituation Relevanz
Gefihrdung des Wabhrscheinlich ist das Fehlen von Die strukturellen Defizite
Lebensraums lagerstabilen Feinsedimenten auf Grund hinsichtlich fehlenden,

Durch Gewisserausbau
und durch MaBnahmen zur
Laufkorrektur kam es in
der Vergangenheit auch an
der Orke zu massiven
Verlusten von
stromungsarmen
Abschnitten in
FlieBgewdssern. Dadurch
verlor die Bachmuschel
ihren Lebensraum in der
Orke. Sohl- oder
Grundridumungen
vernichten die Tiere aktiv
und zerstoren den
Lebensraum.

fehlender Eigendynamik und
Strukturdiversitit eine wesentliche Ursache
fiir den Riickgang der Bachmuschel. Dies
ist auch in der Orke der Fall, wo derartige
Lebensrdume nur sehr selten sind. Daher
tritt der letzte Bestand im Miihlgraben auf,
wo die Bewegung des Substrats durch die
Regulierung der Wasserzufuhr vermieden
wird.

Aktuelle Gefdhrdung ist hier jedoch die in
unregelmifigen Abstdnden im oberen Teil
des Miihlgrabens durchgefiihrten
Ausbaggerungen, um die eingeschwemmten
Kiese und Sande zu entfernen. Diese
verhindern bei Nichtentfernung den
Durchfluss im Miihlgraben.

lagerstabilen,
stromungsberuhigten
Feinsedimentbereichen in der
Orke sind der Hauptgrund fiir
das Fehlen der Art im
FlieBgewdsser selbst.

Ohne diese Strukturen kann
keine Wiederbesiedlung
gelingen.

Die durchgefiihrten
Ausbaggerungen sind als
aktuelle Gefdahrdung des
Bachmuschelbestandes
anzusehen, da keinerlei
Koordination hinsichtlich der zu
raumenden Strecke und des
Vorkommens geschieht.
Gefihrdung vorhanden.
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Gefihrdungen der
Habitate

Einfliisse, die zu
ungiinstigen
Bodensubstratverhiltnissen
durch Eintrag oder Bildung
von feinpartikulédrer
organischer Substanz
fiihren. Eutrophierung und
Eintrag von Bodenmaterial
sind hier zu nennen.

Eutrophierung erfolgt durch zwei
Klédranlagen sowie einer Fischzucht
oberhalb des Bachmuschelbestandes in
Hessen. Landwirtschaftliche Eintréige
erfolgen in der Menge auf Nordrhein-
westfilischer Seite, geringer Eintrag von
Bodenmaterial im Bereich der relativ
extensiv genutzten Wiesen und Weiden im
hessischen Orketal durch Viehtrinken oder
Furten.

Die Gefidhrdung der Habitate
infolge der Sedimentierungen
von Feinsubstraten im Interstitial
wird durch zwei Kldranlagen
und eine Fischzucht oberhalb
des Bachmuschelbestandes
begiinstigt. Diffuse Eintrdge aus
der Landwirtschaft liegen
ebenfalls (in wahrscheinlich
geringem Malfle) vor.
Gefihrdung vorhanden.

Gefihrdungen durch die
Wasserbeschaffenheit

Alle die Gewisserqualitit
beeintrichtigende Eintrige
ins Gewdisser; hier sind
besonders Kldranlagen,
Fischzuchten und
grofBfliachige und/oder
massive Eintridge aus
intensiv genutzten
landwirtschaftlichen
Flachen zu nennen.

Zwei Kldranlagen sowie eine grof3e
Fischzucht im Einzugsbereich des
Bachmuschelbestandes fiihren zu Eintrdgen,
welche die Wasserqualitdt vermindern.
Die Kldranlage Dalwigksthal (Erdbecken
mit Beliiftung) war mit 800 EGW bis 2005
nicht ausgelastet. Ab 2005 wurden die
Ortschaften Miinden sowie z.T. Rhadern
angeschlossen. Seitdem ist die kleine
Anlage zeitweise liberlastet und besonders
bei Starkregenfillen flie3t das
Schmutzwasser ungereinigt in die Orke.
Die Kldranlage Medebach oberhalb
Miindens fiihrt ebenfalls ohne Phosphat-
und Nitratfdllung das Kldarwasser in die
Orke.

Die groBe Fischzucht Wagner an der Aar
fiihrt bei Niedrigwasser fast das komplette
Wasser der Aar iiber die Anlage. Das
Wasser der Zucht- und Angelteiche wird
ungeklirt in die Aar abgefiihrt.

Trotz der allgemein bekannten
guten Wasserqualitit der Orke
mit durchschnittlich
Gewissergiite I-IT (vgl. GWG
1995) sind die z.T. iiberlastete
Klédranlage Dalwigksthal, die
Klédranlage Medebach sowie die
Fischzucht Wagner an der Aar
Wasserverschmutzungsquellen,
deren Auswirkungen auf die
Fauna der Orke aktuell nicht
abgeschitzt werden konnen.
Gefihrdung vorhanden.

Gefihrdungen der
Nahrungsgrundlagen

Intensive Bewirtschaftung
der Aue, durch welche nur
ungeniigende
Pflanzenwurzelhorizonte
ausgebildet werden

Die Nutzung der Orkeaue im Orketal ist bis
oberhalb Dalwigksthal iiberwiegend
extensives Griinland, die Hidnge oft
bewaldet. Intensive Landwirtschaft erfolgt
dann ab der Landesgrenze nach NRW sowie
oberhalb der Hanglagen.

Durch die aktuelle extensiv
betrieben Griinlandwirtschaft im
unteren Orketal und dem
Uberleben der Muscheln bis
heute ist davon auszugehen, dass
keine aktuelle Gefihrdung der
Nahrungsgrundlage fiir die
Muscheln besteht.

Gefihrdung der
Wirtsfische und Einfliisse
der Fischereiwirtschaft

Der Miihlgraben wird von
einem Privatpichter
extensiv beangelt, die Orke
von einem Verein beangelt
und bewirtschaftet. Hier
erfolgt wahrscheinlich auch
Besatz (Bachforellen),
jedoch so gut wie keine
Nutzung der Wirtsfische
Dobel, Hasel, Elritze,
welche in der Orke neben
anderen Arten in gro3en
Mengen vorkommen.

Beobachtung von geeigneten Wirtsfischen
im Miihlgraben in allen Jahren von 1999-
2005. Die Dichte im Miihlgraben jedoch
nicht hoch, da es kaum Flachwasserbereiche
fiir Jungfische gibt.

Hinsichtlich des
Wirtsfischspektrums besteht fiir
die Bachmuschel keine
Gefihrdung, ebenso nicht fiir die
Wirtsfische selbst.

Die geringe Dichte der
Wirtsfische im Miihlgraben auf
Grund der geringen Dimension
und der fehlenden Strukturen fiir
Jungfische ist jedoch als
Gefiahrdung anzusehen, da nur
wenige Fische infiziert werden
konnen.

Gefihrdung vorhanden.

S. 65
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Fortsetzung Tabelle 8

Gefihrdung durch Keine Bisamfrafstellen im Bereich des vorlaufig keine Gefidhrdung.
Fressfeinde Bestandes in den Jahren 1999-2005

Bisam in der Orkeaue
selten, aber vorhanden

Die MaBnahmen zur Gefdhrdungsminimierung orientieren an den Kriterien fiir die Auswahl von
MafBnahmen (vgl. Kap. 4).
Hinsichtlich des Auswahlkriteriums: Gefiihrdungsgrad sind fiir den Bachmuschelbestand des
Niederorker Miihlgrabens folgende Maflnahmen durchzufiihren
e Sicherung des Durchflusses am Miihlgraben (dies kann nur durch teilweises Ausbaggern
erfolgen).
¢ Verhinderung von Sohlraumungen ohne Koordination mit den zustédndigen Behorden, um
ein Ausbaggern der Bachmuscheln zu verhindern.

Zum Auswahlkriterium: Zustand der Bachmuschelpopulation kann gesagt werden, dass sich
hinsichtlich der PopulationsgroBe (<200 Tiere), des Populationsaufbaus (keine Jungtiere, alle
Individuen alt bis sehr alt) und der Populationsdynamik (Population nimmt ab, Absterberate wird
nicht mehr kompensiert) die Bachmuschelpopulation in einem schlechten Zustand (,,C*)
befindet. Infektionen von Wirtsfischen sowie das Zusammensetzen von Muscheln in Gruppen
zur Erhohung der Befruchtungswahrscheinlichkeit sind als dringende Sofortma3nahmen zu
empfehlen und wurden bis 2005 auch durchgefiihrt.

Das Auswahlkriterium: Zustand des Biotops zeichnet den Miihlgraben Niederorke als ,,B* =
gut aus. Dennoch fehlen Jungmuscheln, was mit der geringen Sohlsubstrat- und
Gewisserstrukturdiversitdt zusammenhingt. Im Fall des Miihlgrabens Niederorke sind die
MaBnahmen ,,Entfesselung und Aufweitung des Profils* sowie ,,Einrichtung eines
Uferrandstreifen, welcher nicht genutzt werden darf* mogliche Mal3nahmen.

Auswahlkriterium: Zustand und Nutzung des Gewisserumfeldes:

In dieser Hinsicht ist der Miihlgraben mit ,,B*“ = gut zu bewerten, da keine intensive
Landwirtschaft entlang seiner Ufer oder im unmittelbaren Umfeld betrieben wird.

Zur weiteren Verbesserung wire die Mallnahme ,Einrichtung von Uferrandstreifen und
gewissernahen Sukzessionsflichen* zielfiihrend, da sie ggf. auf die Fldachen ausgebrachte
Eintrdge abpuffert.
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Bild zur Gefihrdung am Miihlgraben Niederrorke:

Bild 9: Ausgebaggertelr Abschnitt am Miihlgraben Niederorke (Juni 2000). Im abgelegten
Baggergut fanden sich mehrere tote Maler- und Entenmuscheln (Unio pictorum, Anodonta
anatina). Aktuelle Gefdhrdung des Bachmuschelbestandes. Findet eine derartige Ma3nahme im
Bereich der Bachmuschelgruppen statt, ist der gesamte Bestand erloschen.

(Foto: C. Diimpelmann, 22.06.2000)
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II. 7.2 Eder bei Schmittlotheim

Dieser Bachmuschelbestand im Bereich der sog. ,,Baggerlocher” bei Schmittlotheim wurde vom
Autor im Jahre 2002 entdeckt und beschrieben (DUMPELMANN 2002a, 2002b). Der Bestand,
der aktuell mehr als 500 Tiere zihlt, ist der letzte und einzige reproduzierende
Bachmuschelbestand der Namen gebenden norddeutschen Rasse (Unio crassus crassus
Philipsson, 1788). Sie kam urspriinglich in den Zufliissen zur Weser (Fulda, Werra und deren
Zufliisse) vor.

Der hier beschriebene Abschnitt der Eder wurde in den Jahren 1960-64 letztmalig groflichig
zur Kiesgewinnung ausgebaggert. Daher trigt dieser Bereich auch den Namen ,,Baggerldcher®.
Zu dieser Zeit war der Bereich teilweise bis 4,5 Meter tief.

Es handelt sich um eine ca. 1 ha grof3e Fliche unterhalb einer Kiesinsel ederabwiérts der Briicke
Schmittlotheim. Die Eder selber flie3t in zwei Armen um die Insel herum, um auf beiden Seiten
in den Bereich der ,,Baggerldcher* einzustromen. Im Stromungsschatten der

Insel finden sich ausgeprigte Flachwasserzonen, oberhalb und seitlich der Insel treten alle
Tiefen- und Stromungskategorien in flieBenden Ubergingen auf.

Die Bereiche der ,,Baggerlocher* selber sind tief (noch immer teilweise > 2 Meter), mit z.T.
stehenden und langsam flieBenden Bereichen, was zu Sand- und Schlammablagerungen fiihrt,
die jedoch bei jedem Hochwasser veridndert werden, so dass es nur in wenigen Uferbereichen zu
Faulschlammbildung kommt.

Dies alles fiihrt dazu, dass dieser Bereich nicht nur ein stark frequentierter Laichplatz fiir
zahlreiche rheophile Fischarten ist, sondern auch Jungfische in groer Artenvielfalt und Menge
hier auftreten. Zusitzlich ist der Bereich ein erster Wanderstopp der aus dem Edersee
aufwandernden Laichfischschwirme (z.B. Rotauge Rutilus rutilus, Ukelei Alburnus alburnus,
Ziahrte Vimba vimba).

Die hohe Sohlsubstratvielfalt dieses Ederabschnitts in Kombination mit einem sehr gro3en
Angebot an Wirtsfischen konnte fiir die erfolgreiche Reproduktion der Bachmuschel in diesem
Ederabschnitt verantwortlich sein.

Bemerkenswert an diesem Bereich ist ebenfalls, dass es sich um den dufBersten Riickstaubereich
des Edersees bei Vollstau handelt. D. h. wenn der Ederstausee mit Wasser vollgestaut ist,
befindet sich genau an den ,,Baggerlochern® die Stauwurzel. Fillt das Wasser des Sees im
Rahmen der jihrlichen Nutzung durch das Wasser- und Schifffahrtsamt Hannoversch-Miinden,
flieBt die Eder hier wieder frei. Dieser Effekt ist ederabwirts bis weit unterhalb Herzhausen zu
beobachten. Auch hier finden sich nach Ablaufen des Edersees noch Muscheln, auch
Bachmuscheln. Es ist davon auszugehen, dass von Schmittlotheim abwirts im gesamten nur
zeitweise liberstauten Bereich bis unterhalb Herzhausen sich ein zusammenhéngender Bestand
der Bachmuschel befindet.

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber die Gefihrdungen im Nahbereich des Bestandes.
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Tabelle 9: Aktuelle Gefihrdungen und Gefihrdungssituation des Bachmuschelbestandes

der Oberen Eder

Gefihrdungskomplex aktuelle Gefihrdungssituation Relevanz
Gefihrdung des Es hat sich gezeigt, dass sehr Die strukturellen Defizite
Lebensraums wahrscheinlich das Fehlen von lagerstabilen | hinsichtlich fehlenden,

Durch Gewisserausbau
und durch MaBnahmen zur
Laufkorrektur kam es in
der Vergangenheit auch an
der Orke zu massiven
Verlusten von
stromungsarmen
Abschnitten in
FlieBgewdssern. Dadurch
verlor die Bachmuschel
ihren Lebensraum in
weiten Teilen der Eder.

Feinsedimenten auf Grund fehlender
Eigendynamik und der damit
einhergehenden Strukturdiversitit eine
wesentliche Ursache fiir den Riickgang der
Bachmuschel ist. Durch die regelmifige
Uberstauung von Schmittlotheim abwiirts
sowie durch die Struktur der
~Baggerlocher* ist ein stromungsberuhigter
Bereich in der Eder entstanden, welcher
jedoch noch dynamisch genug ist, um
gelegentliche, teilweise Sohlumlagerungen
bei Hochwasser zu ermoglichen, so dass
keine Schlammablagerungen in Form von
anaeroben Sedimenten entstehen.

Im Bereich von Herzhausen sind
groBflichig trocken fallende Fldchen fiir
Muscheln eine jihrliche Gefihrdung.

lagerstabilen,
stromungsberuhigten
Feinsedimentbereichen in der
Eder oberhalb Schmittlotheims
sind der Hauptgrund fiir das
Fehlen der weiter ederaufwirts.
Ohne diese Strukturen kann
keine Wiederbesiedlung
gelingen.

Das Trockenfallen im Bereich
Herzhausen muss auf Grund des
jéhrlichen Verendens von
Muscheln (auch Bachmuscheln)
als Gefdhrdung angesehen
werden.

Gefihrdung vorhanden.

Gefihrdungen der
Habitate

Einfliisse, die zu
ungiinstigen
Bodensubstratverhiltnissen
durch Eintrag oder Bildung
von feinpartikulédrer
organischer oder
anorganischer Substanz
fithren

Eutrophierung erfolgt durch die grofle
Klédranlage Frankenberg sowie eine
Fischzucht in Viermiinden.
Landwirtschaftliche diffuse Eintrige
erfolgen im Edertal aufwirts bis nach
Viermiinden durch intensive Landwirtschaft
incl. groBer Ackerflichen.

Die Gefidhrdung der Habitate
infolge der Sedimentierungen
von Feinsubstraten im Interstitial
wird durch eine Kldranlage und
eine Fischzucht oberhalb des
Bachmuschelbestandes
begiinstigt. Diffuse Eintrdge aus
der Landwirtschaft spielen auf
Grund grofflachiger
Ackerflichen eine Rolle.
Gefihrdung vorhanden.

Gefihrdungen durch die
Wasserbeschaffenheit

Alle die Gewisserqualitit
beeintrichtigenden
Eintrige ins Gewdsser; hier
sind besonders
Kléranlagen, Fischzuchten
und grofflachige und/oder
massive Eintridge aus
intensiv genutzten

Eine Klédranlage sowie eine grofle
Fischzucht im Einzugsbereich des
Bachmuschelbestandes fiihren zu Eintrdgen,
welche die Wasserqualitdt vermindern.

Die Kldranlage Frankenberg ist mit einer
Phosphatfillung ausgestattet.

Die groBe Fischzucht Rameil am Wehr
Viermiinden fiihrt bei Niedrigwasser fast
das komplette Wasser der Eder tiber die
Anlage. Der komplette Miihlgraben wird als
Intensivmastanlage genutzt und das Wasser

Trotz der allgemein bekannten
guten Wasserqualitét der Eder
sind die Kldranlage und die
intensive Fischzuchtanlage
Wasserverschmutzungsquellen,
deren Auswirkungen auf die
Fauna der Eder aktuell nicht
abgeschitzt werden konnen.
Gefihrdung vorhanden.

landwirtschaftlichen flieBt via eine Turbine ungeklirt in die Eder

Flichen zu nennen. zuriick.

Gefihrdungen der Die Nutzung der Ederaue im Bereich Durch die Ackerflichen ist
Nahrungsgrundlagen oberhalb Schmittlotheims bis Viermiinden zumindest fraglich, ob die

Intensive Bewirtschaftung
der Aue, durch welche nur
ungeniigende
Pflanzenwurzelhorizonte
ausgebildet werden

weist einen hohen Anteil an Ackerflichen
auf.

Nahrungsgrundlagen des
Bachmuschelbestandes gefihrdet
sind. Die erfolgreiche
Reproduktion und die gut
ausgebildeten Wachstumsringe
jiingerer Muscheln lassen jedoch
vermuten, dass hinsichtlich
dieses Punktes keine Gefdhrdung
vorliegt.

Wabhrscheinlich keine
Gefihrdung.
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Gefihrdung der Die Eder im Bereich der sog. Hinsichtlich des
Wirtsfische und Einfliisse | ,,Baggerlécher ist ein arten- und Wirtsfischspektrums besteht fiir
der Fischereiwirtschaft individuenreicher Fluss der Barbenregion. die Bachmuschel keine
Hier ist auch noch ein starker Laichaufstieg | Gefdhrdung, ebenso nicht fiir die
Die Eder wird im Bereich von Fischen aus dem Edersee zu Wirtsfische selbst.
der ,,Baggerlocher und beobachten. Keine Gefiahrdung.
weiter ederabwirts von Viele potentielle Wirtsfischarten in z.T.
einem Verein extensiv groflen Dichten (besonders an Jungfischen)
beangelt. Ein Besatz findet | stehen hier den Muscheln als
in den letzten Jahren nicht Glochidienwirte zur Verfiigung.
mehr statt. Nach einem
Schonbezirk von
Kirchlotheim bis zur
Ederbriicke Herzhausen ist
im Edersee der Naturpark
Kellerwald-Edersee
Péchter. Die Bewirtschaft-
ung erfolgt ausschlieBlich
iiber Angelscheinverkauf.
Gefihrdung durch Zwei BisamfraB3stellen im Bereich des Keine Gefiahrdung.
Fressfeinde Bestandes in den Jahren 2000-2006 jedoch
ohne Bachmuschelschalen
Der Bisam ist an der Eder
vorhanden

Die MaBnahmen zur Gefdhrdungsminimierung orientieren an den Auswahlkriterien fiir die
Auswahl von MaBinahmen (vgl. Kap. 4).
Hinsichtlich des Auswahlkriterium: Gefihrdungsgrad sind fiir den Bachmuschelbestand der
Eder folgende MaBBnahmen durchzufiihren
e Verhinderung des Trockenfallens im Bereich Herzhausen abwirts. Dies wiirde ein
langsames Abstaureglement bedeuten, so dass die trocken fallenden Muscheln dem
Wasser nachkriechen konnen.

Zum Auswahlkriterium: Zustand der Bachmuschelpopulation kann gesagt werden, dass
sowohl hinsichtlich der Grofle der Population (>500 Tiere), als auch des Populationsaufbaus
(wenige Jungtiere, alle Altersklassen) und der Populationsdynamik (Population nimmt nicht ab,
Absterberate wird kompensiert) sich die Bachmuschelpopulation in einem guten Zustand (,,B*)
befindet. Mainahmen im Bereich der Population sind aktuell nicht notig.

S.70

Das Auswahlkriterium: Zustand des Biotops zeichnet die Eder im Bereich Schmittlotheim
abwirts als ,,B*“ = gut aus. Als den Bestand stiitzende MaBnahmen und besonders in oberhalb
gelegenen Uferbereichen sind die Maflnahmen ,.Entfesselung und Aufweitung des Profils® sowie
,»Einrichtung eines Uferrandstreifen, welcher nicht genutzt werden darf** mogliche MaBnahmen.

Auswahlkriterium: Zustand und Nutzung des Gewiisserumfeldes:
In dieser Hinsicht ist der unmittelbare Bereich der ,,Baggerlocher* mit ,,B*“ = gut zu bewerten, da

keine intensive Landwirtschaft entlang seiner Ufer oder im unmittelbaren Umfeld betrieben
wird. Oberhalb der Schmittlotheimer Briicke treten im rechten Uferbereich jedoch grof3e
Ackerfldchen auf. Hier miissen die fiir derartige Umfeldnutzungen ausgewéhlten Mafinahmen:
e Extensivierung der Griinlandnutzung (Reduktion von Diingung und Viehbesatz)
¢ Umwandlung von Acker- in Griinland in der Aue
e Begrenzung von Erosionsverlusten aus Ackerflachen im Einzugsgebiet, insbesondere in
Hanglagen
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¢ Einrichtung von Uferrandstreifen und gewéssernahen Sukzessionsflédchen
umgesetzt werden.

Bilder zur Gefihrdung an der Eder

Bild 10: Teilansicht des Stauwurzelbereichs des Edersees bei Herzhausen. In diesen Bereichen
gelangen Einzelnachweise von adulten und juvenilen Bachmuscheln in den Sommern 1997 bis
2005. Beim schnellen Abstau des Edersees kommt es auf diesen Fldchen zu Verlusten bei den
Muschelpopulationen incl. der Bachmuschel. (Foto: C. Diimpelmann, 29.08.2005).
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Bild 11: Ein groBer Teil des Ederwassers wird am Wehr Viermiinden zur Forellenmast abgeleitet
und flie3t nach dem anschliefenden Betreiben einer Wasserkraftanlage ungeklart in die Eder
zuriick. (Foto: C. Diimpelmann, 06.09.2007).

Bild 12: GroBfldchige Ackerschldge unmittelbar oberhalb des Bachmuschelbestandes in
Schmittlotheim. Neben Erosion von Feinsubstrat bei Hochwissern der Eder treten diffuse
Eintrige von Pflanzenschutzmitteln und ggf. Insektiziden auf. (Foto: C. Diimpelmann, 06.09.2007).
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I1. 7.3 Seenbach bei Freienseen (vgl. auch Kap. 2.3)

Die Bachmuschelpopulation im Seenbach bei Freienseen ist der letzte Bestand der Rheinrasse
(Unio crassus riparius C. Pfeiffer, 1821) dieser Art in Hessen. An der von Bachmuscheln
besiedelten Strecke des Seenbachs stehen zwei Probleme im Vordergrund:

e das periodisch wiederkehrende Austrocknen eines Teil der Bachstrecke und

e Defizite der Gewdsserstruktur, insbesondere des Gewisserbodens.
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Tabelle 10: Aktuelle Gefiahrdungen und Gefiahrdungssituation des Bachmuschelbestandes

am Seenbach

Gefihrdungskomplex aktuelle Gefihrdungssituation Relevanz
Gefihrdung des Der Seenbach wurde in der Vergangenheit Die GroBe des Lebensraumes ist
Lebensraums nur nach wasserbaulichen Erfordernissen aktuell auf ein Minimum reduz-

Gewisserausbau und
Laufkorrekturen fiithrten in
der Vergangenheit auf der
ganzen Linge des
Seenbachs zu Verlusten
von geeigneten

und Vorgaben gestaltet und beeinflusst.
Dies betrifft nicht nur seinen Verlauf in der
Ortslage, sondern auch die Bereiche bei den
Miihlen und rund um die Kldranlage.

iert. Dadurch fehlt einem erheb-
licher Teil der Muschelpopulat-
ion beim periodischen Trocken-
fallen des Seenbachs Riickzugs-
raum in Form von Bachschling-
en, Sohlvertiefungen oder
ausgedehnten Kies-/Sandbénken.

Muschelhabitaten. Gefihrdung vorhanden
Gefihrdungen der Als Quellen fiir den Eintrag feinkérnigen In Riickstauabereichen kommt es
Habitate Substrates (Schluff, Lehm, Schlamm) zu Schlammablagerungen und

Einfliisse, die zu ungiinst-
igen Bodensubstratverhilt-
nissen durch Eintrag oder
Bildung von feinpartikul-
drer organischer oder anor-
ganischer Substanz fithren

kommen im Gebiet in Frage:

e durch Viehtritt zerstorte Uferstrecken,
welche die Erosion von Bodenmaterial
begiinstigen

e  Gewissereutrophierung in Folge
stellenweise hoher Viehdichten

die Sand-/Kiesbinke weisen in
der mittleren und unteren
Besiedlungsstrecke einen
erheblichen Anteil an
Feinsedimenten auf.
Gefihrdung vorhanden

Gefihrdungen durch die
Wasserbeschaffenheit

Alle die Gewisserqualitit
beeintrichtigenden
Eintrige ins Gewdsser

Bis hinunter in die Ortslage Freienseen
stehen diffuse Eintrige im Vordergrund.
Die wesentliche Beeintrichtigung riihrt aber
vom Ablauf der Klidranlage her, welcher zur
Zeit das untere Ende der
Muschelverbreitung im Seenbach markiert.

Die durch die Einleitung des
Klédranlagenablaufs (mit-)
verursachte ,,Verddungszone*
stellt ein entscheidendes
Ausbreitungshindernis dar.
AuBerdem schneidet sie den
vorhandenen Muschelbestand
von einem wichtigen
Riickzugsgebiet beim
Trockenfallen oberhalb
liegender Abschnitte ab.
Gefihrdung vorhanden

Gefihrdungen der
Nahrungsgrundlagen

Intensive Bewirtschaftung
der Aue oder Brachfallen,
wodurch die Masse oder
die Zusammensetzung des
Waurzelhorizontes als
Nahrungsquelle
beeintrichtigt wird

Die teilweise intensive Beweidung des
Griinlandes im Einzugsgebiet oberhalb der
Muschelpopulation beeintrachtigt
vermutlich die Ausbildung von
,,muschelfreundlichen*
Pflanzengesellschaften, deren
Abbauprodukte zur Nahrungsgrundlage der
Tiere beitragen.

Das Wachstum der Muscheln
lasst zur Zeit keine Gefdhrdung
erkennen. Gleichwohl scheint es
sinnvoll, fiir die erwiinschte
Ausbreitung der Tiere in den
Oberlauf die genannten
Bedingungen zu verbessern.
Gefihrdung bedingt gegeben
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Gefihrdung der
Wirtsfische und Einfliisse
der Fischereiwirtschaft

Die Elritze als
Hauptwirtsfisch ist ein
einem guten Bestand
vorhanden, die
Bestandsgroe kann aber
erheblich schwanken vor
allem in Folge geringer
Abfliisse verbunden mit
dem Trockenfallen von
Gewisserstrecken. Die
Bewirtschaftung des
Fischbestandes scheint,
wenn iiberhaupt vorhanden,
sehr extensiv zu sein.

Die Menge der Wirtsfische ist
entscheidende Vorbedingung fiir das
Uberleben der Population. Extremes
Trockenfallen kann die Gro8e der
Wirtsfischpopulation erheblich dezimieren

Wirtsfische sind im Seenbach
vorhanden, ihre Bestandsgrof3e
kann jedoch erheblich
schwanken.

Gefihrdung bedingt gegeben

Gefihrdung durch
Fressfeinde

Bisher keine Beobachtung
des Bisam, aber seine
Anwesenheit im Gebiet
muss iiberwacht werden

Das Auftreten des Bisam ist jederzeit
moglich. Daher sollten bekannte Bestinde
tiberwacht und bei Ausbreitungstendenz in
Richtung Seenbach intensiv bekampft
werden.

bisher keine Gefihrdung

Die MaBnahmen zur Gefdhrdungsminimierung wurden im Rahmen des HGON / ZGF-
Verbunddprojektes (HGON / ZGF 1999 — 2004) erarbeitet. Sie wurden entweder bereits
umgesetzt, befinden sich in Umsetzung oder wurden zumindest skizziert (vgl. Kap. 2.3).
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II. 8 Auswahl von MaBnahmenfliachen

S.75

Im Folgenden werden anhand der in Kap. 6 dargestellten Auswahlkriterien Manahmenflichen
ausgewdhlt. Die Beschreibung erfolgt getrennt nach den drei Bachmuschelbestinden in Eder,

Miihlgraben Niederorke und Seenbach.

Grundlage sind die in Kap. 7 dargestellten Gefidhrdungen und die dort erarbeiteten Malnahmen.

II. 8.1 Eder zwischen Viermiinden und Herzhausen

Tabelle 11: MaBnahmenflichen an der Eder

Gefiahrdungs | Beeintrichtigung MaBnahme betroffene Fliche | verantwortlich/
parameter betroffen
Bestands- Trockenfallen von langsamer Abstau |Gewisserparzelle [Wasser- und

bedrohung Muscheln bei des Edersees der Eder zwischen | Schifffahrtsamt
schnellem Absenken Wehr Viermiinden | Hannoversch-
des Wasserspiegels und Briicke Miinden
im Edersee Herzhausen
Zustand der nicht relevant
Bachmuschel
-population
Zustand des | Mangel an Gewisservertief- | Gewdsserparzelle |Eigentiimer,
Biotops stromungsberuhigten |ungen im unmittel- | und unmittelbar Péchter
Sedimentations- baren Gewdsser- |angrenzende Eigentiimer,
bereichen uferbereich Parzellen Péchter
Eingeschrinkte Aufweitungen des |zwischen Wehr
Dynamik und Gewisserprofils [ Viermiinden und
Entwicklungs- Briicke
moglichkeit des Herzhausen
Gewissers Anlage von Gebietsbegrenz-
Nebengerinnen ung: B 252
Zustand und |[intensive Extensivierung der | (Frankenberg-
Nutzung des [landwirtschaftliche Griinlandnutzung | Korbach),
Gewisser- Nutzung von (Reduktion von StraBBenbriicke
umfeldes Auefldchen Diingung und Herzhausen,
Viehbesatz) Bahndamm der
Umwandlung von |ehemaligen
Acker- in Eisenbahnlinie
Griinland Frankenberg-
Einrichtung von Korbach und Wehr
Uferrandstreifen | Viermiinden

und gewissernah-
en Sukzessions-
flichen auf mind.
10m Breite links
und rechts der
Uferlinie

Zustand der
Fischfauna

nicht relevant
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Der Teil des Ederlaufs einschlieBlich der sogenannten ,,Baggerldcher®, wo sich ein Grofteil der
Population befindet, liegt noch im Uberstauungsregime des Edersees. Dies gilt nicht fiir die
gewisserbegleitenden Flichen entlang der Eder abwirts bis Herzhausen. Erst ab der Herzhiuser
Straenbriicke werden grofere Auenflichen bei Vollstau des Edersees iiberflutet.

Eder aufwiirts erstreckt sich das potenzielle Verbreitungsgebiet der Population auf Grund der
freien Durchwanderbarkeit fiir Fische bis zum Wehr Viermiinden.

Objektschutz innerhalb dieser Fldchen:
Objektschutz muss fiir folgende Bauwerke beachtet werden:
¢ Die Ederbriicken unmittelbar vor Herzhausen
Campingplatz Teichmann im rechten Uferbereich unterhalb Kirchlotheim
Die Ederbriicken bei Schmittlotheim, Ederbringhausen und Viermiinden
Der Pegel oberhalb der Ederbriicke Schmittlotheim
Die Bundesstrale B 252 im Prallhangbereich unterhalb Schmittlotheims im rechten
Uferbereich sowie an mehreren anderen Bereichen, wo die Stra3e direkt an der Eder liegt
(vgl. MaBBnahmeniibersichtskarten A und B).
e Der Bahndamm in unmittelbarer Nihe der Eder an drei Stellen zwischen Viermiinden
und unterhalb Ederbringhausen
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I1. 8.2 Miihlgraben Niederorke

Tabelle 12: Mafinahmenflichen am Miihlgraben Niederorke

S.77

Gefiahrdungs | Beeintrichtigung | MaBlnahme betroffene Fliche | verantwortlich/

parameter betroffen

Bedrohungs- | Gefahr Sicherung des Gewisserparzelle | Inhaber des

grad verringerter Durchflusses am des Miihlgrabens | Wasser- und
Durchstromung Miihlgraben Miihlenrechts

(Ausbaggern nur
abschnitts- und
teilweise zuldssig !)

Vernichtung von

keine

Muscheln durch  |unangemeldeten und
Sohlrdumung ungenehmigten
Sohlrdumungen
Zustand der nicht relevant
Bachmuschel-
population
Zustand des | geringe Entfesselung und Gewisserparzelle | Eigentiimer,
Biotops Strukturdiversitit | Aufweitung des des Miihlgrabens |Inhaber des
im Miihlgraben Profils des und rechtsseitig Wasser- und
Miihlgrabens an angrenzende Miihlenrechts
verschiedenen Parzellen
Stellen
Zustand und | intensive Extensivierung der | Gebietsbegrenzun
Nutzung des |landwirtschaftliche | Griinlandnutzung g: Auebereich der
Gewdsser- Nutzung von Umwandlung von Orke von Burg
umfeldes Aueflidchen Acker- in Griinland |Reckenberg bis
Einrichtung von zur Miindung in
Uferrandstreifen und | die Eder

gewissernahen
Sukzessionsfldchen
mit mindestens 10m
Breite links und
rechts der Uferlinie

Zustand der
Fischfauna

nicht relevant

Objektschutz innerhalb dieser Flidchen:

¢ Ortslagen von Niederorke und Ederbringhausen
¢ in den Ortslagen gelegene Briicken
¢ Feldwegebriicken iiber den Miihlgraben
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II. 8.2 Seenbach bei Freienseen
Tabelle 13: MaBnahmenfléichen am Seenbach
Gefiahrdungs- Beeintriachtigung | MaBinahme betroffene Fliche | verantwortlich/
parameter betroffen
Bedrohungsgrad |Trockenfallen des |Anlage eines |[Gebietsbegrenzung: [Eigentiimer,
Seenbachs bis in  |neuen Parzelle des Pichter,
die Ortslage Bachgerinnes |Entwisserungs- Inhaber von
Freienseen unterhalb der |grabens aus der Wasserrechten
Ortslage zur Gemarkung Leitsau
Trennung von |und angrenzende
Kldranlagen- |Parzellen im Aue-
ablauf und bereich des Seen-
Muschel- baches zwischen
gewisser Einmiindung Dorrn-
bach und Einmiind-
ung Gerstbach
Zustand der nicht relevant
Bachmuschel-
population
Zustand des nicht relevant
Biotops (Neuanlage)
Zustand und intensive Extensivierung | Gebietsgrenzen: Eigentiimer,
Nutzung des landwirtschaftliche | der Griinland- | Aueflichen Péchter
Gewisser- Nutzung von nutzung zwischen
umfeldes Auefldchen Einrichtung Einmiindung
von Uferrand- [Dorrnbach und
streifen und Einmiindung
gewissernahen | Gerstbach
Sukzessions-
flichen mit
mindestens
10m Breite
links und
rechts der
Uferlinie
Zustand der Bestandsriickgang | wie beim wie beim Kriterium
Fischfauna insbesondere bei | Kriterium Gefdhrdungsgrad
Wirtsfischen Gefdhrdungs-
grad

In der vorstehenden Tabelle wird nur die Neuanlage eines Gerinnebettes unterhalb der Ortslage
Freienseen ungefihr zwischen der Kldranlage und der Gemarkungsgrenze aufgefiihrt. Diese
MafBnahme wurde bereits vorgeschlagen (als Sanierung der ,,Verdédungszone®, HGON /ZGF
2004: 23-24), jedoch noch nicht im Detail geplant. Der restliche Teil des Seenbachs und seiner
Aue aufwirts bis zur oberen Gemarkungsgrenze Freienseen war Gegenstand umfangreicher
Planungen im Verbundprojekt HGON /ZGF (1999 — 2004). Die dort geplanten fldchenrelevanten
MaBnahmen wurden bereits umgesetzt oder befinden sich in der Ausfiihrungsphase.
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I1. 9 Konkrete MaBnahmen an den derzeitigen Habitaten

I1. 9.1 Bachmuschelpopulation Miihlgraben Niederorke

Die konkreten Malnahmen an den Habitaten der Bachmuschelpopulation im Miihlgraben
Niederorke stellen sich gemif der Gefdhrdungsdarstellung (Kap. 7), den Auswahlkriterien fiir
MaBnahmen (Kap. 6) und der Auswahl von MaBnahmenfldchen (Kap. 8) wie folgt dar:

Auswahlkriterium: Gefdhrdungsgrad
Der durch Sedimentation verringerte Durchfluss des Miihlgrabens wird durch Ausbaggern in

unregelmiBigen Abstidnden im oberen Teil des Miihlgrabens wieder hergestellt. Diese Aktionen
laufen unkoordiniert und willkiirlich ab. Um ein Ausbaggern der in Gruppen zusammengesetzten
Bachmuscheln zu verhindern, ist hier zwingend und moglichst bald eine Verhinderung von
Sohlrdumungen ohne Koordination mit den entsprechenden, behordlichen Stellen durchzusetzen.
Bei notigen Ausbaggerungen am Miihlgraben Niederorke sollte eine Bauaufsicht zum Schutz der
lokal begrenzten Bachmuschelgruppen anwesend sein.

Auswahlkriterium: Zustand der Bachmuschelpopulation, des Biotops und Zustand und Nutzung
des Gewdsserumfeldes
Die Population befindet sich aktuell in einem ,,schlechten* Zustand (Wertstufe ,,C*). Zur
moglichen Verbesserung dieses Zustandes werden im unmittelbaren Umfeld, d.h. entlang des
Miihlgrabens sowie am Bachmuschelbestand folgenden konkreten MaBBnahmen empfohlen:
¢ Infektionen von Wirtsfischen sowie Zusammensetzen von Muscheln in Gruppen zur
Erhohung der Befruchtungswahrscheinlichkeit.
¢ Extensivierung der gesamten Aue zwischen Orke und nordostlich des Miihlgrabens
gelegener Strale. Die z.T. steilen Hangfldchen nordostlich des Miihlgrabens werden
teilweise bereits extensiv beweidet, einige Auefldchen unterliegen noch Ackernutzung.
¢ FEinrichtung eines mindestens 10m breiten Uferrandstreifens zur Abpufferung von
Eintrigen aus dem Umland und Dynamisierung des Gewdssers.
e Schaffung von mehreren, kleineren Uferaufweitungen zur Strukturverbesserung des
Miihlgrabens.

I1. 9.2 Bachmuschelpopulation Obere Eder

Die konkreten Malnahmen an den Habitaten der Bachmuschelpopulation an der Oberen Eder
zwischen Schmittlotheim und der Eder im Stauwurzelbereich unterhalb Herzhausens stellen sich
gemdl der Gefdhrdungsdarstellung (Kap. 7), den Auswahlkriterien fiir MaBnahmen (Kap. 6) und
der Auswahl von MaBnahmenflichen (Kap. 8) wie folgt dar:

Gefdhrdungsparameter: Bedrohungsgrad
Die MaBinahme hinsichtlich dieses Kriteriums ist ein moglichst langsamer Abstau des Edersees

durch das Wasser- und Schifffahrtsamt Hannoversch-Miinden. Diese MaBBnahme betrifft den
kompletten Bereich der Oberen Eder, in dem sich die aktuelle Bachmuschelpopulation befindet:
Von der StraBenbriicke iiber die Eder bei Schmittlotheim bis unterhalb von Herzhausen im
Edersee.

Diese MaBnahme fiihrt zu geringeren Verlusten durch Trockenfallen von Muscheln auBerhalb
des Flussbetts der Eder von Herzhausen abwiirts.
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Gefahrdungsparameter: Zustand der Bachmuschelpopulation, des Biotops und Zustand und
Nutzung des Gewdisserumfeldes

Die Population befindet sich aktuell in einem ,,guten* Zustand (Wertstufe ,,B*“). Zum Schutz,
zum Erhalt und zur moglichen Verbesserung dieses Zustandes werden im unmittelbaren Umfeld,
d.h. von Schmittlotheim abwirts bis unterhalb Herzhausen folgenden konkreten Mafinahmen
empfohlen:

¢ Extensivierung der gesamten Aue zwischen Bahndamm und B252. Umwandlung von
Ackerfldchen in Griinland. Umwandlung von intensiv genutzten Griinlandfldchen in
extensiv genutzte Griinlandflichen mit maximal zweischiirigen Wiesen oder Weiden mit
maximal zwei Grofvieheinheiten/ha. Im Falle von GroBviehkoppeln mit diesen
geringeren Dichten sollten keine partiellen Einkoppelungen am Gewdisser eingerichtet
werden, sondern das Gewisser groBfldchig in die Koppel integriert werden, um
Trittschdden und damit Erosionen zu minimieren und gleichmiBig zu verteilen.

¢ Alternativ sollten zur Wasserversorgung des Viehs Druckpumpen zum Einsatz kommen.

¢ FEinrichtung eines mindestens 10m breiten Uferrandstreifens zur Abpufferung von
Eintrigen aus dem Umland und zur Dynamisierung des Gewissers. Im Rahmen dieser
MafBnahmen entwickeln sich die Ufer der Eder in Folge ihrer hohen Dynamik
selbststindig. Im Bereich des Uferrandstreifens sollte jegliche Nutzung untersagt werden;
Ausnahmen konnen grof3flichige Einkopplungen mit maximal zwei Grovieheinheiten
pro ha sein.

e Schaffung einer Gewdsservertiefung im unmittelbaren Uferbereich der Eder unterhalb
des Hofs Goldacker auf der linken Seite. Eine solche Struktur, groBfldachig angelegt,
wiirde sich dhnlich den aktuellen sog. ,,Baggerlochern® bei Schmittlotheim entwickeln
und neben einer Vergroerung und Konzentration des Bachmuschelbestandes auch eine
Forderung der Wirtsfische zur Folge haben. Die Anlage der Struktur sollte im
Trockenabbau erfolgen. Nach Beendigung der Aushubarbeiten sollte dann erst die
Flutung und Verbindung zur Eder erfolgen. Das anfallende Material kann zur Deckung
der Kosten eingesetzt werden. Gleiche MaBBnahmen sind im Rahmen des
Artenhilfskonzeptes auch unmittelbar oberhalb der Bachmuschelpopulation geplant.
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I1. 9.3 Bachmuschelpopulation Seenbach

Im Rahmen des HGON / ZGF-Verbundprojektes Seenbach wurden konkrete Ma3nahmen zur
Sicherung des Bestandes, zur Verbesserung und zur moglichen Ausweitung seines
Lebensraumes erarbeitet (vgl. Kap. II. 5.4). Die meisten von ihnen wurden bereits umgesetzt
oder befinden sich in Umsetzung.

An der von Bachmuscheln besiedelten Strecke des Seenbachs stehen zwei Probleme im
Vordergrund:
e das periodisch wiederkehrende Austrocknen eines Teil der Bachstrecke und
e Defizite der Gewdsserstruktur, insbesondere bei der Strukturdiversitit des
Gewiisserbodens.

Zu ihrer Behebung sollten folgende MaBBnahmen baldmoglichst umgesetzt werden:
e das Uferrandstreifenprojekt im Oberlauf des Seenbaches
¢ die Umgestaltung der ,,Verddungszone* unterhalb der Kldranlage (vgl. Vorplanungskarte
im Anhang: Maflnahmenkarte 1)
e Abschluss der Planungen und Umsetzung der Malnahmen zur Renaturierung des
Seenbaches auf den Gemeindegebieten Griinberg und Miicke

Ebenso wird ein erneuter, in seiner Durchfiihrung modifizierter Wiederbesiedlungsversuch im
Gilgbach im Bereich der Streitbachmiindung mit intensivem Monitoring vorgeschlagen.
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I1. 10 Entwicklung von lokalen und regionalen sowie ggf.
iiberregionalen Verbundkonzepten

Auf Grund der dramatischen Bestandssituation der Bachmuschel in Hessen stehen Fragen zur
Vernetzung von Einzel- oder Teilpopulationen zur Zeit nicht im Vordergrund. Dennoch kann
dieser Aspekt im Falle der nahe beieinander liegenden Vorkommen von Eder und Orke sinnvoll
bedacht werden.

I1. 10.1 Edersystem

Die Bestidnde der Eder und des Niederorker Miihlgrabens siedeln in miteinander verbundenen
Gewisserstrecken, die keine Querbauwerke aufweisen. Dadurch sind Wanderungen von Fischen
zwischen den Muschelbiotopen bereits jetzt theoretisch moglich. Die tatsidchliche, bisher noch
nicht iiberpriifte oder nachgewiesene Vernetzung konnte iiber Strukturen schaffende Manahmen
eingeleitet werden (vgl. Kap. 9 ,,Konkrete MaBnahmen®). Dadurch wiirde eine nachfolgende
selbststindige Ausbreitung und Wiederbesiedlung bislang muschelfreier Gewdsserstrecken
gefordert. Als zusiétzliche Maflnahme konnte eine Ansiedlung adulter Muschel aus dem Bestand
der Eder weiter stromaufwirts in Betracht gezogen werden. Aber auch dieses setzt geeignete
Strukturen im Bereich zwischen den beiden (Teil-) Populationen voraus, welche ggf. erst
geschaffen werden miissen.

Die wenigen Einzeltiere (<20 iiber mehrere Jahre aufgefunden) aus dem Miihlgraben der Eder in
Rennertehausen wurden in den Miihlgraben der Orke unterhalb Niederorke umgesetzt. Diese
MaBnahme diente in erster Linie der Rettung der Tierindividuen. Gleichzeitig sollte durch das
Zusammensetzen an einem Punkt und in rdumlicher Ndhe zu einem zahlenméBig groeren
Restbestand die Befruchtungswahrscheinlichkeit der Tiere erhoht und ein moglicher Beitrag zur
genetischen Diversitidt der Bachmuscheln im Gebiet der oberen Eder gesichert werden. Im
letztgenannten Sinne kann die MaBnahme auch als Vernetzung gewertet werden. Sie wiirde bei
einer Wiederbesiedlung des Miihlgrabens in Rennertehausen ihre volle Wirkung entfalten.

II1. 10.2 Seenbachsystem

Im Rahmen des Seenbachprojektes wurde der Versuch unternommen, ausgehend von der
Seenbachpopulation in geeignet erscheinenden Gewéssern desselben Abflusssystems (Lahn)
Bachmuscheln wieder anzusiedeln. 2000 und 2001 wurden alle Gewdésser des hessischen Lahn-
Einzugsgebietes mit einem von A. Schwarzer entwickelten Kriterienkatalog auf ihre Eignung fiir
die Wiederansiedlung von Bachmuscheln iiberpriift. Ein Flussdiagramm (HGON / ZGF 2001:
15) veranschaulicht die Vorgehensweise.
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Abb. 2: Flussdiagramm zur Bestimmung fiir die Wiederansiedlung der Bachmuschel
geeigneter Gewisserstrecken (HGON / ZGF, 2000; Entwurf: A. Schwarzer)

Darauthin wurden in 6 Bédchen (Gilgbach, Solms, Weil, Kallenbach, Faulbach, V6hler Bach) mit
Bachmuschellarven infizierte Elritzen ausgesetzt, und dies z.T. mehrfach in aufeinander
folgenden Jahren. Bei zwei Béichen (Gilgbach 1999, Vohler Bach 2001) wurde aulerdem der
Versuch unternommen, adulte Bachmuscheln anzusiedeln. Dieser Versuch ist leider
fehlgeschlagen. Im Gilgbach wurde im August 2007 nur noch ein lebendes Tier gefunden,
withrend im Vohler Bach kein Nachweis mehr gelang (vgl. Kapitel I ,,Uberpriifung von
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Standorten zur Verifizierung von Muschelvorkommen®). Wihrend in Gilgbach und Vohler Bach
auch keine Ansiedlung von Jungmuscheln beobachtet werden konnte, stehen entsprechende
Erfolgskontrollen in den iibrigen Besatzgewissern noch aus.

Der von Schwarzer entwickelte Kriterienkatalog ist geeignet, schnell und effektiv
Gewisserabschnitte zu identifizieren, die fiir die Wiederansiedlung von Bachmuscheln in Frage
kommen. Die meisten Kriterien konnen in vorhandenen und leicht zugénglichen Dokumenten
tiberpriift werden, so dass sich die Zahl der notwendigen Ortsbegehungen und der Umfang der
Untersuchungen erheblich und nachvollziehbar begrenzen lésst.

Grundsitzlich ist eine Wiederansiedlung der Bachmuschel in anderen Gewissern
wiinschenswert. Die bisherigen Misserfolge von Umsiedlungen (Muschelgraben von Radmiihl)
und Wiedereinbiirgerungen (Gilgbach, Vohler Bach) adulter Muscheln lassen jedoch zur
Vorsicht raten. So lange nicht die Ursachen fiir die Misserfolge bekannt sind, sind alle derartigen
MaBnahmen nur als Versuche anzusehen, deren Verlauf genau verfolgt werden sollte.
Insbesondere sind weitere Erfolgskontrollen an den Standorten wichtig, an denen in der
Vergangenheit infizierte Wirtsfische ausgesetzt wurden. Auch kann ein moglicher Erfolg bei der
Wiederansiedlung durch infizierte Wirtsfische erst nach einigen Jahren festgestellt werden, da
die sehr kleinen Jungmuscheln in den ersten Jahren und besonders bei geringen Dichten nur sehr
schwer auffindbar sind. Daher sind alle Artenschutzprojekte fiir die Bachmuschel langerfristig
anzulegen. Allen Beteiligten muss dabei bewusst sein, dass es keine Erfolgsgarantie gibt und
dass der Ausgang offen ist. Vor diesem Hintergrund kommen in Hessen zur Zeit nur
Wiederansiedlungen im Lahn- und im Edergebiet in Frage, die ihren Ausgang von den beiden
letzten verbliebenen Bachmuschelpopulationen nehmen. Als Standardmethode sollte der Besatz
mit infizierten Wirtsfischen durchgefiihrt werden. In sehr begrenztem Umfang ist aber auch ein
Besatz mit adulten Bachmuscheln zu verantworten, sofern diese Versuche intensiv iiberwacht
werden.
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II. 11 Allgemeine Ziele und MaBnahmen des Habitatschutzes

II. 11.1 Allgemein

Die Bachmuschel ist weitgehend ortstreu und fiihrt nur fakultativ geringe Ortsverdnderungen
durch. Daher entfillt eine Differenzierung in Teilhabitate. Zwar haben die Jungmuscheln héhere
Anspriiche an die Beschaffenheit des Gewisserbodens, doch bedeutet dies nicht
notwendigerweise eine riumliche Trennung von den Habitaten der adulten Muscheln. Im Falle
des Seenbachs wird dies zwar vermutet (HGON / ZGF 2002: 41), jedoch ist dies lediglich ein
Ausdruck fiir Defizite in anderen Gewdésserabschnitten.

Die wesentlichen Habitatkomponenten fiir die Bachmuschel sind:
e das Wasser der flieBenden Welle und
¢ die Beschaffenheit und Zusammensetzung des Gewisserbodens.

Bisher konnten nur wenige gewisserchemische Parameter identifiziert werden, die eine
signifikante Beziehung zum Zustand einer Bachmuschelpopulation (Vorhandensein,
Reproduktionserfolg) zeigen. Erfolgreiche Reproduktion wurde regelméBig nur in Gewissern
gefunden, in denen die Nitratkonzentration im Wasser ca. 10 mg/l NO3 nicht iibersteigt (ENGEL
1990, ZETTLER 1996, HOCHWALD 1997, ZETTLER & JUEG 2007). Nach HOCHWALD
(1997: 57) ist auch der Gesamtkohlenstoffgehalt (TOC) in Gewéssern mit guten
Muschelbestidnden hoher als in solchen mit schlechten oder ausgestorbenen Bestdnden. Am
Beispiel des Einzugsgebietes der hessischen Kinzig ermittelten NESEMANN & NAGEL (1988:
54) dass eine dauerhafte Besiedlung eines FlieBgewdssers durch Flussmuscheln, darin
eingeschlossen die Bachmuschel, in der Regel nur in Gewisserstrecken mit einer
saprobiologischen Wasserqualitit der Stufe II oder besser zu beobachten ist. Aus den genannten
Werten ergeben sich die bisher durch Untersuchungen und Beobachtung gesicherten
Mindestanforderungen an die Wasserbeschaffenheit eines Bachmuschelgewissers.

Die Anforderungen der jungen Bachmuscheln an ihren Lebensraum wurden von ENGEL (1990)
detailliert herausgearbeitet. Demnach zeichnet sich das Interstitial in Gewisserstrecken mit
jungen Bachmuscheln durch

e gleich bleibenden Ammoniumgehalt bis in eine Tiefe von 30 cm

e geringen Gehalt von feinpartikuldrer organischer Substanz

e geringe Leitfdhigkeit

¢ in der Tiefe nur langsam abnehmende Sauerstoffsittigung
aus. Diese Bedingungen werden nur bei einem funktionierenden Wasseraustausch im
Liickensystem des Gewdssergrundes erfiillt. Fiir Jungmuscheln weniger zutrigliche Bedingungen
herrschen, wenn der Anteil von Feinsedimenten (feiner Sand, Tonmineralien, aber auch
organische Abbauprodukte) an der Zusammensetzung des Bodensubstrates hoch ist. Dadurch
werden die Liickenrdume im Boden verstopft und der Wasseraustausch mit der freien Welle ist
stark herabgesetzt, was schlieB3lich zu anaeroben Verhiltnissen fiihrt. Die oben genannten
Zusammenhidnge geben Anhaltspunkte, um die Eignung eines Bachsubstrates als Lebensraum fiir
junge Bachmuscheln abzuschitzen und ggf. zu testen. Sie begriinden auch die Forderung, die
Bodenerosion im Einzugsgebiet zu minimieren und den Eintrag von Feinsedimenten iiber
Drainagen, Entwisserungsgriben oder diffuse Eintragspfade durch geeignete Mafnahmen
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(Uferrandstreifen, Sedimentfallen, Absetzbecken, verinderte Bodennutzung, verinderte
Bodenbearbeitung) einzuschrinken.
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II. 11.2 Allgemeines Ablaufschema fiir vorgeschlagene Manahmen im

Jahresverlauf

Monat

MaBnahmenkomplex

Bestandsstiitzung Bau- und BaumaBnahmen im | Bekimpfung

a1 Unterhaltungs- | Gewisserumfeld (3) | des Bisam
mafinahmen am
Gewiisser (2)

Januar X X
Februar X X
Mirz X X X
April X X X
Mai X X X
Juni X X X
Juli X X X
August X X
September X X
Oktober X X X
November X X
Dezember X X

Erlduterungen

(1) Bestandsstiitzung
e Gewinnung von Muschellarven
Infektion von Wirtsfischen

Besatz mit infizierten Wirtsfischen

(2) Bau- und Unterhaltungsmaf3nahmen am Gewdsser, z.B.:
e Aufweitung des Profils

(3) BaumaBnahmen im Gewésserumfeld, z.B.:
¢ Reaktivierung von Flutmulden
e Verschluss von Drainagen
¢ Einrichtung von Sedimentauffangbecken im Verlauf von Drainagegriben

Anlage von Nebengerinnen oder neuen Gewisserbettstrukturen
Einbau von Storsteinen, Totholz oder Schwellen

Anschluss von Altarmen

Anlage von Gewisservertiefungen
Riickverlegung in altes Gerinnebett
ingenieurbiologische Sicherung von Uferabbriichen
Sicherung und Befestigung von Viehtrinkestellen
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Liste aller moglichen, zustindigen Ansprech- und
Kooperationspartnerpartner fiir die Eder und Orke
Landwirtschaft, StraBlenbau, Forst- und Umweltverwaltung
Amt / Zustindigkeiten Strafle Ort Ansprechpartner Telefon/
e-mail
Amt fiir Landlichen Raum Ostenweg 20 35066 Herr Eckel 06451-7252-0
Frankenberg 06421-7252-40
Kreislandwirt LK KB Brunnenstr. 10 34516 Herr Fritz Schifer 0171-2204922
V&hl-
Basdorf
Nationalparkamt Laustr. 8 34537 Bad | Herr Achim Frede 05621-75249-0
Kellerwald-Edersee Wildungen 05621-75249-19
Kellerwaldverein Laustr. 8 34537 Bad | Frau Liesa Kiipper 05621-9694621
Forstamt Edersee Wildungen
Amt fiir Straenbau und GroBe Allee 22 34454 Bad | Herr Ferdinand Weber 05691-893-0
Verkehrswesen Arolsen 05691-893-170
Amt fiir Regionalentwicklung, Auf Liillingskreutz 34497 Herr Karl-Hermann Frese 05631-566-23
Landschaftspflege und 60 Korbach 05631-566-40
Landentwicklung
Hessisches Forstamt Forststr. 6 35066 Herr Lothar Erbe 06451-3031
Frankenberg Frankenberg
Staatliches Umweltamt RP Steinweg 6 34117 Herr Kreil 0561-106-3450
Kassel Kassel
Kreisausschuss LK KB Siidring 2 34497 Herr Helmut Eichenlaub 06451-0640
Landrat Korbach
Untere Wasserbehorde LK KB Auf Liillingskreutz 34497 Herr Hubertus Thone 05631-954-253
60 Korbach
Naturschutzverwaltung
Amt / Zustindigkeiten StraBle Ort Ansprechpartner Telefon/e-
mail
Obere Naturschutzbehorde RP Steinweg 6 34117 Kassel | Herr Jochen Tamm 0561-106-4570

Kassel

Untere Naturschutzbehorde LK KB

Bahnhofstr. 8-12

35066
Frankenberg

Herr Ulrich Kessler
Herr Kaiser

06451-743-5
06451-743-682
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Fortsetzung: Liste aller moglichen, zustindigen Ansprech- und Kooperationspartnerpartner
fiir die Eder und Orke

Fischereiverwaltung, Fischereirechtsinhaber, Piachter und Fischereivertreter

Amt/ Strafle Ort Ansprechpartner Telefon/
Zustindigkeiten e-mail

Obere Fischereibehorde RP Steinweg 6 34117 Kassel Herr Christoph Laczny 0561-106-4620
Kassel
Untere Fischereibehorde LK Siidring 2 34497 Korbach | Herr Klaus Wendt 05631-9540
Waldeck-Frankenberg
Hegegemeinschaft ,,Obere Ziegelweg 1 35066 Herr Heinrich Binzer 06451-9272
Eder* Frankenberg

IG Edersee Reiherbachstr. 13 34513 Waldeck- | Herr Axel Finke 05634-994255
Niederwerbe 0160-4374795

Wasser- und Schifffahrtsamt Kasseler Str. 5 34346 Herr Uwe Klemm 05541-952-0

Hannoversch-Miinden Hannoversch- 05541-952-400
Miinden

FSV Betriebsgemeinschaft Viermiindener Str. 4 | 35066 Herr Heiko Menzler 06451-6487

Landratsamt Frankenberg

AV Ederbringhausen Auf der Bleiche 6 34516 Vohl- Herr Willi Ziegler 06454-1549
Ederbringhausen

Sportfischervereinigung Kiesackerstr. 2 35216 Herr Christian Waid 06461-3198

Hessenstein Biedenkopf

FV Kirchlotheim- Hagensteinweg 9 34516 Vohl- Herr Rolf Zolzer 05635-8315

Schmittlotheim Schmittlotheim

FV ,,Orketal* Ortsstr. 7 34516 Vohl- Herr Helmut Schiif3ler 06454-413

Niederorke
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Liste aller moglichen, zustindigen Ansprech- und

Kooperationspartnerpartner fiir den Seenbach

Behorden, Landwirtschaft, Straenbau, Forst- und Umweltverwaltung

Amt / Zustindigkeiten StraBe Ort Ansprechpartner Telefon/
e-mail

Vogelsbergkreis Goldhelg 20 36341 Lauterbach 06641/977 -0

(Landratsamt, Kreissauschuss)

Stadt Schotten
6. Gemarkung Betzenrod

Vogelsbergstrale 184

63679 Schotten

060 44/66 - 0

Stadt Ulrichstein
7. Gemarkung
Kolzenhain

MarktstraBe 28-32

35327 Ulrichstein

06645/9610 - 0

Gemeindeverwaltung Miicke
8.  Gemarkungen
Flensungen, Merlau

Im Herrnhain 2

35325 Miicke-Merlau

06400/9102 - 0

Landkreis Giefien
(Landratsamt, Kreissauschuss)

Ostanlage 33-45

35390 GieBen

Stadtverwaltung Laubach
9. Gemarkung Freienseen

Friedrichstrale 11

35321 Laubach

06405/921 - 0

Stadtverwaltung Griinberg
Gemarkungen Lardenbach,
‘Weickartshain, Stockhausen,

Rabegasse 1

35305 Griinberg

06401/804 -0

Stockhduser Hof

Untere Wasserbehorde, Landkreis Ostanlage 33-45 35390 GieBen 0641/9232 - 226/228

GieBen, Der Kreisausschuss

Obere Wasserbehorde, Marburger Strasse 91 35396 GieBen Herr H. Diehl, (0641) 303-4166

Regierungsprisidium Giessen
Abteilung Umwelt Dez. 41.2 -
Oberirdische Gewisser -
Hochwasserschutz

he.diehl@rpu-mr.hessen.de

Landwirtschaft,
Amt fiir Bodenmanagement
(ehemals Katasteramt)

Adolf-SpieB3-Str. 28

36341 Lauterbach

06641/9662 - 0

Forstamt Schotten

Gemeindegebiete Schotten,
Ulrichstein, Miicke

Am Hohenwiesenweg 1

63679 Schotten

06044/9116 - 0

Forstamt Wettenberg

Gemeindegebiete Laubach,
Griinberg

Burgstrale 7

35435 Wettenberg

0641/98612 - 0

Amt fiir Straen- u. Verkehrswesen | Vogelsbergstr. 51 63679 Schotten Frau Dorge 06044-609-0
Schotten Dorge (-200)
Naturschutzverwaltung
Amt / Zustindigkeiten StraBle Ort Ansprechpartner Telefon/e-
mail
Obere Naturschutzbehorde Regierungsprisidium Schanzenfeldstrafie 8 | 35578 Wetzlar Telefon
Gieflen 0641/303 - 0
Abteilung Léandlicher
Raum, Natur- und
Verbraucherschutz
Untere Naturschutzbehorde, Goldhelg 20 36341 Lauterbach 06641/977 -0

Vogelsbergkreis, Der
Kreisausschuss

Untere Naturschutzbehorde,
Landkreis GieBen, Der
Kreisausschuss

Ostanlage 41

35390 GieBen

Ernst Brockmann

0641-9390596
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Fortsetzung: Liste aller moglichen, zustindigen Ansprech- und Kooperationspartner
am Seenbach

Fischereiverwaltung, Fischereirechtsinhaber, Piachter und Fischereivertreter

Amt / Zustindigkeiten StraBe Ort Ansprechpartner Telefon/
e-mail
Obere Fischereibehorde, Schanzenfeldstrafe 12 35578 Herr Fricke, Herr Ohm-Winter Telefon 0641/
Regierungsprisidium Gieflen Wetzlar 303 — 2562 (Fricke),
- 5550 (Ohm-Winter)
Untere Fischereibehorde, Bachweg 9 35398 Herr Scheffler 0641-9232-242
Landkreis GieBen GieBen
Untere Fischereibehorde, Bahnhofstr. 49 36341 Herr Hiihnergarth 06641-977142
Landkreis Vogelsberg Lauterbach
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Tabellen
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