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1 Aufgabenstellung

Mit Bekanntgabe der Richtlinie 92/43/EWG (Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie = FFH-RL) sind
alle EG-Mitgliedsstaaten zur Mitwirkung bei der Erstellung eines europaweiten 6kologischen
Netzes besonderer Schutzgebiete (Natura 2000) verpflichtet worden.

Das angestrebte Netz hat die Forderung der Erhaltung der biologischen Vielfalt zum Ziel. Das
Netz beinhaltet Lebensraumtypen (LRT) des Anhangs | und Lebensrdume der Arten des
Anhangs Il. Die Richtlinie zielt darauf ab, einen guinstigen Erhaltungszustand der natdrlichen
Lebensrdume und der wildlebenden Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse
zu bewahren oder wiederherzustellen. Ein besonderes Augenmerk wird dabei den Lebensraum-
typen gewidmet, welche vom Verschwinden bedroht sind (prioritare Lebensrdume), sowie den
Lebensrdumen prioritarer Arten gemaR der FFH-Richtlinie.

Um die Lebensrdume zu bewahren bzw. wiederherzustellen, sind Schutzgebiete auszuweisen.
In jedem ausgewiesenen Gebiet sind entsprechend den jeweiligen Erhaltungszielen die
erforderlichen MalRnahmen durchzufuhren.

Die Gebiete werden von den Mitgliedsstaaten bzw. den Léandern vorgeschlagen, wobei die
Kriterien des Anhangs I11 zugrunde gelegt werden.

Das Gebiet ,,Dammelsberg und Kdéhlersgrund* wurde vom Land Hessen der EU-Kommission
als FFH-Gebiet gemeldet (Gebiets-Nummer 5118-301). Es beherbergt insbesondere Tierarten
des Anhangs Il. Das FFH-Gebiet entspricht in GroRe und Abgrenzung dem Naturschutzgebiet
entsprechend der Verordnung zur einstweiligen Sicherstellung vom 19.7.2000.

Das vorliegende Gutachten hat die Aufgabe, den Erhaltungszustand innerhalb des Gebietes zu
dokumentieren, zu bewerten sowie MaRnahmen zur Sicherung und Entwicklung der FFH-
Lebensraumtypen und -Arten vorzuschlagen. Gleichzeitig dient es als Grundlage fir das
Gebietsmanagement. Inhalt und Aufbau folgen den Leitfaden zur Erstellung der Gutachten
FFH-Monitoring und orientieren sich am BfN-Handbuch “Das europdische Schutzge-
bietssystem Natura 2000” (SSYMANK et al. 1998) sowie den “Empfehlungen zur Umsetzung
der Berichtspflicht gemaR Artikel 17 der FFH-Richtlinie” (RUCKRIEM & ROSCHER 1999).

Die Datenbank wurde mit der aktuellen Version 2004 (Runtime-Version auf Basis von Access)
erstellt. Die digitale Kartenbearbeitung erfolgte mit dem GIS-Programm ArcView.

BioPLAN MARBURG, Deutschhausstr. 36, D-35037 Marburg, www.buero-bioplan.de
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2 Einfihrung in das Untersuchungsgebiet

2.1 Geographische Lage, Klima, Entstehung des Gebietes

Geographische Lage:

Topographische Karte: 5118 Marburg

Lange: 8°45’0”’ Breite: 50°48°37”’
Kreis: Marburg-Biedenkopf; Gemeinde: Stadt Marburg
Flur: 21, 23, 24 (Gem. Marburg), 11 (Gem. Marbach)

Hohe (m tUber NN): 230-318

Klima (vgl. Lotz 1899 in RICHTER 2001, KALB & VENT-SCHMIDT 1981):
Mittlere Niederschlagshthe im Jahr: 837 mm

Mittlere Tagesmittel der Lufttemperatur im Jahr: 9,1 °C

Mittlere Schwankung der Lufttemperatur im Jahr: 17-18 °C

Mittlere Zahl der Eistage/Frosttage im Jahr: 25/90

Mittlere Zahl der Tage/Jahr mit Nebel: 50-70 (Uberwiegend Talnebel)

Entstehung des Gebietes (alle Angaben aus RICHTER 2001):

Erste Zeichen menschlicher Besiedlung lassen sich am Dammelsberg bis ins Mesolithikum
zurlickverfolgen. Auch aus weiteren vorchristlichen Kulturen sind immer wieder Siedlungs-
zeugnisse vorhanden. Eine landwirtschaftliche Nutzung (Ackerbau) ist hingegen erst ab dem
spaten Mittelalter belegt — vermutlich erfolgten auch die Gewinnung von Brennholz und die
Waldweide. Ebenfalls ins Mittelalter lasst sich eine Burganlage zurlckverfolgen (,,Cassen-
burg®), von der aufgrund zahlreicher Bodenverdnderungen — z.B. Sandsteinabbau im 16.
Jahrhundert — keine Spuren mehr zu finden sind.

Die alteste bekannte Karte des Gebiets datiert von 1721 (vgl. RICHTER 2001, Abb. 5, S. 10) und
zeigt eine vollig waldfreie, Gberwiegend ackerbaulich genutzte Kuppe — es existieren auch
Hinweise auf Weinanbau. Lokal sind auch heute noch Ackerterrassen und Lesesteinhaufen zu
finden, die auf die vergangenen Nutzungsformen hinweisen.

Erst Ende des 18. Jahrhunderts wurden die Eichen angepflanzt, die heute den Dammelsberg
pragen (laut Forsteinrichtung ist der Bestand heute 215 Jahre alt). Als Zielsetzung diente schon
damals die Naherholung, so wurden Wege angelegt, Banke und Tische aufgestellt. Knapp 100
Jahre spéter gelangten die Walder am Dammelsberg durch einen Flachentausch in den Besitz
der Stadt Marburg, um die ,Waldflachen nach ihrem Sinne parkartig bewirtschaften zu
kdnnen* (aus dem Forstgutachten von 1904). Eine grol3e Bedeutung fur Feiern und Festivitaten
kam der heute als Grillhitte genutzten ehemaligen Abgrabung am Osthang zu (z.B. Sangerfest
1850, diverse Universitatsfeiern, aber auch wéhrend des Nationalsozialismus).

Seit dem 20. Jahrhundert erfolgte nur eine sehr extensive forstliche Nutzung des Waldes am
Dammelsberg. In den 60er Jahren wurde die Holzentnahme zuerst auf 19 fm, dann auf 6 fm
reduziert. Seit 1984 erfolgt eine Bewirtschaftung als Parkwald durch den Fachdienst Grinfla-
chen der Stadt Marburg (W. HERUD, mdl. Mitt.).

BioPLAN MARBURG, Deutschhausstr. 36, D-35037 Marburg, www.buero-bioplan.de
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2.2 Aussagen der FFH-Gebietsmeldung und Bedeutung des Untersuchungs-
gebietes

Im Standarddatenbogen wird das Untersuchungsgebiet wie folgt charakterisiert:

Biotopkomplex aus naturnahen Hainsimsen-Buchenwald mit z.T. sehr alten Eichen, Gehdlz-
sdumen und naturnahen Stillgewéssern als Lebensraum fir eines der grofiten Hirschkafervor-
kommen im Naturraum sowie fur Fledermausarten (z.B. Jagdgebiet fiir GroRRes Mausohr).

Schutzwiirdigkeit:

Wertvolles Gebiet durch den naturnahen Waldbestand aus alten Eichen, einem hohen Totholz-
vorrat, Naturverjingung sowie einem Mosaik aus Wiesen, Gehdlzen und naturnahen Teichen
als Lebensraum fiir eine spezialisierte Fauna (Hirschkafer).

Als FFH-Lebensraumtypen werden genannt:

FFH-Code Lebensraumtyp Erhaltungszustand | Flache
9110 Hainsimsen-Buchenwald B 7,6 ha

Folgende Tierarten der FFH-RL sind in der Gebietsmeldung aufgefthrt:

Anhang Erhaltungs-
Artname FFH-RL |  zustand
Hirschkéfer (Lucanus cervus) ] B
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteini) ] B
GroRes Mausohr (Myotis myotis) ] B

Aktuell hat das Gebiet im Netz ,,Natura 2000 insbesondere eine groRe Bedeutung fir den
Erhalt des Hirschkéfers. Daruber hinaus kommt ihm ebenfalls eine Bedeutung fiir die
Bechsteinfledermaus und das GrofRRe Mausohr zu — aufgrund der geringen Gebietsgréfie ist diese
eher im Zusammenspiel mit anderen Natura 2000-Gebieten zu sehen.

BioPLAN MARBURG, Deutschhausstr. 36, D-35037 Marburg, www.buero-bioplan.de
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3 FFH-Lebensraumtypen (LRT)

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie konnten im Untersuchungsgebiet nicht
nachgewiesen werden.

Die Wiesenflachen im Westteil des Gebietes weisen allerdings insbesondere in den Randberei-
chen noch Elemente des mageren Mahgrinlandes auf (vgl. Kap. 5.1), so dass die Mdglichkeit
besteht, diese Flachen zukiunftig zum Lebensraumtyp 6510 ,,Magere Flachland-Mé&hwiesen* zu
entwickeln (siehe Kap. 8).

Der Eichenwald im Kuppenbereich des Dammelsberges stockt auf einem Buchenwaldstandort
(Flattergras-Hainsimsen-Buchenwald, vgl. BoHN 1996). Er ist aufgrund seiner Artenzusam-
mensetzung sowie der gegebenen Standortverhaltnisse weder dem LRT 9160 (Sternmieren-
Eichen-Hainbuchenwald) noch dem LRT 9170 (Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald) zuzuord-
nen.

Potenziell wiirde er sich allméghlich zum Buchenwald entwickeln. Diese Entwicklung wird
derzeit allerdings nicht angestrebt (vgl. Kap. 7), da der lichte Eichenwald hinsichtlich der
Vorkommen von Hirschkéfer und diverser Fledermausarten von hoher Bedeutung ist. Die
vorgeschlagenen Pflegemalinahmen sind ebenfalls auf diese Tierarten und damit auf den Erhalt
der Eichen abgestimmt (vgl. Kap. 8). Eine Entwicklung von Buchenwald wiirde somit den
derzeitig vorrangigen Schutz- und Entwicklungszielen zuwider laufen.

BioPLAN MARBURG, Deutschhausstr. 36, D-35037 Marburg, www.buero-bioplan.de
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4 Arten (FFH-Richtlinie, Vogelschutz-Richtlinie)

4.1 FFH-Anhang Il — Arten
4.1.1 Hirschkéafer (Lucanus cervus)

4.1.1.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Erfassung des Hirschkafers erfolgte im Rahmen des ,Zeigerpopulationsbezogenen
Standardprogramms®. Die Kontrolle des Gebiets fand an folgenden Tagen, mit in der Regel
schwil-warmem Wetter, statt: 23.06., 26.06., 29.06., 01.07., 06.07., 09.07. und 21.09. (Struk-
turerfassung).

Im Rahmen der oben genannten Termine wurden die folgenden Nachweismethoden angewen-
det:

e Sichtbeobachtung in der Dd&mmerung,

e Linienbegehungen zum Auffinden von Resten der Ké&fer-Imagines,

e Suche nach geeignet erscheinenden Baumstubben — Erfassung von Schlupfgangen der
adulten Tiere,

e Ausbringen von insgesamt 20 Flaschen-Fallen mit vergorenen Kirschen,

e Aufruf in der lokalen Presse zur Einbindung der Bevolkerung.

Die Kontrollen wurden z.T. auf den Schlossberg als Referenzgebiet ausgedehnt. Die Bewertung
folgt dem ,,VVorlaufigen Bewertungsrahmen fir Lucanus cervus® (HDLGN 2003a).

Ergebnisse

Obgleich mit vergleichsweise hohem personellen Einsatz und einem Mix aus unterschiedlichen
Methoden das Gebiet untersucht wurde (s.0.), konnten von den Bearbeitern Hirschkafer
lediglich in Einzelexemplaren am Rand des Dammelsberges bzw. im Bereich des Schlossberges
nachgewiesen werden. Als ergiebiger erwiesen sich z. T. die Meldungen aus der Bevolkerung —
hier wurden im Gebiet 2 weitere Tiere (darunter ein Weibchen bei der Eiablage) sowie im
direkten Umfeld diverse Kéfer gemeldet. SCHAFFRATH (2003) nennt darlber hinaus 2 Funde
aus dem letzten Jahr.

Altere Nachweise erfolgten von BREDOHL (in SEIDE 1988) sowie von RICHTER (2001). AuRer-
halb der Gebietskulisse, z.B. im Schlosspark, in einzelnen Gérten am Schlossberg sowie sudlich
des Dammelsberges und im Sudviertel sind Kafer regelmaRiger anzutreffen (eigene Beobach-
tungen, Meldungen aus der Bevolkerung —s.u.).

Nach anderen Angaben handelte es sich dieses Jahr um ein vergleichsweise schlechtes Hirsch-
kafer-Jahr (BEINLICH, mdl.). So konnten bei Presseaktionen im Landkreis HOxter schatzungs-
weise nur ein Viertel der Meldungen des Vorjahres erreicht werden. VVon daher ist es durchaus
denkbar, dass die Bedeutung des Gebiets aktuell nicht ausreichend erfasst werden konnte (s.
auch Angaben von SCHAFFRATH 2003).

BioPLAN MARBURG, Deutschhausstr. 36, D-35037 Marburg, www.buero-bioplan.de



Grunddatenerhebung fiir das FFH-Gebiet 5118-301 “Dammelsberg und Kéhlersgrund*

Im Folgenden sind die Meldungen von Hirschkafer-Beobachtungen im Stadtgebiet von

Marburg aufgefihrt, die nach dem Aufruf in der Presse mitgeteilt wurden.

Tab. 1: Hirschkafernachweise 2004 mit Angabe des Geschlechts (soweit bekannt) im Stadtgebiet von
Marburg (vorwiegend Kernstadt) aufgrund von Meldungen aus der Bevdlkerung. Nachweise aus dem
Untersuchungsgebiet ,,Dammelsberg-Kéhlersgrund® bzw. dessen unmittelbarer Umgebung sind grau

hinterlegt.

Datum Ort Lage ﬁgiz‘?rhzm, W) Beobachter

Juni 04 | Sandweg Dammelsberg 1 FOI W. Herud

30.06.04 | Bachweg 20 Ockershausen 1 lebend

30.06.04 | Friedrich-Ebert-Strafe Richtsberg 1

30.06.04 | SO-Seite Dammelsherg | Dammelsberg 1 G. Miiller

30.06.04 | Gutenbergstralie Sidviertel 1,0 lebend | ---

Juli 04 Rotenberg 22, lagen auf | Dammelsberg div. J. Engel, seien vom
StraRe Dammelsberg gekommen

Juli 04 Wilhelmsplatz Sudviertel ? ---

01.07.04 | Bismarckstralle Sidviertel 0,1 lebend |Warncke

05.07.04 | Landgrafen-Schloss Schlossberg 0,1 Beinlich (BIOPLAN)

05.07.04 | Schlosspark, nahe Schlossberg 1,0 Beinlich (BIOPLAN)
Triblne

05.07.04 | Ostlicher Dammelsberg | Dammelsberg 1,0 Beinlich (BIOPLAN)

07.07.04 | Ostlicher Dammelsberg | Dammelsberg | 0,1 Eiablage |G. Miiller

13.07.04 | SchiickingstraRe 17 Sldviertel 1 Teutonia Germania

15.07.04 | Rotenberg 48 Dammelsberg 1?

16.07.04 | Wilhelmstrale, hinter Sldviertel 1?2 -
Staatsarchiv

23.07.04 | Gotzenhaintreppe Schlossberg 1

28.07.04 | Rotenberg 30 Dammelsberg 1,2 Minzer

Alter Friedhof BarfiRer | Schlossberg div. G. Maller, seit Jahren
Tor besiedelt

?27? Schwanallee 48 Sidviertel 2,0 In den letzten Jahren

regelmaiig

Juni 04 Wehrshausen, In der OT Wehrs- viele -
Helge hausen

Juni 04 NSG Kleine Lummers- OT Cyriax- 0,4 Polivka (BIOPLAN)
bach weimar

30.06.04 |Cyriaxweimar, Im OT Cyriax- 1 ---
Winkel weimar

Auch wenn diese Form der Erhebung keinen systematischen Ansatz verfolgen kann und auf
zufalligen Meldungen aus der Bevolkerung basiert, deuten sich gewisse Schwerpunktraume in
der Marburger Kernstadt an. Es zeigt sich, dass Hirschkafer in weiten Teilen des Stadtgebiets
beobachtet werden — eine klare Haufung liegt allerdings im Bereich des Dammelsberges, des

Schlossbergs/Oberstadt und des Stidviertels vor.

BioPLAN MARBURG, Deutschhausstr. 36, D-35037 Marburg, www.buero-bioplan.de
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4.1.1.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Gesamtgebiet

Parameter Auspragung Einzelne Fundorte
Schwellenwert
Gebietsgrofie 8 ha Status quo
Habitatqualitat Stubben pro ha > 3 Stubben / ha 3 Stubben / ha
alte Eichen pro ha |> 10 alte Eichen / ha 10 alte Eichen / ha
Lichte Saumstruk- | im Gebiet nur stellen- Erhéhung des Anteils an
turen weise anzutreffen lichten Saumstrukturen

Eichenjungwuchs

Nachhaltigkeit Kein Eichenjungwuchs groRflachig vorhanden

Durchléssigkeit der
Bdden

--- Durchgéngig vorhanden | ---

Bewertung der Habitatstrukturen des Gesamtgebietes

Kurzfassung Text

Gemal den Daten der Forsteinrichtung handelt es sich bei dem betroffenen Wald mit Kéfernachweisen
um einen ca. 215-jahrigen Eichenbestand. Er weist im UG eine Grof3e von ca. 8 ha auf und wird von
Trauben-Eichen (Quercus petraea) dominiert. Das Gebiet liegt weitgehend isoliert — die néchsten
geschlossenen Waldflachen liegen in ca. 1,5 km Entfernung sowohl in nordlicher (Gebrannter Berg) als
auch in sudlicher Richtung (Stadtwald).

Die Flachenvorgabe zum Erreichen der Wertstufe B von >20 ha wird dementsprechend deutlich
verfehlt. Allerdings sind besonders im suddst- bzw. siidwestlichen Teil des Dammelsberges mind. 5 alte
Eichen / ha — ortlich auch deutlich mehr — vorhanden. Die VVorgabe der Wertstufe B von 1 Stubben / ha
wird in diesen Bereichen ebenfalls deutlich tbertroffen. Auch wenn keine geregelte forstliche Nutzung
der Eichen im Gebiet erfolgt, ist aufgrund der Verkehrsicherungspflicht immer wieder mit dem Féllen
einzelner abgingiger Baume zu rechnen. Uberhaupt ist bereits jetzt im groBen Umfang liegendes und
2.T. stehendes Totholz (> 5 tote Baume/ha geméaR Strukturkartierung Fledermduse) vorhanden. Nach
Norden und Westen hin nimmt der Anteil an Baumstubben sukzessive ab. Da der Wald in Kuppen- und
Hanglage stockt, sind die Bodenbedingungen in weiten Teilen fir die Kéaferentwicklung giinstig.

Als nachteilig ist der Mangel an lichten Saum- und Waldstrukturen zu bewerten. So hat sich in weiten
Teilen des Gebiets eine 2. Baumschicht aus Rotbuche (Fagus sylvatica), stellenweise aus Bergahorn
(Acer pseudoplatanus), eingestellt, die die Nachhaltigkeit des Eichen-Bestands im Gebiet gefdhrdet.
Gleichzeitig sorgt die relativ dichte 2. Baumschicht auch fiir eine starkere Beschattung der Eichen bzw.
der vorhandenen Stubben, so dass die Attraktivitat fir Hirschkéafer sinken duirfte.

Noch problematischer ist hingegen das fast vollige Fehlen von Eichenjungwuchs im Gebiet. Obgleich
Keimlinge in groRerer Zahl vorhanden sind, fehlen — wahrscheinlich aufgrund der starken Schattwir-
kung der Buchen etc. — junge Eichen weitgehend. Hierdurch ist eine nachhaltige Besiedlung durch den
Hirschkéfer in Frage gestellt.

Obgleich die Mindestflachengrélie verfehlt wird, sind aktuell die Habitatstrukturen fir den Hirschkéfer
als gut bis sehr gut zu bewerten, wobei die suddstlichen bzw. siidwestlichen Hangbereiche des Waldes
und Teile der Kuppe deutlich hervorstechen. Aufgrund der fehlenden Nachhaltigkeit und der Beschat-
tung der Eichen durch die aufkommende Baum- und Strauchschicht ist mittel-langfristig mit einer
Verschlechterung zu rechnen. Aus diesem Grund ergibt sich in der Zusammenschau die Wertstufe B.

Beurteilung: B
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4.1.1.3 PopulationsgrofRe und -struktur

Erfassungsverfahren | Einzelne Fundorte
Summe | Schwellenwert

Nachweis von Imagines bei
halbtigiger Begehung

Kafer (adult) > 5 (+2%) >5

Geschatzte (Teil)-

PopulationsgroRe nicht moglich nicht sinnvoll

* = Nachweise aus dem Vorjahr von ScHAFFRATH (2003)

Status der Art im Gebiet r

Anm.: Die Schwierigkeiten der (halb)quantitativen Erfassung einer Art mit grolRen Populations-
schwankungen wie dem Hirschkéfer soll kurz noch einmal illustriert werden: So konnte der Bearbeiter
bei einem abendlichen Spaziergang im NSG ,,Kleine Lummersbach* mehr Hirschkéfer-Individuen
nachweisen als im Rahmen der gesamten GDE im Vorjahr (vgl. BIOPLAN 2003).

Bewertung der PopulationsgrofRe des Gesamtgebietes

Kurzfassung Text

Das im ,,Vorlaufigen Bewertungsrahmen® genannte Kriterium von alljahrlich zwischen 5 und 25 Kafern
(Wertstufe B) wurde im Gebiet naherungsweise erreicht — unter Beriicksichtigung der Fundmeldungen
aus der Bevolkerung wurden in diesem Jahr ca. 5 Tiere gefunden. Auch die von SCHAFFRATH (2003) bei
einer kurzen Begehung im vergangenen Jahr gefundenen 2 Tiere deuten auf einen groReren Bestand hin.
Zudem liegen aus der unmittelbaren Umgebung (Schlossberg, angrenzende Stral3e) zahlreiche weitere
Nachweise vor (s.0.). Die im SDB genannte Populationsgréfie von > 1.000 Individuen scheint allerdings
deutlich Uberhoht.

Die weiteren Bewertungsparameter, wie etwa Wildschweinwihlstellen lassen sich, aufgrund der
weitgehend innerstadtischen Lage des Gebiets, nicht zur Bewertung der Populationsgrée heranziehen
(vgl. Bewertungsrahmen).

Nach Ricksprache mit FOl W. HERUD (FA Marburg) wurde die Angabe zum Hirschkafer ,,sehr
zahlreich* (vgl. SCHAFFRATH 2003), die auch zu der Einstufung im SDB fuhrten, relativiert — ein
GroRteil der Funde erfolgten auch nicht am Dammelsberg selbst, sondern stdlich angrenzend an der
Stralle ,Rotenberg’ (s.u.). Es wurde aufgrund der Biotopstruktur lediglich angenommen, dass die Tiere
vom Dammelsberg einfliegen. Auf die insgesamt schwierige Nachweissituation deuten auch die
Befunde von RICHTER (2001) und FARWIG et al. (2000) hin. Obwohl letztere speziell die Untersuchung
der Totholzkéfer bezweckten, gelang ihnen kein einziger Hirschkéfer-Nachweis. Auch RICHTER (2001)
spricht von nur einem gefundenen Exemplar.

Aus den genannten Fakten ldsst sich der Schluss ziehen, dass der Dammelsberg nicht die alleinige
Quelle der Hirschkafervorkommen im Stadtgebiet von Marburg darstellt. Mdglicherweise haben alte
Einzelbdume bzw. Stubben im Schlosspark oder den Géarten am Schloss- und Dammelsberg sowie im
Sldviertel (s. Tab. 1), die eine héhere Sonnenexposition besitzen, eine ebenso grofle bzw. sogar groRere
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Bedeutung als Larvallebensraum. So ist beispielsweise dem Bearbeiter ein Baumstubben in einem
Garten am BarflRertor bekannt, der in den 90er Jahren (ber lange Zeit ein stabiles Kafervorkommen
beherbergte.

Ungeachtet davon konnten auch die bekanntermal’en hohen Populationsschwankungen des Hirschkéfers
die Bedeutung des Gebiets in diesem Jahr maskieren (s. Ergebnisse).

Betrachtet man den Dammelsberg isoliert, so ist in der Gesamtschau von einer mittleren bis guten
Wertigkeit der Population auszugehen. Berticksichtigt man den funktionalen Zusammenhang mit dem
Schlossberg und der Marburger Oberstadt, kdnnte eine hdhere Wertstufe erreicht werden, wie sie auch
von SCHAFFRATH (2003) vorgeschlagen wird. Zudem kommt dem Gebiet eine bedeutende Refugial-
funktion fiir die Gesamtpopulation zu, da die Nachhaltigkeit der anderen Vorkommen (Gérten etc.)
kaum sicherzustellen ist.

Beurteilung: B (C)

4.1.1.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Beeintrachtigung Einzelne Fundorte |Schwellenwert

Fehlender Eichenjung- Gesamtgebiet nicht sinnvoll

wuchs
Fehlende Besonnung Gesamtgebiet nicht sinnvoll
Einschlag im Winter Gesamtgebiet nicht sinnvoll

Bewertung der Beeintrachtigungen des Gesamtgebietes:

Kurzfassung Text

Eine forstliche Nutzung des Gebietes erfolgt aktuell nicht. VVon daher stehen potenziell auch von alleine
absterbende Baume als Bruthabitat zur Verfugung. Aus Griinden der Verkehrssicherung missen in dem
bedeutenden Naherholungsgebiet allerdings auch Altbdume gefallt werden. Die Stubben verbleiben
jedoch Uberwiegend im Boden, so dass neue Bruthabitate in regelmélRigen Abstanden neu entstehen.
Hierbei ist jedoch zu beachten, dass der Einschlag nicht im Winterhalbjahr erfolgt, da die Stubben sonst
durch die schnelle Einlagerung von Gerbsduren kaum zu besiedeln sind (fehlende Rot- und WeiRfaule-
Pilze) (TOCHTERMANN 1992, in BRECHTEL & KOSTENBADER 2002). Hierdurch sind Konflikte mit dem
Schutz britender Végel denkbar. Es liegen keine Angaben zum Zeitpunkt der aktuell durchgefiihrten
VerkehrssicherungsmalRnahmen vor. Erfreulicherweise verbleibt auch das hierbei entstehende Totholz
im Gebiet.

Problematischer sind die fehlende Naturverjingung der Eiche und die zunehmende Beschattung der
Stamme/Stubben durch eine aufkommende 2. Baum- bzw. Strauchschicht zu bewerten (s. Kap. 4.1.1.2).
Demnach sind mittelfristig Veranderungen in der Baumartenzusammensetzung absehbar.

Insgesamt wird die Situation aus Hirschkéfer-Sicht — auch aufgrund der potenziell langen Lebensdauer
des Eichen-Bestands — als gut beurteilt.

Beurteilung: B
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4.1.1.5 Bewertung des Erhaltungszustandes der FFH-Arten (Teilpopulationen)

Kurzfassung Text

Insgesamt betrachtet ist die Wertigkeit des Gebiets aus Sicht der Hirschkéfer als gut zu bezeichnen.
Sowohl die Habitatstrukturen mit einer extrem hohen Anzahl an alten Eichen und Baumstubben auf
vergleichsweise Kleiner Flache, als auch die Gefédhrdungssituation sind aktuell als gilinstig zu bewerten.
Mittel- bis langfristig dirften sich allerdings aufgrund der fehlenden Eichenverjingung und der
zunehmenden Beschattung durch aufkommende Buchen die Bedingungen verschlechtern.

Die PopulationsgroRe des Hirschkéfers ist aufgrund der vielfaltigen methodischen Schwierigkeiten von
ihrer Wertigkeit her kaum angemessen einzuschdtzen, sie erreicht aber aller Voraussicht nach am
Dammelsberg die Wertstufe B. Beriicksichtigt man zuséatzlich die Refugialfunktion des Dammelsbergs
fur die Gesamtpopulation des Marburger Kernstadtgebiets (Schloss, Oberstadt, Sldviertel), erscheint
insgesamt flr den Erhaltungszustand die Stufe B angemessen.

Beurteilung: B
Bewertungsparameter Raumlicher Bezug Wertstufe
. . Naturrdumliche Haupteinheit 1(C)
Relative GroRe
Bundesland 1(C)
Erhaltungszustand B
. . . Naturrdumliche Haupteinheit >
Relative Seltenheit (fakultativ)
Bundesland >
Gesamtbeurteilung der Bedeutung des | Naturrdumliche Haupteinheit B
FFH-Gebietes fir die Erhaltung der Art, Bundesland C
bezogen auf

4.1.1.6 Schwellenwerte

Da aufgrund der genannten Schwierigkeiten ein populationsbezogenes Monitoring als proble-
matisch eingeschatzt wird, konzentrieren sich die vorgeschlagenen Schwellenwerte auf die
strukturellen Merkmale des Gebiets.

Grundsétzlich sollten im Rahmen einer halbtédgigen Begehung (tagstiber und in der Damme-
rung) Kéferreste oder Imagines (Anzahl beliebig) nachgewiesen werden. Daneben kommen der
Anzahl an geeigneten Larvallebenrdumen — ausgedriickt durch die Zahl an alten Eichen und
Stubben — die entscheidende Bedeutung zu. Die Vorschlége orientieren sich an den Kriterien
des ,,Vorlaufigen Bewertungsrahmens®, d.h. 10 alte Eichen und 3 Stubben / ha.

Zusétzlich ist die potenziell besiedelbare FlachengroRe, also die Eichenwélder mit ihren lichten,
stidexponierten Saumstrukturen, zu bertcksichtigen. Hier sollten die Flachenanteile ausgeweitet
werden. Weiterhin ist der Nachweis einer erfolgreichen Eichen-Naturverjungung essentiell, um
nachhaltig die Besiedlungsfahigkeit fir den Hirschkéfer zu erhalten. Auch hier ergibt sich
akuter Handlungsbedarf.
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4.1.2 Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteini)

4.1.2.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Nach Rucksprache mit dem Auftraggeber und dem Fledermausspezialisten M. Simon (Biro
Simon & Widdig, Marburg), wurde von einer gesonderten Erhebung gemaR Erfassungs-
Leitfaden Abstand genommen, da bereits vertiefende Kenntnisse zur Fledermaus-Fauna des
Dammelsbergs vorlagen. Vielmehr wurde vereinbart, die vorhandenen Gutachten zum Gebiet
(SimoN 2001, 2002) auszuwerten. Deren Methodik wird weiter unten beschrieben. Es sei darauf
verwiesen, dass in den genannten Gutachten der Kéhlersgrund nicht bericksichtigt wurde.

Zusatzlich erfolgte eine strukturelle Kartierung im Hinblick auf die Eignung der Flachen als
Jagdgebiet bzw. fiir Wochenstubenquartiere der Bechsteinfledermaus.

Folgende Erfassungsmethodik wurde im Rahmen der Erhebungen von SimoN (2001, 2002)
eingesetzt:

e Detektorkartierung: 12 nachtliche und 4 Kartiereinheiten tagsiiber im Zeitraum 5.07. bis
20.10.2000 mit einem ,,Laar-Classic*“-Mischerdetektor, an drei Terminen Einsatz einer
zweiten Person mit einem ,,Petersson D 200*-Mischerdetektor (SimoN 2001),

e Netzfang: Zusatzlich zur Detektorkartierung an zwei Terminen im Sommer 2000 (SI-
MON 2001). 3 Fangaktionen im Zeitraum Mai bis Juli 2002 (20.05., 05.07., 09.07.),
Netzlédnge 36-48 m, Fangdauer 4 — 5 h, Kontrolle alle 10 min,

e Winterliche Quartiersuche beim GroRen Abendsegler: jeweils zwei Begehungen mit
Detektor im November 2000 sowie im Mérz 2001 (SimoN 2002),

e Telemetrie: Es wurden zwei Bechstein-Flederméuse (je 1 Ménnchen, Weibchen) mit
einem Mini-Sender der Fa. Holohil (Gewicht 0,46 g) versehen (Aufkleben auf Riicken-
fell — fallt nach 5-12 Tagen wieder ab); als Empfanger diente ein TXR 1000 S (Fa.
Wildlife Materials) mit dazugehoriger H-Antenne. Ziel war die Ermittlung von Quar-
tierbdumen — spezielle Jagdgebietserfassungen erfolgten nicht.

Fur die strukturelle Erfassung der Habitateignung wurden folgende Parameter im Gelande
erhoben bzw. aus den Daten der Forsteinrichtung ibernommen. Die Angaben zu den verwende-
ten ordinalen Klassifizierungen sowie die im Gelénde auskartierten strukturellen Raumeinhei-
ten befinden sich im Anhang (12.5).

e Baumartenzusammensetzung

e Bestands-Alter

e Nutzung

e Bestandsstruktur

e Deckung Straucher (<5 m)

e Anzahl Hohlenb&ume

e Anzahl stehendes Totholz
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Fur beide betrachteten Fledermausarten wurden spezifische Verrechnungsvorschriften entwi-
ckelt, nach denen im GIS eine 3-stufige Bewertung der Einzelflachen erfolgte. Die Algorithmen
lauten:

A) Bechsteinfledermaus:
sehr gut — Laubbaumanteil tiber 50 % UND > 9 Hohlenbdume je ha UND mehr als 5 ste-
hende, tote Bdume je ha UND eine zwei- bis mehrschichtige Bestandsstruktur.
gut — Flachen, die in nur einem Kriterium von den sehr guten Flachen abweichen und zwar:
Laubbaumanteil von 26 — 50 % ODER 5 - 9 HOhlenbdume je ha ODER 3 - 5 stehende, tote
B&ume je ha ODER stufige Bestandsstruktur
mittel/schlecht — alle tbrigen Flachen

B) Gr. Mausohr:
sehr gut - Laubbaumanteil tber 50% UND Bestandsalter tber 160 Jahre UND Deckungs-
grad der Strauchschicht < 50 %.
gut - Flachen, die in nur einem Kriterium von den sehr guten Flachen abweichen und zwar:
Laubbaumanteil von 26 - 50% ODER Deckungsgrad der Strauchschicht 50-75 %.
mittel/schlecht — alle Gbrigen Flachen

Ergebnisse

Insgesamt wurden im Rahmen der Netzfange 5 Bechsteinfledermause (4 Mannchen und ein
laktierendes Weibchen) am Dammelsberg gefangen. Es wurde ein Mannchen (20.05.) sowie
das Weibchen besendert (11.07.), um mdogliche Quartiere zu ermitteln. Wahrend die Tele-
metrierung des Weibchens erfolglos verlief, konnte das Mannchen am 3. Tag in einer ca. 100-
jahrigen Eiche in einem Wohngebiet zwischen Marbacher Weg und Koéhlersgrund — also
nordlich der Dammelsbergkuppe und aul3erhalb der Gebietskulisse — wiedergefunden werden.

Von den Habitatanspriichen der Bechsteinfledermaus her, die als typische Waldfledermaus auf
alt- und totholzreiche Walder mit einem mehrschichtigen Bestandsaufbau angewiesen ist,
erscheint der Waldbestand am Dammelsberg geeignet. Wochenstuben sind im Stadtgebiet von
Marburg bislang aber nicht bekannt — das nachste bestatigte Vorkommen liegt bei Elnhausen
(SIMON & WIDDIG 2003).

Im Marburger Landgrafenschloss wurde die Art bislang noch nicht nachgewiesen (vgl. Tab. 2).
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4.1.2.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Parameter Auspragung Einzelne Fundorte Gesamigebiet
Schwellenwert
Strukturreicher Laubwald E?hrrmg#te anV;'BQUte 54 ha 5 ha
unterschiedlichen Alters gnung g '
Bewertung
Hohlenbaume / ha >9/ha 6,4 ha 6 ha
Stehendes Totholz / ha >5 Baume / ha 5,5 ha 5 ha
Kulturlandschafts- | Nur fragmentarisch . .
Nicht sinnvoll
. . elemente vorhanden
Sonstige Jagdhabitate -
Verbund in 2 km . . .
. Stark zerschnitten Nicht sinnvoll
Umkreis

Bewertung der Habitatstrukturen des Gesamtgebietes

Kurzfassung Text

Insgesamt zeigt sich, dass knapp 5 ha in den Hangbereichen der Dammelsbergkuppe eine sehr gute
Eignung als Jagdgebiet bzw. als Sommerquartier aufweisen. Als ungeeignet sind die Waldbestande
entlang des Kohlersgrunds zu bewerten. Eine detaillierte Bewertung der einzelnen strukturellen
Raumeinheiten sowie eine kartographische Darstellung sind im Anhang des Gutachtens zu finden.

Der Wald am Dammelsberg besitzt eine GrolRe von ca. 8 ha (ohne Kohlersgrund) — die néchsten
geschlossenen Waldflachen liegen in ca. 1,5 km Entfernung sowohl in ndrdlicher (Gebrannter Berg) als
auch in stdlicher Richtung (Tannenberg). Er wird von ca. 215-jahrigen Trauben-Eichen (Quercus
petraea) dominiert (vgl. Kap. Hirschkafer). Lokal findet sich auch ein kleiner Fichtenforst. Der
Bestandsaufbau ist vergleichsweise variabel: Neben eher unterwuchsarmen Bereichen auf der Kuppe hat
sich v.a. am Sudhang eine 2. Baumschicht aus Rotbuche (Fagus sylvatica) bzw. Bergahorn (Acer
pseudoplatanus) eingestellt. Auch Stréucher sind stellenweise in groRerer Zahl vorhanden.

Die Vorgabe der Wertstufe A von tiber 10 Hohlenbdumen / ha wird in weiten Teilen deutlich tbertrof-
fen. Da keine geregelte forstliche Nutzung der Eichen im Gebiet erfolgt, ist mittelfristig nicht mit
Anderungen zu rechnen. Uberhaupt ist bereits jetzt im groBen Umfang liegendes und stehendes Totholz
(> 5 Baume/ha) vorhanden.

Als nachteilig ist die isolierte Lage innerhalb des Stadtgebietes von Marburg zu bewerten. Verbund-
strukturen mit weiteren potenziellen Jagdgebieten, wie z.B. Obstwiesen oder Feldgehdlzen, bestehen
v.a. in westliche Richtungen (z.B. Heiliger Grund, Kéhlersgrund) — insgesamt aber ist der Verbund von
Jagdhabitaten im ndheren Umkreis durch Verkehrs- und Siedlungsstrukturen beeintrachtigt.

Geeignete Winterquartiere sind im Gebiet sowie im n&heren Umfeld nicht bekannt — detaillierte
Untersuchungen liegen, mit Ausnahme des Landgrafenschlosses, jedoch nicht vor. Bekannte Winter-
quartiere sind erst in groRerer Entfernung (> 10 km), im oberen Lahntal (FFH-Gebiet ,Lahnhénge
zwischen Marburg und Biedenkopf*) zu finden (vgl. SIMON & DIETZ 2003).

Aktuell ist die strukturelle Ausstattung des Dammelsberges als Wochenstubenquartier und Jagdgebiet
der Bechsteinfledermaus als sehr gut zu bewerten. Lediglich die Situation im Umfeld (Verbund von
Jagdhabitaten) ist nicht optimal. Aus diesem Grund ergibt sich in der Zusammenschau die Wertstufe B.

Beurteilung: B
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4.1.2.3 PopulationsgrofRe und -struktur

Gesamtgebiet
Erfassungsverfahren | Einzelne Fundorte

Summe | Schwellenwert

Tiere (adult) 5 5 3*
Geschatzte (Teil)- nicht méglich nicht sinnvoll
Populationsgrofie
* = Netzfang gemall Methodik
Status der Art im Gebiet r

Bewertung der Populationsgrofie bzw. -struktur des Gesamtgebietes

Kurzfassung Text

Die vorhandenen Daten zeigen, dass es sich beim Dammelsberg um das Jagdgebiet einer Wochenstube
handelt (Netzfang eines laktierenden Weibchens). Auch wenn im Gebiet keine konkreten Quartierbdume
nachgewiesen wurden, geht SIMON (2002) davon aus, dass aufgrund der i.d.R. hohen Zahl an genutzten
Quartieren (zwischen 30-50) mit grofRer Wahrscheinlichkeit auch Quartiere am Dammelsberg vorhanden
sind, welche die Tiere im Verlauf des Sommers nutzen. Die giinstige Waldstruktur und das grofRe
Angebot an potenziellen Hohlenbdumen unterstltzen diese Annahme. Dass hierbei auch Einzelbdume in
der ndheren Umgebung eine Rolle spielen kdnnen, zeigt der Fund eines Quartiers in einem Wohngebiet
nordlich des Dammelsberges (zwischen Marbacher Weg und Kdahlersgrund). Weitere potenziell
geeignete Quartierstandorte wéren bspw. im Schlosspark zu vermuten. Der Dammelsberg stellt
allerdings aufgrund seiner geringen GrofRe mit groRBer Wahrscheinlichkeit nur einen Teillebensraum der
Wochenstube dar.

In der Kolonie, die den Dammelsberg als Jagdgebiet nutzt, treten reproduzierende Weibchen auf — deren
Anteil am Gesamtbestand der Tiere lasst sich jedoch aktuell nicht beziffern. Insgesamt deuten die Daten
auf eine gute Populationsgrofie /-struktur im Gebiet hin.

Beurteilung: B

4.1.2.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Kurzfassung Text

Eine forstliche Nutzung des Gebietes erfolgt aktuell nicht. Von daher sind keine Gefahrdungen
hinsichtlich des Jagdgebiets bzw. potenzieller Quartierbdume zu erwarten. Vielmehr stehen im
groerem Umfang von alleine absterbende Baume als Quartiere zur Verfigung. Die Entwicklung der
Waldstruktur mit verstarktem Aufkommen von Gehdlzen ist ebenfalls als giinstig einzustufen.

Insgesamt wird die Situation aus Sicht der Bechsteinfledermaus als sehr gut beurteilt.

Beurteilung: A
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4.1.2.5 Bewertung des Erhaltungszustandes der FFH-Arten (Teilpopulationen)

Kurzfassung Text

Eine genaue Bewertung des Erhaltungszustands gemal den Bewertungsbdgen ist aufgrund der
Bedeutung des Gebiets nur bzgl. der Parameter Wochenstube und Jagdgebiet sinnvoll. Aufgrund der
Nahe zum Uberregional bedeutsamen Fledermauswinterquartier im Marburger Landgrafenschloss ist
davon auszugehen, dass die Bedingungen fur diesen Parameter als glinstig einzustufen sind.

Die regelméiigen Nachweise jagender Mannchen sowie der Fund eines laktierenden Weibchens — und
somit der Beleg, dass der Dammelsberg als Jagdgebiet einer Wochenstube dient — sind als uneinge-
schrénkt positiv zu bewerten. Die Waldstruktur des Dammelsberges ist aktuell (Waldtyp, Bestandsauf-
bau, Anzahl potenzieller Hohlenbdume) sowohl zur Bereitstellung von Quartieren als auch als
Jagdgebiets fiir die Bechsteinfledermaus glinstig. Weitere Beeintrachtigungen sind zu diesem Zeitpunkt
nicht erkennbar, da keine geregelte forstliche Nutzung erfolgt.

Insgesamt erscheint unter Beriicksichtigung der derzeitigen Datenlage die Wertstufe gut gerechtfertigt.

Beurteilung: B
Bewertungsparameter Raumlicher Bezug Wertstufe
_ Naturraumliche Haupteinheit =
Relative GroRe <
Bundesland @
Erhaltungszustand B
Biogeographische Bedeutung (=Isolation) h

0 —eines der letzten

Naturraumliche Haupteinheit 10 Vorkommen

Relative Seltenheit (fakultativ)

Bundesland >
Gesamtbeurteilung der Bedeutung des Naturraumliche Haupteinheit C
FFH-Gebietes fur die Erhaltung der Art,
bezogen auf Bundesland C

* = Angaben unter Vorbehalt, da keine genauen Daten zur PopulationsgréRe vorliegen (Nachweis einer Wochen-
stubenkolonie steht noch aus).

4.1.2.6 Schwellenwerte

Als Schwellenwerte werden die Abundanz der Art im Gebiet sowie Angaben zur Waldstruktur
vorgeschlagen.

So sollte die Zahl durch Netzfang nachgewiesener Tiere nicht unter 3 Ind. liegen (gemaR
dargelegter Methodik Kap. 4.1.2.1). Bzgl. der Waldstruktur sind keine Verschlechterungen der
Flachenanteile der Laub- bzw. Laubmischwalder im Gebiet hinzunehmen (erhalt des Status
quo). Als Schwellenwert flr die Anzahl potenziell geeigneter Quartiere gilt der Flachenanteil
mit mehr als 10 Hohlenbaumen/ha bzw. von mehr als 5 abgestorbenen Baumen/ha.
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4.1.3 Groldes Mausohr (Myotis myotis)

4.1.3.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung
s.Kap.4.1.2.1

Ergebnisse

SIMON (2001) konnte im Rahmen mehrerer Gelandebegehungen Individuen des Grolien
Mausohrs beim Jagen nachweisen. Bzgl. der Jagdgebietswahl handelt es ich bei dieser Art um
eine typische ,,Waldfledermaus®. Das spezifische Verhalten bei der Nahrungssuche — die
Aufnahme von epigéischen Bodenarthropoden (besonders Laufkafer) — erklart, dass bevorzugt
unterwuchsarme und offene Waldstandorte angeflogen werden. Am Dammelsberg sind diese
Bedingungen allerdings nur in Teilbereichen erflllt — insbesondere der Siidhang weist bereits
sehr dichte Gehdlzbestande mit Naturverjingung von Buche etc. auf.

Zusétzlich existieren auch winterliche Nachweise einzelner Tiere aus dem nahe gelegenen
Marburger Landgrafenschloss — einem (berregional bedeutsamen Fledermauswinterquartier
(S1MON 2002).

4.1.3.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Gesamtgebiet

Parameter Auspragung Einzelne Fundorte
Schwellenwert

Anteil > 100-jahriger

Laubwaélder 9,7 ha 9,7 ha

x
Waldstruktur Deckungsgrad Straucher/

2.Baumschicht < 50 % 4,6 ha 4 ha

Anteil strukturreicher . .
Umfeld Kulturlandschaft Vorhanden Nicht sinnvoll

Jagdgebietsverbund Stark beeintréchtigt Nicht sinnvoll

* = bezogen auf das gesamte Jagdgebiet lassen sich keine Aussagen treffen, da die genaue Herkunft der Tiere
(Lage der Wochenstube) unbekannt ist. Mdégliche Herkunftsorte der Tiere (bekannte Wochenstuben) sind
Erbenhausen und Gladenbach (Simon, mdl.).

Bewertung der Habitatstrukturen des Gesamtgebietes

Kurzfassung Text

Insgesamt zeigt sich, dass ca. 4 ha am Dammelsberg eine sehr gute Eignung als Jagdgebiet flr das
Mausohr aufweisen. Weitere 1,6 ha in den randlichen Bereichen kdnnen mit gut bewertet werden. Als
ungeeignet sind in erster Linie die Waldbestdnde entlang des Kohlersgrunds zu bewerten. Eine
detaillierte Bewertung der einzelnen strukturellen Raumeinheiten sowie eine kartographische Darstel-
lung sind im Anhang des Gutachtens zu finden.
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Die konkrete Auspragung der Waldstruktur kommt den Bedirfnissen der Art nur in Teilbereichen
entgegen. Hier bestehen interessanterweise gegenlaufige Habitatanspriiche zur Bechsteinfledermaus
(vgl. Kap. 4.1.2). Wéhrend diese strukturreiche Laubwélder mit unterschiedlichen Altersklassen
bevorzugt, ist das Mausohr aufgrund seiner Jagdmethodik auf unterwuchsarme Walder angewiesen. Es
hat sich allerdings in weiten Teilen des Gebiets eine 2. Baumschicht aus Rotbuche (Fagus sylvatica)
sowie aus Bergahorn (Acer pseudoplatanus) eingestellt. Als positiv ist anzumerken, dass im groRen
Umfang liegendes und stehendes Totholz vorhanden ist — dies durfte die Nahrungssituation flr das
Mausohr verbessern.

Als nachteilig ist die weitgehend isolierte Lage innerhalb des Stadtgebietes von Marburg zu bewerten —
der Verbund von Jagdhabitaten im naheren Umkreis dirfte durch Verkehrs- und Siedlungsstrukturen
beeintréchtigt werden. Allerdings sind weitere potenzielle Jagdgebiete in Form von extensiv genutzten
Kulturlandschaftselementen, z.B. im Kohlersgrund, Heiliger Grund, vorhanden.

Einzelne Tiere sind alljéhrlich als Uberwinterer im Marburger Landgrafenschloss anzutreffen — welches
sehr gute VVoraussetzungen als Winterquartier aufweist (vgl. Tab. 2).

Insgesamt erscheinen aktuell die Habitatstrukturen als Jagdgebiet des Gr. Mausohrs gut bis sehr gut zu
sein. Aufgrund der nur geringen Gebietsgrofie und der fehlenden Bewertungsmdoglichkeit weiterer
Jagdgebiete ergibt sich in der Zusammenschau die Wertstufe B.

Beurteilung: B

4.1.3.3 PopulationsgroéfRe und -struktur

Erfassungsverfahren | Einzelne Fundorte
Summe | Schwellenwert

Tiere (adult) 4* 4 RegelmaRig**

Geschatzte (Teil)-

PopulationsgroRe hicht moglich nicht sinnvoll

* = pach SIMON (2001) erfolgten ,,regelmaRig” Nachweise jagender Tiere, d.h. zwischen 4 und 6 mal.
** = im Rahmen der vorgesehenen Detektorerfassungen sollten bei mind. 50 % der Begehungen jagende Tiere
angetroffen werden

Status der Art im Gebiet g

Bewertung der Populationsgrof3e des Gesamtgebietes

Kurzfassung Text

SIMON (2001) konnte die Art in etwa 30-40 % der Detektor-Begehungen nachweisen — dies deutet auf
eine regelmaiige Nutzung des Dammelsberges als Jagdgebiet hin (gute Bewertung).

Weitergehende Bewertungen hinsichtlich Parameter zu den Wochenstuben kdnnen nicht gemacht
werden, da deren Lage nicht bekannt ist. Die Wochenstuben der Weibchen befinden sich durchweg in
Gebduden, wobei eine klare Préferenz fur groRe, ungestérte Dachbdden, z.B. in Kirchen oder Schlgs-
sern, besteht. Auf dem Weg ins Nahrungshabitat kénnen Distanzen von bis zu 15 km (berwunden
werden. Die nachste bekannte Wochenstube befindet sich in Fronhausen-Erbenhausen, so dass eine
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Verbindung zum Dammelsberg unwahrscheinlich erscheint (SIMON 2001). Allerdings konnte der Autor
im Winter wiederholt Tiere in der Marburger Kernstadt sowie im Landgrafenschloss nachweisen.
Endgiltig wird sich diese Frage nur anhand von Besenderung und Telemetrie einiger Tiere klaren
lassen.

Beurteilung: B

4.1.3.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

. . Gesamtgebiet
Beeintréchtigung Einzelne Fundorte
Summe | Schwellenwert
Bestandsaufbau 50 % 50% |50 %

Bewertung der Beeintrachtigungen des Gesamtgebietes:

Kurzfassung Text

Eine forstliche Nutzung des Gebietes erfolgt aktuell nicht. Von daher sind kaum Gefdhrdungen
hinsichtlich des Jagdgebiets zu erwarten. Lediglich die Entwicklung der Waldstruktur mit dem
beobachteten verstarkten Aufkommen von Gehdlzen ist als unginstig einzustufen.

Insgesamt wird die Situation als gut beurteilt.

Beurteilung: B

4.1.3.5 Bewertung des Erhaltungszustandes der FFH-Arten (Teilpopulationen)

Kurzfassung Text

So lange die funktionalen Wirkungsbeziehungen zwischen den im Jagdgebiet hachgewiesenen Individu-
en des Gr. Mausohrs und deren moglichem Quartier nicht bekannt sind (vgl. Kap. 4.1.3), lasst sich eine
Bewertung des Erhaltungszustands anhand der VVorgaben des Bewertungsbogens nur im Hinblick auf die
Eignung als Jagdgebiet durchfihren.

Die regelméBigen Nachweise jagender Tiere sind als positiv zu bewerten. Die Waldstruktur des
Jagdgebiets ist aktuell zumindest in Teilbereichen fir das Gr. Mausohr gunstig. Mittelfristig ist bei
unbeeinflusster Entwicklung des Waldes aufgrund der zunehmenden Buchendominanz (Jungwuchs) mit
einer Verschlechterung zu rechnen. Weitere Beeintréchtigungen sind zu diesem Zeitpunkt nicht
erkennbar.

Beurteilung: B
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Bewertungsparameter Raumlicher Bezug Wertstufe
) Naturrdumliche Haupteinheit =
Relative GroRe
Bundesland =
Erhaltungszustand B
Biogeographische Bedeutung (=lIsolation) h
) ) ) Naturraumliche Haupteinheit >
Relative Seltenheit (fakultativ)
Bundesland >
Gesamtbeurteilung der Bedeutung des FFH- Naturraumliche Haupteinheit C
Gebietes fur die Erhaltung der Art, bezogen auf Bundesland C

* = Bewertung der BestandsgroRe erscheint in Bezug zu einem reinen Jagdgebiet nur unter VVorbehalt sinnvoll.

4.1.3.6 Schwellenwerte

Wichtig fir eine Dauerbeobachtung der Art am Dammelsberg sind zum einen der regelméaRige
Nachweis von jagenden Tieren — d.h. im Rahmen der vorgesehenen Detektorerfassungen
sollten bei mind. 50 % der Begehungen Tiere angetroffen werden. Zum anderen sollte eine
gunstige Waldstruktur mit unterwuchsfreien Bereichen (max. 50 % Strauchbedeckung)
bereitgestellt werden. Der alte Baumbestand ist in seiner aktuellen Flachenausdehnung auf

jeden Fall zu erhalten.

4.2 Arten der Vogelschutzrichtlinie

—entfallt —
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4.3 FFH-Anhang IV-Arten

4.3.1 Methodik
s. Kap. 4.1.2.1

4.3.2 Ergebnisse

Nach den vorliegenden Untersuchungen (SimoN 2001, 2002) sind bislang 9 Fledermausarten
am Dammelsberg nachgewiesen. Zusammen mit den 4 im Landgrafenschloss belegten Arten
erhoht sich die Gesamtartenzahl auf 13 — alle Arten werden auf Anh. IV der FFH-RL gefihrt.

Quartierbdume konnten im Rahmen der Untersuchungen nicht gefunden werden — ihr Vor-
kommen ist allerdings nicht auszuschlieBen. SIMON (2001) vermutet, dass zumindest die Kleine
Bartfledermaus als typischer Waldbewohner aufgrund der H&ufigkeit der Nachweise eine
Sommerkolonie am Dammelsberg besitzen konnte. Auch fur die Fransenfledermaus, die
sowohl Walder als auch Dorfer besiedelt, sei ein Vorkommen im Gebiet wahrscheinlich.

Nach den vorliegenden Daten kommt dem Dammelsberg allerdings in erster Linie eine
besondere Bedeutung als Jagdgebiet zu, wobei sich die unmittelbare N&he zu dem Uberregio-
nal bedeutsamen Winterquartier im Landgrafenschloss positiv bemerkbar macht. Dort sind
fiir die meisten Arten geeignete Uberwinterungsbedingungen vorhanden. Die hohe Anzahl von
bis zu 30.000 Zwergfledermdusen, die wéahrend der Sommermonate das Quartier im Schloss
inspizieren und anschlieBend auch den Dammelsberg und Kdéhlersgrund zur Nahrungssuche
aufsuchen, scheint hierbei auch andere Arten anzulocken (Simon 2001).

Eine winterliche Quartiersuche beim GroRen Abendsegler blieb erfolglos. Allerdings konnte im
Winter ein jagendes Einzeltier beobachtet werden — im Sommer konnten regelmaRig Einzeltiere
verhort werden. Dies ist insofern nicht Uberraschend, weil Sommerkolonien in Hessen die
Ausnahme darstellen (SimoN 2001).

Von den ubrigen Arten — Breitfllgelfledermaus, Braunes Langohr, Kleiner Abendsegler —
erfolgten nur Einzelfunde.

Tab. 2: Fledermausvorkommen im Bereich von Dammelsberg (D), Landgrafenschloss (S) sowie Gesamtge-
biet (G) (nach SimoN 2001, 2002; verandert).

Rote Liste:

RLH = Hessen (Kock & KUGELSCHAFTER 1996) \ = Artder Vorwarnliste

RLD = Deutschland (BOYE et al. 1998) G = Geféhrdung anzunehmen, Status
1 = vom Aussterben bedroht unbekannt

2 = stark geféhrdet + = Nicht geféhrdet

3 = Geféhrdet

FFH-RL (Anh. 1I-Arten grau hinterlegt)
Anh. Il = Arten von gemeinschaftl. Interesse, flir deren Erhalt besondere Schutzgebiete auszuweisen sind
Anh. IV = streng zu schiitzende Arten von gemeinschaftl. Interesse

Haufigkeit:
S = Einzeltier, selten (s)h
r = regelmaRig X

(sehr) haufig
Nachweis ohne Haufigkeitsangabe
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RL | RL
Art H D FFH| D S G
Braunes Langohr
(Plecotus auritus) 2 | VI2| IV S X
Graues Langohr
(Plecotus austriacus) 2 2 IV X X
Breltﬂ.ugelflede(maus 9 v | v s X X
(Eptesicus serotinus)
Bechsteinfledermaus
(Myotis bechsteinii) : 9| ' X
Grol3es Mausohr
(Myotis myotis) 2 3 (V| r X X
1 *

Klelne: Bartfle_dermaus 9 3 ; h X X
(Myotis mystacinus)
Fransenfledermaus
(Myotis nattereri) 2 3 v h X
GroRer Abendsegler
(Nyctalus noctula) 3 3 v h X X
Kleiner Abendsegler
(Nyctalus leisleri) 2 G v S X
Mopsfledermaus
(Barbastella barbastella) . L] X X
Zwelfarpf!edermaus 5 G v X X
(Vespertilio murinus)
Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii) 2 G| IV X X
Zvye.rgfledermgu's 45 kHz 3 + Y sh X X
(Pipistrellus pipistrellus)

Artenzahl 9 9 13

* = st mittels Detektor nicht von der Schwesterart Grof3e B. (M. brandtii) zu unterschieden. Nach SimoN (2001)
handelt es sich aber wahrscheinlich um die in der Region viel hdufigere Kleine Bartfledermaus (M. mystacinus).

4.3.3 Bewertung

Insgesamt lasst die Zahl an nachgewiesenen, z.T. hoch schutzbedirftigen Arten unter Bertick-
sichtigung der sehr geringen GebietsgroRe (die Untersuchungen beschrankten sich auf die 8 ha
des Dammelsbergs) auf eine sehr hohe Bedeutung schlieen. Auch SimoN (2002) weist dem
Gebiet eine ,,sehr hohe Bedeutung fur Flederm&use als Nahrungsgebiet” zu. Als wertbestim-
mend zeichnet sich zum einen die eigentliche Waldstruktur mit der hohen Zahl alter, totholzrei-
cher Eichen und dem engen Nebeneinander von lichteren Bereichen mit Strauchern und
Jungb&dumen sowie von eher hallenartigen Bestanden mit wenig Krautschicht ab. Ebenso
bedeutsam erscheint aber auch die N&he zum bedeutenden Winterquartier Landgrafenschloss.

Neben der reinen Eignung als Jagdgebiet kann auch davon ausgegangen werden, dass bei
gezielterer Nachsuche — die allerdings mit erheblichem Mehraufwand verbunden ware — auch
Quartierbdume sowie Wochenstuben einiger Arten, z.B. Kleine Bartfledermaus oder Fransen-
fledermaus, im Gebiet gefunden wirden (vgl. SiMoN 2001). AbschlieRend bewertet SiMON
(2002) den Dammelsberg im Zusammenhang mit dem Marburger Schloss als ,,ein Giberregional
sehr wertvolles Gebiet fir Fledermause*.
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4.4  Sonstige bemerkenswerte Arten

441 Methodik

Bei der Erfassung standen wertbestimmende Végel im Blickpunkt. Es erfolgten Sichtbeobach-
tungen und Verhdren an insgesamt 6 Terminen im Zeitraum April-Juni. Nach Mdglichkeit
wurde zwischen Brut-/Reviervogeln und Gasten differenziert. Darliber hinaus wurden diverse
Literaturquellen ausgewertet (KRAFT 1999, FARWIG et al. 2000, RICHTER 2001).

Fur die Amphibien des Kohlersgrunds wurde die Zusammenstellung von RICHTER (2001)
beriicksichtigt. Bemerkenswerte Tierarten aus anderen Gruppen wurden im Rahmen von
Zufallsbeobachtungen mit erfasst.

4.4.2 Ergebnisse

Vogel:

Insgesamt sind fiir das Gebiet sowie dessen niahere Umgebung® 78 Vogelarten belegt, wobei ein
GroRteil der Nachweise von KRAFT (1999) erfolgte. Grundsétzlich ist aus den Literaturdaten
keine Differenzierung zwischen Brut- und Gastvdgeln ersichtlich, was eine Bewertung der
Meldungen erschwert. Es zeigen sich grofiere Schwankungen im Artenbestand je nach Bearbei-
ter und Jahr — deutlich erkennbar ist jedoch ein Rickgang bestimmter anspruchsvoller bzw.
gefahrdeter Arten, wie z.B. Wendehals, RaufulRkauz, Waldohreule, Nachtigall oder Pirol.

Aktuell konnten ca. 40 Arten festgestellt werden, von denen die iberwiegende Mehrzahl auch
Reviere besetzt. Neben wenigen Arten mit Bindung an die Teiche des Kohlersgrundes (Stock-
ente) und einer Vielzahl von eher euryoken Gehodlzbewohnern (z.B. Mdnchsgrasmiicke, Amsel,
Zilpzalp) ist die Zénose des Eichenwaldes fiir das Gebiet pragend. Hier sind mit Mittelspecht,
Trauerschnépper, Waldlaubsédnger, Sumpfmeise, Kleiber und Waldbaumléufer eine ganze
Reihe von stendken (Leit-)Arten der Laubwaélder (vgl. FLADE 1994) anzutreffen.

Zu den Nadelwéldern leiten Arten wie Tannenmeise, Sommer- und Wintergoldh&hnchen tber.
Typisch fir die Kulturlandschaftsbiotope des Kohlersgrundes sind z.B. Grlnspecht, Goldam-
mer oder Gartenrotschwanz.

Tab. 3: Vogel im UG; eigene Erhebungen sowie aus KRAFT (1999) — Zusammenstellung von Daten aus dem
Zeitraum 1992-98, FARWIG et al. (2000), RICHTER (2001).

Rote Listen (Arten fett gedruckt):

Hessen HORMANN et al. (1996), s. Zusatzangaben mit *
Deutschland BAUER et al. (2002)
VSR Anhang | der Vogelschutzrichtlinie (79/409 EWG) — grau hinterlegt
Z = gefahrdete Zugvogelart gemal Art 4 (2)
SGA Streng geschutzte Arten, geméaR 8§ 10 (2), Nr. 11 BNatSchG
Verantw. D/EU Vogelarten mit europdischer Schutzrelevanz (sog. SPEC-Arten, s. Birds in Europe 2004)

bzw. Arten, flr die Deutschland eine hohe Verantwortung besitzt (nach BAUER et al. 2002)

! Die Angaben von KRAFT (1999) lassen keine genaue Verortung der Nachweise zu. Der Bezugsrahmen geht iiber
den Dammelsberg hinaus, so dass nicht auszuschlieRen ist, dass einige Funde nicht im FFH-Gebiet erfolgten.
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N -
I

SPEC 1
SPEC 2

SPEC 3

*k*k

**

vom Aussterben bedroht Vv = Art der Vorwarnliste
stark gefahrdet + = Nicht gefahrdet
Gefahrdet

> 60 % des Weltbestands in Europa und global im Bestand gefahrdet

> 50 % des Weltbestands in Europa, negative Bestandsentwicklung bzw. unginstiger Erhaltungszu-
stand

Arten mit negativer Bestandsentwicklung bzw. ungiinstigem Erhaltungszustand, die aber nicht auf
Europa konzentriert sind

Arten mit > 20 % des européischen Bestands in Deutschland und mit SPEC-Status 2 oder 4, d.h. >
10 % des globalen Bestands

Arten mit > 10 % (< 20 %) des europdischen Bestands in Deutschland mit SPEC-Status 2 oder 4, d.h.
> 5 % des globalen Bestands

Arten mit > 10 % (< 20 %) des européischen Bestands in Deutschland chne SPEC-Status

Avrten, deren Bestédnde in Hessen unzureichend bekannt sind.

Arten, die durch Belastung mit Umweltgiften Bestandstiefs erreichten

Aurten, die durch jagdliche Verfolgung Anfang der 1970er Jahre ihr Bestandstief in Hessen erreichten

Abkiirzungen:

B = Brutvogel R = Revier
BV = Brutverdacht Ug = néhere Umgebung
G = Nahrungsgast X = keine Statusangabe
B ] 52 [t | (o P Richer| e
D/EU
(S,;[\?](;I;ex:tyrhynchos) " " ! X BV
(Rl\jlyi[m::1 rr]n/i Ivus) " M I 5 SI,IID' é X
Tt R
ailllﬁc::er/ gentilis) " " 5 X
*ex
?Xg?{;ier nisus) " i 8 X
e ARRRRRE < | o
;rléja:mgatlﬁenunculus) " " 8 SL/3 X
éﬂ?i;?é;gﬁz decaocto) " " 8 X
-(I-S,qur'ge[::gggﬁa turtur) " M 8 SP3 X
z_'(?cng;ut?ae oenas) v " z X X
(R(;rc])?uerlr:?):b;alumbus) " " H X X X B
?S:Ii;ubk;elivia) ot X
Fcuucclz(uul(lzjl; canorus) ViV X
ot IERREE
——
o el w
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Art RL | RL | VS| SG ;r/ﬁ\l;\;. Kraft | Farwig | Richter| Bio-
HI1 DRI A/ E (-95)-98| 00 01 | plan 04

e e[ fel e x [ ]x]e

(Rﬁiel:;f;l[i;uia#uznereus) . " I 5 (X)

Meuersegler e v x x | o

\(G/;r?f te:fo:aiua) 113 ]Z|§8]|SP3] (X

gil::rlﬁp\? icr?(;is) VIV s sP2] X X X | 2R
s

T ANRDRFAE

(S[(;?)\;\éiz;ﬁgmgrtius) " * ! 8 X

Buntspecht ' + + X X X B

(D_endrocopos major)

%ﬁfﬁgﬁg&s medius) Vi v ! 8 ) X X X B

Kleinspecht ***' 3 + X X

(Dendrocopos minor)

(FAeIIglIJ%rggﬁ'vensis) Vi v SP3 X

e 3] v .

?/fr?tmiffvrialis) ViV X

(BGET;E?:TS alba) ot X BV

Ty ik :

(Z'I?ruor;igg;/%es troglodytes) " " X X X B

(HPerCukneer; Ibaramugglulfaris) " " ! X B

(REort iliﬁ?;izinrubecula) " " X X X B

El_allJCsi]:tiIr?iazlaI Imegarhynchos) " " (X)

|(_|P('thuos(;(r)1Ji[itt::;\Lljvsagéhruros) " " ! X X

Groateart s | v|z| | w2 x °

?I'Trsghs merula) " " H X X X B

paodedos ] - X B

(Turcus viscivorus) fl | X

BioPLAN MARBURG, Deutschhausstr. 36, D-35037 Marburg, www.buero-bioplan.de



Grunddatenerhebung fiir das FFH-Gebiet 5118-301 “Dammelsberg und Kéhlersgrund* 26

Ver- ) ) _

Art RL|RL | VS|sSG| o | Kraft | Farwig | Richter| Bio-
H|D|R|[A|Jg, |99 00 01 | plan 04
Singdrossel y
(Turdus philomelos) L 1 X X X B
Sumpfrohrsanger R . . N
(Acrocephalus palustris)
Gelbspotter *** .
(Hippolais icterina) ot X
Klappergrasmiicke R A ' N
(Sylvia curruca) L
Dorngrasmiicke v | o+ N
(Sylvia communis)
Gartengrasmiicke
(Sylvia borin) L X B
Mdonchsgrasmiicke R . y N y y .
(Sylvia atricapilla) I
Zilpzalp
(Phylloscopus collybita) T X X X B
Fitis
(Phylloscopus trochilus) T X X X B
Waldlaubsanger ***
(Phylloscopus sibilatrix) 7 SP 2 X X B
Wintergoldh&hnchen . A N -
(Regulus regulus)
Sommergoldhdhnchen N R | N -
(Regulus ignicapillus) I
Grauschnapper
(Muscicapa striata) A SP3 X B
Trauerschnapper
(Ficedula hyopleuca) " X X R
Schwanzmeise
(Aegithalos caudatus) L X X
Weidenmeise *** . .\ N y -
(Parus montanus)
Sumpfmeise *** I/
(Parus palustris) L P 3 X X B
Haubenmeise ***
(Parus cristatus) ot SP2 X X
Tannenmeise ***
(Parus ater) ot X B
Blaumeise *** R . ; y y y -
(Parus caeruleus)
Kohlmeise *** R s y y , -
(Parus major)
Kleiber
!

(Sitta europaea) T : X X X B
Waldbaumlaufer ***
(Certhia familiaris) R X X BV
Gartenbaumlaufer R . ’ N y n

(Certhia brachydactyla)

BioPLAN MARBURG, Deutschhausstr. 36, D-35037 Marburg, www.buero-bioplan.de




Grunddatenerhebung fiir das FFH-Gebiet 5118-301 “Dammelsberg und Kéhlersgrund* 27

Art RL [ RL | VS| SG ;rlli\l;\; Kraft | Farwig | Richter| Bio-
H|D|R|A D/EU (-95)-98/ 00 01 | plan 04
Pirol
(Oriolus oriolus) VIV X)
Neuqtoter _ v . ! — X
(Lanius collurio)
Eichelhaher
(Garrulus glandarius) A X X X BV
Elster
(Pica pica) R X X G
Dohle
(Corvus monedula) 3| X
Rabenkréahe N R x " N -
(Covus corone)
Star
(Sturnus vulgaris) L SP3 X X X B
Hausperling **_* v | v 3 X N
(Passer domesticus)
1 *kx

Feldsperling v | v 53 N 5 Ug
(Passer montanus)
Buchfink
(Fringilla coelebs) L X X X B
Girlitz
(Serinus serinus) T X X B Ug
Grinling |
(Carduelis chloris) A X X B
Stieglitz
(Carduelis carduelis) T X X
Bluthanfling
(Carduelis cannabina) LV SP2 X
Birkenzeisig ***
(Carduelis flammea) T X
Fichtenkreuzschnabel *** N N X
(Loxia curvirostra)
Gimpel |
(Pyrrhula pyrrhula) T - X X B Ug
Kernbeilier
(Cocc. coccothraustes) A X G
Goldammer
(Emberiza citrinella) T X X B

Artenzahl/ Brutvigel 77 24 37 40

Amphibien/Reptilien:

Von den Reptilien ist nur die gefahrdete Ringelnatter (Natrix natrix) belegt, mit dem Vorkom-
men von Waldeidechse (Lacerta vivipara) und Blindschleiche (Anguis fragilis) ist aber zu
rechnen.
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Insgesamt sind 7 Amphibienarten fir die Gewésser des Kohlersgrundes genannt (s. RICHTER
2001). Es handelt sich mit Teich- und Bergmolch (Triturus vulgaris, T. alpestris), Feuersala-
mander (Salamandra salamandra), Erdkrote (Bufo bufo), Gras- und Wasserfrosch (Rana
temporaria, R. kl. esculenta) weitgehend um das naturraum- und lebensraumtypische Arten-
spektrum. Ungewohnlich ist lediglich der Nachweis des Fadenmolches (T. helveticus) (FARWIG
et al. 2000), dessen Verbreitungsgrenze durch den Landkreis verlauft (vgl. BIOPLAN 1993,
BIOPLAN 2004). Allerdings existiert auch ein aktueller Nachweis aus dem NSG ,,Kleine
Lummersbach* (BIOPLAN 2003). Insofern ware ein Vorkommen nicht ausgeschlossen - eine
Uberpriifung dieser Meldung aber wiinschenswert.

4.4.3 Bewertung

Aktuell kénnen als wertbestimmend in erster Linie die Vorkommen von Mittelspecht (ein
Revier) und Griinspecht (2 Reviere) angesehen werden. Ersterer ist zur Brut auf alte Eichenbe-
stande angewiesen und findet am Dammelsberg optimale Bedingungen. Insgesamt kann die
Avifauna als vergleichsweise artenreich bezeichnet werden, die Anzahl an typischen Leitarten
der Laubwalder (sensu FLADE 1994) ist hoch.

Auffallig ist das Verschwinden einiger anspruchsvoller Arten, die in den friihen 90er Jahren
von Kraft noch nachgewiesen werden konnten (s.0.). Dies lasst eine schleichende Biotopver-
schlechterung bzw. eine Zunahme der Stérungsintensitat vermuten.

Bemerkenswerte Funde bei der Herpetofauna stellen die Ringelnatter, der Fadenmolch sowie
der groRRere Bestand der Erdkrote dar. Aufgrund der Wanderbeziehungen wurde in diesem
Jahr eine Amphibienschutzanlage an der StraRe Kohlersgrund installiert (Eckstein, mdl.).
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5  Biotoptypen und Kontaktbiotope

5.1 Bemerkenswerte, nicht FFH-relevante Biotoptypen

Weitere bemerkenswerte Biotoptypen des Gebietes sind:

wSonstige stark forstlich geprégte Laubwalder” (01.183 W): Die in der Biotoptypenkarte als
wertbestimmend (W) dargestellten eichengeprégten Laubwélder nehmen den gesamten
Kuppenbereich des Dammelsberges ein. Dominierende Baumart ist vorwiegend die Trauben-
Eiche (Quercus petraea). Die Eichenwaldbestdnde zeichnen sich tiberwiegend durch ein hohes
Bestandsalter (uber 200 Jahre) und damit durch Alt- und Totholzreichtum aus (vgl. Bildteil).
Sie sind insbesondere aus faunistischer Sicht von hoher Bedeutung (u.a. Vorkommen des
Hirschkafers, Brutvorkommen des Mittelspechts, s.0.).

Die hier ebenfalls vorkommende Rotbuche (Fagus sylvatica) ist Uberwiegend jung — stellen-
weise bildet sie aber eine 2. Baumschicht aus. Lediglich im Ostteil des Dammelsberges ist auch
Buchenaltholz zu finden. Daneben kommt vielfach Buchenjungwuchs bis 4 m Hohe vor.
Eichenjungwuchs ist zwar stellenweise ebenfalls haufig, aber kommt vielfach Uber das
Keimlingsstadium nicht hinaus.

Weitere Baumarten mit geringeren Deckungsgraden sind Stiel-Eiche (Quercus robur), Hainbu-
che (Carpinus betulus), Européische Larche (Larix decidua) und Fichte (Picea abies) sowie
Berg-Ahorn (incl. Jungwuchs, Acer pseudoplatanus) und Eberesche (Sorbus aucuparia).

Die Krautschicht entspricht im Wesentlichen dem des Hainsimsen-Buchenwaldes, wenngleich
die namengebende Weille Hainsimse (Luzula luzuloides) kaum anzutreffen ist. Vielfach sind
Bodensaurezeiger wie Geschlangelte Schmiele (Avenella flexuosa), Wiesen-Wachtelweizen
(Melampyrum pratense), Salbei-Gamander (Teucrium scorodonia) und Heidelbeere (Vaccinium
myrtillus) kennzeichnend. Diese Arten sind gleichzeitig als Zeiger fur Stickstoffarmut anzuse-
hen. Das gehdufte Auftreten von Vaccinium myrtillus ist auRerdem ein Zeichen fur verhaltnis-
maRig trockene Standortbedingungen (vgl. OBERDORFER 1992).

Von dem ehemaligen Parkcharakter des Waldes am Dammelsberg zeugen stellenweise noch
Ziergeholze wie Mahonie (Mahonia aquifolium).

ubrige ,sonstige stark forstlich gepragte Laubwalder* (01.183): Die ubrigen Waldflachen,
welche in der Biotoptypenkarte nicht als wertbestimmend deklariert sind, haben aus natur-
schutzfachlicher Sicht eine geringere Bedeutung. Vielfach haben sie sich aus ehemaligen
Garten entwickelt, wovon kleinere Steinwélle, Reste von Ausz&unungen (z.T. Stacheldraht)
sowie offenbar aus Anpflanzung stammende Pflanzen zeugen. Am Nordosthang des Dammels-
berges wurden z.B. der StrauBfarn (Matteuccia struthiopteris) sowie der aus Kaukasien
stammende Kolchische Efeu (Hedera colchica) gefunden, des weiteren Stachelbeere und Rote
Johannisbeere.
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Erwéhnenswert ist noch der inmitten der Pappelbestdande stockende altere, vergleichsweise
naturnahe Eschenbestand am Nordrand des Gebietes an der Strafle ,,Kohlersgrund* u.a. mit
Vorkommen von Gewdhnlichem Wurmfarn (Dryopteris filix-mas) und Aronstab (Arum
maculatum).

nLaubbaumbestédnde aus (uberwiegend) nicht heimischen Baumarten* (01.181): Die hierunter
gefassten Pappelbestande im Norden (Kéhlersgrund) sind zwar nicht wertbestimmend, sollen
aber an dieser Stelle erwahnt werden, da hier die Sukzession als Malnahme vorgeschlagen
wurde. Die Bestdnde weisen z.T. bereits grolRere Bestandsliicken auf, in denen oft die Brenn-
nessel dominiert. Im Unterwuchs kommen vor allem Esche (Fraxinus excelsior), Hange-Birke
(Betula pendula) und Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), daneben auch Vogel-Kirsche
(Prunus avium), Eberesche (Sorbus aucuparia), Hasel (Corylus avellana) und Eingriffeliger
Weilidorn (Crataegus monogyna) auf.

Nach Auskunft des zustandigen Revierforsters W. Herud hat die Stadt Marburg aus Griinden
der Verkehrssicherung entlang der StraRe am Koéhlersgrund einige Pappeln fallen lassen. Diese
MaRnahme soll zukunftig noch weitergefiuihrt werden. Dem steht aus naturschutzfachlicher
Sicht nichts im Wege. Wie obige Liste zeigt, kommt bereits reichlich Gehdlzwuchs im Unter-
wuchs der Pappeln auf. Der Pappelbestand sollte nach Durchfiihrung dieser stadtischen
MaRnahme der Sukzession tberlassen werden (vg. Kap. 8).

Teiche (04.420): Die beiden Teiche im Norden des Gebietes zeichnen sich durch eine geschlos-
sene Decke aus Kleine Wasserlinse (Lemna minor) und Teichlinse (Spirodela polyrhiza) aus.
Aufgrund ihrer naturfernen Struktur sind diese Gewadsser jedoch nicht dem Lebensraumtyp
3150 zuzuordnen. Sie dienen jedoch einer artenreichen Amphibiengemeinschaft (vgl. Kap. 4.4)
als Laichgewasser.

Grinland frischer Standorte, intensiv genutzt (06.120): Die im Westteil des Gebietes liegenden
Wiesenflachen sind Uberwiegend fett, intensiv genutzt (sofern keine Brache) und dementspre-
chend artenarm. In den Randbereichen der Wiese kommen noch einige Magerkeitszeiger vor,
und Untergraser wie Ruchgras (Anthoxanthum odoratum) und Rot-Schwingel (Festuca rubra)
gelangen teilweise zu etwas héheren Deckungsgraden. An Magerkeitszeigern wurden folgende
Arten gefunden: Frauenmantel (Alchemilla spec.), Rundblattrige Glockenblume (Campanula
rotundifolia), Geflecktes Johanniskraut (Hypericum maculatum), Schwarze Teufelskralle
(Phyteuma nigrum) und Knéllchen-Steinbrech (Saxifraga granulata).

Daneben kommen weitere den Lebensraum kennzeichnende Arten (Uberwiegend in den
Randbereichen) vor: Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Wiesen-Glockenblume (Campanula
patula), Weilles Labkraut (Galium album), Flaum-Hafer (Helicotrichon pubescens), Acker-
Witwenblume (Knautia arvensis), GroRRe Bibernelle (Pimpinella major), GroRer Wiesenknopf
(Sanguisorba officinalis) und Gamander-Ehrenpreis (Veronica chamaedrys).

In den brachgefallenen Bereichen kommt es dagegen vielfach zur Dominanz von Brennnessel
(Urtica dioica) oder Knduelgras (Dactylis glomerata).
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Aufgrund des in den Randbereichen vorkommenden Artenspektrums erscheint eine Entwick-
lung der Wiesen zum Lebensraumtyp 6510 ,,Magere Flachland-Mahwiesen* moglich und
sinnvoll (vgl. Kap. 8).

5.2 Kontaktbiotope des FFH-Gebietes
Als Kontaktbiotope treten am Gebietsrand auf:

Nr. Biotoptyp | Bezeichnung Biotoptyp

01.120 Bodensaure Buchenwalder

01.181 Laubbaumbestande aus (liberwiegend) nicht einheimischen Arten
01.183 sonstige stark forstlich gepragte Laubwélder
01.220 sonstige Nadelwélder

02.100 Geholz trockener bis frischer Standorte
06.120 Grinland frischer Standorte, intensiv genutzt
11.140 Intensivacker

12.100 Nutzgarten, Bauerngarten

14.420 Wohnhaus, Wochenendhaus

14.510 Stralle (incl. Nebenanlagen)
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6  Gesamtbewertung

6.1 Vergleich der aktuellen Ergebnisse mit den Daten der Gebietsmeldung

Lebensraumtypen

Im Unterschied zur Gebietsmeldung konnte kein Hainsimsen-Buchenwald im Gebiet festge-
stellt werden. Die Waldflachen sind berwiegend als Trauben-Eichenbestande anzusprechen
(vgl. Kap. 5.1).

Code Lebensraum Flache in | Rep | Rel. Gr. | Erhalt. | Ges.Wert | Quelle | Jahr

FFH ha % N L D[Zust. [N L D

9110 Hainsimsen-Buchenwald 76 3312|C 11 1|B B C C |SDB 2003
(Luzulo-Fagetum) e -- -- -- |GDE 2004

Anhang I1-Arten

Alle drei im SDB genannten Arten des Anhang Il wurden auch im Gebiet wieder gefunden. Die
Einstufungen zum Erhaltungszustand bzw. zum Gesamtwert konnten im Wesentlichen bestatigt
werden. Eine quantitative Bewertung der Vorkommen ist aufgrund der genannten Grinde
allerdings schwierig.

Taxon | Code Name Pop.- Rel. Gr. | Biogeo. | Erhalt. | Ges.Wert | Status/ | Jahr
groie N L D |Bed. Zust. N L D |Grund
COL | LUCACERV | Lucanus >1000 |2 11 |h B B CC r/- 2003
cervus p 1 11 |h B B CC r/z 2004
MAM | MYOTMYOT | Myotis 1-5 1 11 |h B ccc al- 2003
myotis p 1 11 |h B ccc gl/z 2004
MAM | MYOTBECH | Myotis 1-5 1 11 |h B ccc r/- 2003
bechsteini | p 1 11 |h B ccc r/z 2004

6.2 Vorschlage zur Gebietsabgrenzung

Die bestehende Gebietsabgrenzung kann beibehalten werden.
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7 Leitbilder, Erhaltungs- und Entwicklungsziele

7.1 Leitbilder

Fir das Gebiet l3sst sich folgendes Leitbild aufstellen:

Den lichten, tot- und altholzreichen Eichenbestand auf der Kuppe des Dammelsberges bevol-
kert ein individuenstarkes Vorkommen des Hirschkafers, dessen Bestand durch die heran-
wachsende Eichenverjingung auch nachhaltig gesichert ist. Der abwechslungsreich
strukturierte Wald bietet mit seinem Baumhohlenreichtum einer Wochenstube der
Bechsteinfledermaus eine Vielzahl an geeigneten Quartieren. Auch als Jagdgebiet fir
Fledermduse, besonders dem GrofRen Mausohr, weist der Dammelsberg eine hohe Attraktivi-
tat auf.

Auf den mageren, blitenreichen und extensiv genutzten Flachlandm&hwiesen im Westen des
Gebietes tummeln sich eine Vielzahl von Schmetterlingsarten und andere Insekten. Hiervon
profitieren auch die im Gebiet jagenden Fledermause.

Im Kdéhlersgrund hat sich ein standortgerechter Laubwald mit einem hohen Anteil an Totholz
(ehem. Pappeln) entwickelt. Die vielen Baumhohlen beherbergen eine artenreiche Vogelge-
meinschaft und dienen Fledermdusen als Quartier. Die langsam verlandenden Teiche werden
von individuenstarken Amphibienbestanden besiedelt.

7.2 Erhaltungs- und Entwicklungsziele
Gebietsname: Dammelsberg und Kéhlersgrund

NATURA 2000-Nr.: 5118-301

Gute und Bedeutung

Regional bedeutsames, innerstadtisches Waldgebiet mit sehr altem und totholzreichen Eichen-
bestand, welches dem Hirschkafer geeignete Lebensbedingungen bietet. Das Gebiet besitzt eine
sehr hohe Bedeutung als Jagdgebiet fur Fledermduse, darunter das GroRe Mausohr und die
Bechsteinfledermaus. Fur letztere stehen auch geeignete Quartierbdume bereit.

Schutzgegenstand

a) fur die Meldung des Gebietes sind ausschlaggebend:
Hirschkéafer
Bechsteinfledermaus
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b) Das Gebiet hat dartber hinaus eine Bedeutung fir:
Grolies Mausohr
Kleine Bartfledermaus
Fransenfledermaus
GroRer Abendsegler
Zwergfledermaus
Altholz bewohnende Vogelarten (z.B. Mittelspecht)

Schutzziele

a) Schutzziele fur Lebensraumtypen und Arten, die fir die Meldung des Gebietes
ausschlaggebend sind:

Schutz und Entwicklung der bedeutenden Vorkommen von Hirschkafer sowie Bechsteinfle-
dermaus im Gebiet durch
Erhalt der tot- und altholzreichen Eichenbestdnde und Férderung der Naturverjiingung
der Eiche
Forderung lichter Saumstrukturen und Waldbestédnde (Freistellung von Alteichen, Stub-
ben und Totholzstrukturen)

b) Schutzziele fur Lebensraumtypen und Arten, die fir die dartber hinaus fir das Netz
Natura 2000 und/oder Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie bedeutsam sind:

Entwicklung arten- und blitenreicher, magerer Flachlandmahwiesen durch
2-schiurige Mahd
Verzicht auf Dlingung und Pestizide

Schutz und Entwicklung des Jagdgebiets des Grolien Mausohrs sowie des Lebensraums des
Mittelspechts durch
Erhalt der altholzreichen und stellenweise unterwuchsfreien Eichenbestéande

Schutz und Entwicklung des Jagdgebiets vieler Fledermausarten sowie Bereitstellung von
Quartierbdumen durch
Erhalt von stellenweise abwechslungsreich strukturierten, alt- und totholzreichen Ei-
chenbesténde
Entwicklung von standorttypischen, totholzreichen Gehdélzbestanden im Kohlersgrund
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8  Erhaltungspflege, Nutzung und Bewirtschaftung zur Siche-
rung und Entwicklung von FFH-LRT und -Arten

8.1 Nutzungen und Bewirtschaftung, Erhaltungspflege

Grundsétzlich stellt die einzig dréngende MaRnahme die Optimierung des Eichenwaldes als
Lebensraum fiir den Hirschkafer sowie ggf. als Jagdgebiet fur spezielle Fledermausarten (Gr.
Mausohr) dar. Allen weiteren MalRnahmenvorschldgen kommt nur eine mittlere bis geringe
Prioritat zu.

a.) MaRnahmen, die Lebensraumtypen nach Anh. | FFH-RL betreffen
Entfallt, da aktuell keine LRT im Gebiet vorhanden sind.

b.) MalRnahmen, die Arten nach Anhang Il der FFH-RL betreffen

MaBnahme ,,Eiche/Hirschkafer:

Zwei Missstande sollen mit der vorgeschlagenen Malinahme behoben werden. Zum einen ist
aktuell keine Eichenverjingung in den siidlichen Hangbereichen des Dammelsberges festzu-
stellen — lediglich Keimlinge sind lokal vorhanden. Hierdurch ist die Nachhaltigkeit des
Eichenbestands und demnach des Hirschkafer-Vorkommens gefédhrdet. Zum anderen hat sich in
weiten Teilen des Gebiets eine 2. Baumschicht aus Buche und stellenweise Bergahorn einge-
stellt, die zur Beschattung der Alteichen und potenziell fur den Hirschkafer geeigneter Baum-
stubben fuhrt.

Deshalb wird die Buchenverjiingung und die aufkommende Strauchschicht stellenweise und
sukzessive zu Gunsten von Eichenjungwuchs zuriickgedrangt. Gleichzeitig werden lokal
Alteichen und Baumstubben freigestellt, um ihre Sonnenexposition zu erhéhen. Auf offenere
Waldstrukturen ist auch das Gr. Mausohr zur Jagd angewiesen. Der genaue Flachenzuschnitt
der geplanten Malinahme ist im Rahmen eines Detailkonzepts in Zusammenarbeit mit dem FA
Marburg zu erstellen.

Weiterhin sind spezielle ArtenschutzmalRnahmen zur Férderung des Hirschkafers umzusetzen.
Es hat sich die Anlage von speziellen ,,Hirschkafermeilern* bewéhrt (vgl. BRECHTEL &
KOSTENBADER 2002). Hierbei sind angefaulte Stammstticke (Durchmesser >40 cm) 30-50 cm
tief im Boden einzugraben oder zusétzlich mit einer Schicht aus Eichenspanen bzw. -sdgemehl
zu Uberdecken (FlachengrofRe ca. 10 m2). Der Vorrat an Eichenspénen ist alle paar Jahre zu
erganzen, um den Larven ein gunstiges Nahrungsangebot bereitzustellen. Es soll je ein ,,Meiler
am Sidwest- und am Siidosthang errichtet werden. Weiterhin empfiehlt es sich, diese MaR-
nahme durch umweltpddagogische Aspekte zu begleiten (Info-Tafeln, Kooperation mit
Marburger Schulen, Exkursionen etc.).

Prioritat der MaRnahme: hoch
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MalRnahme ,,Bechstein“:

Entscheidende Habitatparameter fur die Bechsteinfledermaus sind ein ausreichendes Angebot
an geeigneten Quartierbdumen sowie ein mehrstufiger, abwechslungsreicher Bestandsaufbau
des entsprechenden Eichenwaldes. Grundsétzlich sind diese Bedingungen aktuell sehr gut
erflllt, so dass in erster Linie die Bewahrung des Status quo im Rahmen der forstlichen Pflege
— Erhalt Hohlenbdume — zu bertlicksichtigen ist. Gleichzeitig profitiert die Art von den Forder-
maRnahmen fir den Hirschkéfer, durch die langfristig der Eichenbestand im Gebiet gesichert
werden soll.

Da sich die vorgesehene Freistellung der Eichen in den sudlichen Hangbereichen (MaRnahme
»Eiche/Hirschkafer*) eher negativ auf die Habitateignung fur die Bechsteinfledermaus auswir-
ken konnte, sollen an anderer Stelle mehrstufige Laubwaldbestande als Jagdgebiet fiir die Art
entwickelt werden. Hierzu bieten sich zum einen die nérdlichen Hangbereiche an. Dort kann
gezielt eine zweite Baum- bzw. Strauchschicht geférdert werden. Zum anderen sollte der im
Gebiet befindliche kleine Nadelforst zu einem besser geeigneten Eichen-Mischwald umgebaut
werden.

Prioritat der MaRnahme: mittel

Malinahme ,,Mausohr*:

Im Unterschied zur Bechsteinfledermaus préferiert das Mausohr unterwuchsfreie Laubwalder,
wie sie aktuell in Teilen der Dammelsbergkuppe vorhanden sind. Diese Bereiche sind dauerhaft
flir die Art nutzbar zu halten.

Gleichzeitig profitiert das Mausohr von der Freistellung des Siudhangs (Malknahme ,,Ei-
che/Hirschkafer*) — hier durfte sie in Zukunft geeignete Jagdhabitate finden. Weitere Mal3nah-
men sind nicht erforderlich.

Prioritat der MafRnahme: mittel

c.) Sonstige MalRnahmen, die das Gebiet allgemein betreffen

Malnahme ,Wege*:

Aktuell wird die Dammelsbergkuppe von einem Uberaus dichten Netz aus Trampelpfaden
durchzogen — verstreut finden sich mehrere Lager- und Feuerstellen. Dies alles macht ein
Besucherlenkungskonzept zur Minimierung der Stoérungen (z.B. fur Brutvogel) sinnvoll.
Hierbei sollten bestimmte Bereiche unzugénglich gestaltet werden, insgesamt aber durch
bessere Beschilderung der Wege und Information zum Gebiet die mdgliche Nutzung durch
Erholungssuchende gewahrleistet bleiben.

Prioritat der Malinahme: gering
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8.2 EntwicklungsmaRnahmen

a.) MalRnahmen, die Lebensraumtypen nach Anh. | FFH-RL betreffen (hier: LRT 6510)

Malnahme ,Mahd 2“:

2-schirige Mahd, wobei auf eine Silagenutzung zu verzichten ist. Das Méhgut ist abzufahren,
auf eine Dingung sowie den Einsatz von Pflanzenschutzmitteln wird verzichtet.

Prioritat der MafRnahme: mittel

MaRnahme ,,Entw.6510%:

Es bietet sich an, die Mahwiesen im Kohlersgrund, die in den Randbereichen noch Magerkeits-
tendenzen bzw. ein LRT-typisches Artenspektrum aufweisen, hin zum LRT 6510 zu entwi-
ckeln. Hierbei sind die VVorgaben der Malinahme Mahd_2 zu berucksichtigen.

Prioritat der MalRnahme: mittel

MaBnahme ,HELP*:

Zur Verwirklichung des oben genannten Ziels der Griinlandextensivierung im Kdohlersgrund,
bieten sich die Mittel des Vertragsnaturschutzes an.

Prioritat der MaRnahme: mittel

Malnahme ,Sukzes 1‘:

Die kleine Grinlandflache im &uBersten Westzipfel des Gebietes wird aus der Nutzung
genommen. Bereits heute dringen vom randlichen Gehdlzsaum her Bdume und Straucher in die
Flache ein — sie wird sich mittelfristig zu einem weiteren Gebusch/Feldgehdlz entwickeln.

Prioritat der MalRnahme: gering

Malnahme ,Sukzes 2‘:

Keine forstliche Nutzung der Flachen — sie bleiben sich selber lberlassen. Aus Griinden der
Verkehrssicherung kdnnen an der StralRenseite einzelne Pappeln entnommen werden. Es soll
moglichst viel Totholz (auch stehendes) im Gebiet verbleiben. Die Funktionsfahigkeit der neu
errichteten Amphibienleitanlage muss hierbei gewahrleistet sein.

Prioritat der MafRnahme: mittel
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MaBnahme ,,Acker®:

Um einen unerwiinschten Eintrag von Dulnger und Pestiziden in die zu entwickelnden artenrei-
chen Flachland-Mahwiesen zu verhindern und ausreichende Pufferflichen bereitzustellen,
werden die Ackerflachen am Oberhang des Kohlersgrunds in ebenfalls extensiv zu bewirtschaf-
tende Wiesen umgewandelt.

Dementsprechend ist ein Umsetzen der MaBnahme nur in Verbindung mit den MaRnahmen
,ENtw.6510 und ,,Mahd_2* sinnvoll.

Prioritat der Malinahme: gering
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9  Prognose zur Gebietsentwicklung

Aktuell sind keine Lebensraumtypen (LRT) im Gebiet vorhanden. Durch eine entsprechende
Nutzungsextensivierung des Grinlands lasst sich der LRT 6510 ,Magere Flachland-
Mahwiesen® im Gebiet entwickeln. Hier sollte der Fortschritt durch regelméiige Kontrollen
(alle 3 Jahre) Gberpriift werden.

Sowohl fiir den Hirschkéafer als auch fir die nachgewiesenen Fledermausarten des Anh. Il
sind die Bedingungen zurzeit als giinstig einzustufen. Die vorgesehene Anderung der Bestands-
struktur bzw. Waldzusammensetzung durfte dementsprechend fir die Fledermausarten erst
mittel- bis langfristig nennenswerte Anderungen hervorrufen — sie sind aufgrund des Erhal-
tungszustands auch vorher nicht erforderlich. Grundsétzlich ware durch die vorgeschlagenen
MaRnahmen eine Verbesserung der Habitatstrukturen moglich — fur weitergehende Verbesse-
rungen erscheint das Gebiet zu klein. Von daher erscheint ein langerer Uberpriifungsrhythmus
als ausreichend.

Beim Hirschkafer sind jedoch Malinahmen einzuleiten, um die nachhaltige Besiedlungsmdg-
lichkeit sicherzustellen — andernfalls ist mit der Verschlechterung der Situation zu rechnen.
Aufgrund der langen Larvalentwicklung ist ein Monitoring im 6-jahrigen Intervall zielfihrend.

Lebensraumtyp Erfolgsabschatzung Vorschlag
- - Uberprifungs-
Code | Bezeichnung ohne Mafnahmen | mit Manahmen rhythmus
Magere Flachland- kein LRT, z.T. Kurz- bis mittelfristig:
6510 Mé&hwiesen Verbrachung Umwandlung in LRT alle 3 Jahre
Anhang I1-Arten
M““S_"‘L ; mittel- bis langfristig:
. ) - Populationsgrofie - "
Hirschkafer - Populationsgréfie zunehmend
1083 abnehmend o alle 6 Jahre
(Lucanus cervus) - Verbesserung artspezifischer
- Verschlechterung .
Habitatstrukturen
Erhaltungszustand
Bechsteinfledermaus . . Verbesserung artspezifischer
1323 (Myotis bechsteini) gleich bleibend Habitatstrukturen alle 6 Jahre
Grofes Mausohr . . Verbesserung artspezifischer
1324 (Myotis myotis) gleich bleibend Habitatstrukturen alle 6 Jahre
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10 Offene Fragen und Anregungen

Mehrere weiterfiihrende Fragen sind fur das zukinftige Management des Gebiets von Interesse:

Welchen Umfang besitzt das Hirschkéafer-Vorkommen am Dammelsberg in ,,guten
Hirschkaferjahren bzw. wo liegen die Schwerpunktvorkommen im Bereich der Kern-
stadt Marburg?

Wie erfolgreich verlauft die Anlage der ,Hirschkafer-Meiler (gesondertes Monito-
ring)?
Woher, d.h. aus welcher Wochenstube, stammen die im Gebiet jagenden GrofRen Maus-
ohren?

Wie grol3 ist der von den Bechsteinflederméusen genutzte Lebensraum bzw. wo sind
Wochenstube und Quartierbdaume zu finden?
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12.4 Gesamtliste der aktuell im Gebiet erfassten Tierarten

RL [ RL | VSR/ RL | RL | VSR/
Art H | D | FFH | AT H | D | FFH
Vogel
Stockente + + 11/2 | Wintergoldh&dhnchen + +
(Anas platyrhynchos) 111/1 | (Regulus regulus)
Mausebussard + + Sommergoldh&hnchen + +
(Buteo buteo) (Regulus ignicapillus)
Ringeltaube + + Grausghnépper_ + +
(Columba palumbus) (Muscicapa striata)
Wal_dkauz + + Trguerschnépper + +
(Strix aluco) (Ficedula hyopleuca)
Mauersegler 4 v Weidenmeise + +
(Apus apus) (Parus montanus)
Griinspecht Sumpfmeise
(Picus viridis) v v (Parus palustris) " "
Mittelspecht Tannenmeise
(Dendrocopos medius) M v ! (Parus ater) " "
Buntspecht _ + + Blaumeise + +
(Dendrocopos major) (Parus caeruleus)
Bachstglze + + Kohlmelse_ + +
(Motacilla alba) (Parus major)
Gebirgsstelze Kleiber
(M. cinerea) " i (Sitta europaea) i "
Zaunkonig + + Waldb_aumlayfer_ + +
(Troglodytes troglodytes) (Certhia familiaris)
Heckenbraunelle _ + + Garten_baumlaufer + +
(Prunella modularis) (Certhia brachydactyla)
Rot'kehlchen + + Eichelhdher _ + +
(Erithracus rubecula) (Garrulus glandarius)
Gartenr.otschwanz _ 3 Vv Art 4 El§ter . N N
(Phoenicurus phoenicurus) 2) (Pica pica)
Amsel + + Rabenkrahe + +
(Turdus merula) (Covus corone)
Wacholderdrossel + + Star + +
(Turdus pilaris) (Sturnus vulgaris)
Slngdrossel_ + + Feldsperling v v
(Turdus philomelos) (Passer montanus)
Garte_ngrasmucke + + Buthl_nk + +
(Sylvia borin) (Fringilla coelebs)
Monghsgra}schke + + Glrll_tz _ + +
(Sylvia atricapilla) (Serinus serinus)
Zilpzalp _ + + Grunlmg_ _ + +
(Phylloscopus collybita) (Carduelis chloris)
Fitis _ + + Kernbeifler + +
(Phylloscopus trochilus) (Cocc. coccothraustes)
Waldlaubsanger_ o + + Goldam_mer. _ + +
(Phylloscopus sibilatrix) (Emberiza citrinella)
Séugetiere
Reh + + Kleine_ Bartfled_ermaus 2 3 Y
(Capreolus capreolus) (Myotis mystacinus)
Maulwurf Fransenfledermaus
(Talpa europaea) " i (Myotis nattereri) 2 3 N
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RL [ RL | VSR/ RL | RL | VSR/
Art H | D | FFH | AT H | D | FFH
E|c_hhornchen _ + + Grolier Abendsegler 3 3 v
(Sciurus vulgaris) (Nyctalus noctula)
Braunes Langohr Kleiner Abendsegler
(Plecotus auritus) 2 | VI2 v (Nyctalus leisleri) 2 G v
Breitfligelfledermaus Bechsteinfledermaus
(Eptesicus serotinus) 2 v v (Myotis bechsteinii) 2 3 e
GroflRes Mausohr Zwergfledermaus
(Myotis myotis) 2 3 v (Pipistrellus pipistrellus) 3 " v

Sonstige Arten
Erdkrote v + Roesels Beillschrecke + +
(Bufo bufo) (Metrioptera roeseli)
Grasfrosch v v Gemeiner Grashipfer + +
(Rana temporaria) (Chorthippus parallelus)
Teichmolch v + Nachtigall-Grashipfer + +
(Triturus vulgaris) (Ch. Biguttulus)
Bergmolch v + GrolRes Heupferd + +
(Triturus alpestris) (Tettigonia viridissima)
Hirschkafer Gemeine Strauchschrecke
2 1 (Pholidoptera + +
(Lucanus cervus) .
griseoaptera)
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12.5 Angaben zur Habitatstrukturerfassung fur Fledermause

1)  Erlauterung der verwendeten Strukturparameter

Nutzung

© 0 o O

schlagweiser Hochwald
keine Nutzung
sonstige Nutzung
Gebaude

nicht Erfasst

Struktur

© 00 WwWwN L O

kein Baumbestand

einschichtig (eine Altersstufe)

zwei- oder dreischichtig

stufig (versch. Altersstufen in kleinflachig homogenen Bestanden)
Gebaude

nicht erfasst

Alter

© 00 WNBE

<40 Jahre

41 - 80 Jahre
81 - 160 Jahre
> 160 Jahre
Gebaude
nicht erfasst

0

~ND WON B

oo

0

A WN P

8

0
1

b~ WN

Baumartenzusammensetzung
Die Werte geben den Anteil der Baumarten bzw. Gruppen am Gesamtbestand in Klassen wieder.

keine

bis 25 %

26 - 50 %

51 - 75%

76 - 100 %

vereinzelte Baume, weniger als 5 % des Bestandes und weniger als 10 Baume, ohne
Verjingung (nur bei Nadelbdumen)

Gebaude

nicht erfasst

Umsetzung fur die Verrechnungsvorschriften
dominante Laubbaume

keine

Uberwiegend Buche, mit Eiche und anderen Laubbaumarten
Uberwiegend Eiche, mit Buche und anderen Laubbaumarten
Eiche und Buche mit anderen Laubbaumarten

Uberwiegend andere Laubbaumarten, z. T. mit Eiche und Buche
Gebaude

dominante Nadelbdume

keine

vereinzelte Nadelbdume, weniger als 5 % des Bestandes und weniger als 10 Baume, ohne
Verjungung

bis 25 % Nadelbaume

26 - 50 % Nadelbaume

reiner Fichtenforst

Gebaude
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Hdhlenbaume

0 wWwN P+ O

keine
1-45Stk/ha
5-9Stk/ ha
>9 Stk / ha
Gebédude

Totholz

o wN B+ O

keines
1-2Stk/ha
3-5Stk/ ha
>5 Stk / ha
Gebaude

Deckungsgrade der Straucher und Bauméaste <5 m Héhe

Chamaephyten: Deckungsgrad der verholzten Straucher < 0.5 m

Phanerophyten: Deckungsgrad der verholzten Straucher 0.5 -5 m

Aste: Deckungsgrad der Aste an Baumen <5 m

Aste_gesamt: Deckungsgrad der Aste (Baume und Straucher) zwischen 0.5-5m

© 00 WN P

bis 25 %

26 - 50 %
51-75%
76 - 100 %
Gebaude
nicht erfasst

2)  Verrechnungsvorschriften (Algorithmen) zur Bewertung der Habitateignung fir Bechsteinfleder-
maus und Gr. Mausohr

Habitateignung Mausohr (Jagdgebiet)

1 (A sehr gut)

Als sehr gut wurden Flachen bewertet, die:

einen Laubbaumanteil Gber 50% haben und

deren Bestandsalter Gber 160 Jahre liegt und

die einen Deckungsgrad der Strauchschicht von 50% oder weniger haben.

Ausdruck:
([Laub_gesam] > 2) and ([Laub_gesam] < 8) and ([Alter] > 3) and ([Alter] < 8) and ([&ste_gesam] < 3)

Als gut wurden Flachen bewertet, die in nur einem Kriterium von den sehr guten Flachen

2 (B gu abweichen:
51 - 75 % Deckungsgrad Strauchschicht oder
26 - 50 % Laubwaldanteil
Ausdruck:
([Laub_gesam] > 2) and ([Laub_gesam] < 8) and ([Alter] > 3) and ([Alter] < 8) and ([aste_gesam] =3)
OR
([Laub_gesamt] = 2) and ([Alter] > 3) and ([Alter] < 8) and ([aste_gesamt] <3)
3 (C mittel - schlecht) Alle anderen Flachen wurden als mittel - schlecht bewertet.
Ausdruck:
otherwise
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Habitateignung Bechsteinfledermaus (Wochenstubenquartiere und Jagdgebiet)

1 (A sehr gut)

Als sehr gut wurden Flachen bewertet, die:
einen Laubbaumanteil Giber 50% haben und
mehr als 9 Hohlenbdume je ha haben und

mehr als 5 stehende, tote Baume haben und
eine zwei- bis mehrschichtige Struktur aufweisen.

Ausdruck:
([Laub_gesam] > 2) and ([Laub_gesam] < 8) and ([Hohlenb&aum] =3) and ([Totholz] = 3) and
([Struktur] = 2)

2 (B gut)

Als gut wurden Flachen bewertet, die in nur einem Kriterium von den sehr guten Flachen
abweichen:

einen Laubbaumanteil von 26 - 50% haben oder
5 - 9 H6hlenb&ume je ha haben oder

3 - 5 stehende, tote Baume haben oder

eine stufige Struktur haben

Ausdruck:

([Laub_gesam] = 2) and ([H6hlenb&dum] =3) and ([Totholz] = 3) and ([Struktur] = 2)

OR

([Laub_gesam] > 2) and ([Laub_gesam] < 8) and ([Hohlenb&aum] = 2) and ([Totholz] = 3) and
([Struktur] = 2)

OR

([Laub_gesam] > 2) and ([Laub_gesam] < 8) and ([H6hlenb&dum] = 3) and ([Totholz] = 2) and
([Struktur] = 2)

OR

([Laub_gesam] > 2) and ([Laub_gesam] < 8) and ([Hohlenb&aum] = 3) and ([Totholz] = 3) and
([Struktur] =1)

OR

([Laub_gesam] > 2) and ([Laub_gesam] < 8) and ([H6hlenb&dum] = 3) and ([Totholz] = 3) and
([Struktur] =3)

3 (C mittel - schlecht)

Alle anderen Flachen wurden als mittel - schlecht bewertet.

Ausdruck:
otherwise
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Ergebnisse der Bewertung der einzelnen strukturellen Raumeinheiten

3)

_MB

EIGNUNG | EIGNUNG
MM

NADEL
DOMI-
NANT

LAUB_
NANT

ASTE

GESAMT | DOMI-

ASTE
500

PHANE-
ROPHY-
TEN

CHAMAE-
pHYTEN

TOT-
HOLZ

HOH-
LEN-

BAUM

NADEL_
GESAMT

NADEL_
ANDE-
RE

KIE-
FER

FICH-
TE

LAUB_

ANDERE | GESAMT

LAUB

EICHE

BU-
CHE

AL-
TER

STRU
KTUR

NUT-
ZUNG

5

1

5
5

5
1
1
5
5
5
5
5
5
5
5

5
5
5
5

5
5
5
5

5
5
5

FLA-
CHE
(m2)

257
1101
1252

1121

721
1584

230

10
16

16
2957
3423

947
2020

9843
3891

3745
2813
1624
1937
2062

2171
2300
1176

913
2844
2335
2072

1340

1097

1644

5619
2491

3267

1272

760
2315
1250
2391

CHE_
NR

9

15

17
20
21

23
24
25
26
27
28
30
31

33
44
46
47
36
38
36
36
34

34
34

34
34

34
34

22
22

40

40
40
22
22
34
34

34
34

34

ID | FLA-

35
33

32

34
40

31

37

37

37

37

37

10
36
33
35
35

15
17
18
19
20
24
25

11
14

30

28
29

38

16
21

39

42

22
41
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