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EHZ Erhaltungsziele
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lebenden Tiere und Pflanzen
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Kurzinformation zum Gebiet
— Ergebnisse der Grunddatenerhebung —

Titel: Grunddatenerfassung zum VS-Gebiet
.Weinberg bei Wetzlar* (5416 - 401)

Ziel der Erhebung des Ausgangszustandes zur Umsetzung

Land Hessen

Landkreis: Lahn-Dill

Lage: Zentral in Hessen, stidwestlich der Stadt Wetzlar,
sudlich der Lahn

GroRe: 161 ha

Vogelarten nach An-
hang | und Artikel 4.2
der VSRL sowie wei-
tere wertgebende Arten
(Artikel 3 VSRL) (Erhal-
tungszustand, Popula-
tionsgroie)

Brutvogel gem. Anhang | VSRL:

Regional bedeutendes Brutgebiet fur den Grau-
specht (B/2-5 BP) sowie Brutgebiet fir Mittel-
specht (B/2-4 BP), Schwarzspecht (B/1 BP),
Wespenbussard (B/1 BP) und Neunttter (B/6-9
BP)

Arten nach Art. 4 (2) VSRL:

Eines der 5 wichtigsten Brutgebiete fiir den Wen-
dehals im Naturraum Taunus (C/1-3 BP) und ein
lokal wichtiges Brutgebiet fir Baumfalke (B/1),
Hohltaube (B/4-8 BP), Gartenrotschwanz (B/2-5
BP) und Baumpieper (B/2-4 BP).

Und ein naturrdumliches wichtiges Rastgebiet fur
Kornweihe (C/1-2), Ringdrossel (C/5-15) und
Steinschmétzer (C/2-20)

Naturraum:

302.0 "Westlicher Hintertaunus"
D 41 Taunus

Ho6he tGber NN:

228 - 288 m u. NN

karbonische und devonische Tonschiefer,

Geologie:

Grauwacken, Diabastuff, Loss
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Ubersichtskarte (0. MaRRstab, aus Google Earth):
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1. Aufgabenstellung

Ziel dieses Gutachtens ist es, fir das untersuchte Vogelschutzgebiet ,Weinberg bei Wetzlar* (Nr.
5416-401) auf Basis einer Grunddatenerfassung die daraus resultierenden Erhaltungs- und Entwick-
lungsziele als Leitlinie und Grundlage mdglicher MaRnahmen sowie eines Monitorings zu erarbeiten.
Als Grundlage fir die mit der Meldung als VSG verbundenen Berichtspflichten nach Art. 17 der FFH-
RL wurde im Jahr 2006 eine Grunddatenerhebung der relevanten Brutvogelarten von einer sog. PVS
Forsterin durchgefiihrt. Diese Daten wurden durch den Diplom-Biologen Matthias Korn auf ihre Quali-
tat gesichert. Im Jahr 2008 erfolgten dann nur noch einige ergdnzende Arterfassungen (Artenspekt-
rum siehe Tab. 3). Eingearbeitet werden die Ergebnisse der Erfassung von ehrenamtlichen Ornitholo-
gen (HGON und NABU), die das Gebiet schon seit vielen Jahren kontrollieren. Diese Erfassung dient
auch als Grundlage fur Erhaltungsmaf3nahmen sowie fir evtl. FFH - Vertraglichkeitsuntersuchungen.
Die Ergebnisse der Grunddatenerhebung werden in Form von GIS-Daten, Kartenausdrucken der GIS-

Daten, Datenbankeintragen, Fotos und den hier vorliegenden textlichen Erlauterungen dargestellt.

Hierbei muss:
a) die Berichtspflicht gegeniiber der EU eingehalten werden (Art. 12), d.h. der Erhaltungszustand
des Gebietes muss dokumentiert werden;
b) die Grundlage fir ggf. erforderliche Schutzgebietsausweisungen muss tberprift werden und
c) die Grundlage fur mittelfristige MalRnahmen muss geschaffen werden, um Beeintrachtigungen
zu vermeiden (Art. 4, Abs. 4),
0 zum Verschlechterungsverbot (Art. 13),
o0 auBerdem missen MaRnahmen erarbeitet werden zur 6kologisch sinnvollen Gestal-
tung dieser Lebensraume, bzw. ihrer Pflege, nétigenfalls auch ihrer Wiederherstellung
bzw. Neuschaffung (Art. 3, Abs. 2).

Im abschlieRenden Teil des Gutachtens werden aus den Untersuchungsergebnissen und Bewertun-
gen Erhaltungs- und Entwicklungsziele abgeleitet sowie Vorschlage fiir zukiinftige Nutzungen, Pflege-
und EntwicklungsmaRnahmen gemacht. Diese orientieren sich an schon vorhandenen Werken, wie
dem FFH-Gutachten und dem Pflege-Konzept der HGON. Der Anhang enthélt eine umfangreiche

Dokumentation aus Fotos, Karten, Bewertungsbdgen und Reports der Datenbank.

Nach Art. 4 Abs. 2 der EG-Vogelschutzrichtlinie (VSRL) sind nicht nur in den Brutgebieten, sondern
auch in den Mauser-, Uberwinterungs- und Rastplatzen und somit in den Durchzugs und Uberwinte-
rungsgebieten nicht nur fir Anhang I-Arten, sondern auch fir alle regelméafiig auftretende Zugvogelar-
ten SchutzmafRnahmen zu treffen. Zu den Zugvogelarten gehdren alle regelméaRig in Deutschland
auftretenden Vogelarten, die nicht ausschlieRlich aus Standvogelpopulationen bestehen (Uberblick
zum Artenspektrum in BMU 2002 bzw. TAMM & VSW 2004 fir Hessen).
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2.  Einfuhrung in das Untersuchungsgebiet
2.1 Geographische Lage, Geologie, Entstehung des Gebietes

Die nachfolgenden Aussagen wurden liberwiegend aus der GDE zum FFH-Gebiet (GOLF 2007)
und dem Weinberg-Projekt (ScHMIDT 2008) entnommen.

Das VSG-Gebiet 5416-401 "Weinberg bei Wetzlar" liegt zwischen dem sudwestlichen Rand der Kern-
stadt Wetzlar und dem Stadtteil Steindorf (Lahn-Dill-Kreis) in der Naturrdumlichen Haupteinheit D41

(Taunus) beziehungsweise im Naturraum 302.0 "Westlicher Hintertaunus" (nach KLAUSING 1974).

Abbildung 1: Ubersichtslageplan des FFH-Gebietes "Weinberg bei Wetzlar". (Ausschnitt aus TK
25 Nr. 5416 Braunfels; Datengrundlage ATKISe mit Genehmigung des Hessischen Landesamtes fiir Bodenma-
nagement und Geoinformation HLBG).
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Das Schutzgebiet umfasst den Weinberg und den angrenzenden stidlich der Geb&audegruppe "Magda-
lenenhausen" gelegenen Hohenrlicken bis zur ehemaligen Grube Fortuna. Details der Lage und der

Gebietsabgrenzung gehen aus der Abbildung 1 und den anliegenden Karten hervor.

Das VSG-Gebiet hat im Gegensatz zum FFH-Gebiet (183,45 ha) nur einen Gesamtumfang von 161
ha und liegt in Héhen zwischen 188 und 288 m u. NN. Das Gelande setzt sich aus zwei flachkuppigen
Hohen mit sanft bis steil in all Himmelsrichtungen geneigten Hangen zusammen. Etwa in der Mitte
verlauft eine Talmulde von Sudwest nach Nordost, am Nordwestrand fallt das Gelande steil zum
Steindorfbach ab.

Geologie

Geologisch ist das Untersuchungsgebiet recht vielfaltig. Die vorherrschenden Gesteine sind karboni-
sche und oberdevonische Tonschiefer sowie Grauwacken, stellenweise stehen Diabastuff und Loss
an. Das Spektrum der Bodentypen umfasst grofl3flachige Ranker sowie flach- bis mittelgriindige
Braunerden und Protoranker. In den Talern kommen kleinflachig Auenbdden und Auengleye vor. Stel-
lenweise gibt es leicht quellige und wechselfeuchte Standorte. Die Bdden sind sauer bis maRig basen-
reich, aber kalkfrei und stickstoffarm bis maRig stickstoffreich, durch friilhere militarische Nutzungen

zumeist Gberformt und groRflachig erodiert und verdichtet.

Klima
Das Klima des Gebietes zeichnet sich durch eine mittlere Lufttemperatur von 8,5°C und einen durch-

schnittlichen Jahresniederschlag von 650 mm (Deutscher Wetterdienst 1981) aus.

Das Klima im Raum Wetzlar wird durch den Deutschen Wetterdienst Offenbach als warmgemaéaRigtes
Regenklima beschrieben. Solch eine Region ist gekennzeichnet durch eine Héhenlage zwischen 150
und 300 m, vergleichsweise niedrige Windgeschwindigkeiten, relativ hohe Lufttemperaturen und ge-
ringe Niederschlagshéhen, deren Hauptanteil in die Sommermonate fallt. Der Bereich gehért somit
zum kontinental getdnten“ GieRener Lahntal. Der Beginn der Vegetationszeit (mittlere Tagestempera-
tur > 5 °C) liegt in der Zeit vom 15. Marz bis zum 20. Marz. Das Ende der Vegetationszeit liegt in der
Zeit vom 10. November bis zum 15. November, d.h. die mittlere Dauer betragt etwa 230 bis 240 Tage

(VORDERBRUGGE & FRIEDRICH, 1998).

Laut der phanologischen Wuchsklimakarte von Hessen nach ELLENBERG & ELLENBERG (1974) fallt

Magdalenenhausen in den Bereich mild bis sehr mild.

Die nachste Klimastation des Deutschen Wetterdienstes liegt in Giel3en. Laut Deutschem Wetterdienst
sind die Werte der Klimastation Giel3en geeignet, die Verhaltnisse fir Wetzlar zu beschreiben: Die
mittleren taglichen Temperaturwerte in GieRen (Zeitraum 1971 - 2000) liegen bei 9,4 °C, die warmsten

Monate sind der Juli und August, die kaltesten die Monate Januar und Februar. Die mittlere Nieder-
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schlags-Jahressumme liegt bei 641 mm, wobei im Juni und Dezember die hdchsten monatlichen Nie-
derschlagshéhen auftreten.

Neuere Daten der Wetterstation in Wetzlar ergeben fir die Jahre 2000 - 2006 einen Durchschnittswert
von 10,4 °C. Inwieweit das durch den Standort der Station (Stadtmitte, Windschatten Industrieanla-
gen) bedingt oder der globalen Klimaerwarmung geschuldet ist, kann hier nicht beantwortet werden.

Die zwischen 2004 und 2006 ermittelte durchschnittliche Niederschlagsmenge lag bei 610 mm.

Historie

Das Gebiet "Weinberg bei Wetzlar" wurde bis 1995 groRtenteils als Truppeniibungsplatz genutzt und
ist sehr stark durch die militarischen Ubungen, insbesondere solche mit Panzerfahrzeugen, gepragt.
Nach Angaben der im Gebiet seit etwa 25 Jahren — auch wahrend der Zeit der Nutzung als Truppen-
Ubungsplatz — tatigen Schafer war das Gelande bis vor 20 Jahren in Teilbereichen fast frei von Vege-
tation. Bodenverdichtung und erhebliche Erosion an den Hangen haben grof3flachige Sonderstandorte
geschaffen. Die Bdden der Kuppen und Héange sind infolge Abschwemmung von Feinerde flachgrin-
dig und trocknen zeitweise stark aus. Auf recht grof3en Flachen ist der Feinboden fast vollstandig ero-
diert und grusig verwittertes Gesteinsmaterial freigelegt, was zur Entwicklung ungewdhnlich ausge-
dehnter Felsgrusfluren gefiihrt hat. An etlichen Stellen wurden zum Eingraben der Panzerfahrzeuge
Schiirfgruben geschaffen, in denen dauerhafte kleine Timpel und periodische Wasserstellen entstan-
den sind. Im zentralen Talchen, das nach Steindorf entwassert, wurden mittels Dammschittungen

kleine Teiche aufgestaut.

Im Rahmen der militdrischen Nutzung wurde eine breite Panzerstral’e gebaut, die das Gelénde in
zwei Teile zerschneidet und aus dem VSG-Gebiet ausgenommen ist. Des Weiteren wurden betonierte
Rampen, geschotterte Fahrwege und diverse kleinere Einrichtungen fiir die militarischen Ubungen
geschaffen, deren Uberreste bis heute erhalten sind. Ebenfalls auf die Zeit des Truppeniibungsplatzes
geht die Pflanzung diverser Gehdlzbestande (Baumgruppen, Baumreihen, Gebilsche) zurick, die

verstreut im Offenland liegen.

Der groRte Teil des ehemaligen Ubungsgeldndes ist heute mit zumeist schwachwiichsiger Grinland-
vegetation bewachsen, die seit Jahrzehnten von zwei wandernden Schafherden beweidet werden. In
diese Magergriunlandflachen eingestreut liegen die bereits erwahnten Felsgrusfluren, Tumpel und
Teiche und verleihen dem Gebiet eine hohe Standortdiversitat. Die Weideflachen sind nach Auskunft
der Schéfer in der Zeit der militdrischen Nutzung mit Stickstoff gediingt worden. Diese heute nicht
mehr praktizierte Diingung ist nachhaltig; aufgrund sehr geringer Wasserkapazitat der Béden und der
Bodenverdichtung, ist der weitaus gréRte Teil der Rasen dennoch mager. Die Stickstoffgaben sind
wahrscheinlich die Ursache fur das fast vollstandige Fehlen von Pflanzenbestanden, die vegetati-
onskundlich als Magerrasen anzusprechen sind. Die Beweidung erfolgt von Méarz oder April bis in den
Oktober kontinuierlich und Gberwiegend mit einer Intensitat, die der Wuchsigkeit der Rasen angemes-
sen ist und eine giinstige Vegetationsentwicklung erméglicht. Bereiche mit vergleichsweise tiefgrindi-

gen Boden und wiichsigerer Vegetation sind jedoch unterbeweidet.
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Im Sudwesten ist ein zum Stadtwald Wetzlar gehérender Laubwaldkomplex mit eingestreuten Fichten-
Kulturen Bestandteil des Schutzgebietes. Sudlich des Steindorfbaches liegt auf dem ehemaligen
Truppenlbungsplatz ein stark anthropogen gepragter heterogener Waldkomplex mit spontan aufge-
wachsenen und gepflanzten Baumen und Strauchern, der mit dem Stadtwald in Verbindung steht.
Ostlich von Magdalenenhausen gibt es einen weiteren Waldbestand im FFH-Gebiet, der ebenfalls
anthropogen Uberformt ist und vegetationskundlich als sekundarer Eichen-Hainbuchen-Wald anzu-
sprechen ist. Im Umfeld der aufgelassenen Grube Fortuna stocken auf Abgrabungsflachen ausge-

dehnte Baum-Strauch-Gehdélze und eine Fichten-Pflanzung.

Im Norden des Gebietes ist ein vorwiegend aus Kiefer bestehender breiter Baumriegel in das Gelande
gepflanzt. Nordlich, teilweise auch siidlich dieses Riegels befinden sich intensiv genutzte Acker und
einige Ackerbrachen innerhalb des VSG-Gebietes. Schlielich ist ein Steinbruch am Ortsrand von
Steindorf zu erwahnen, dessen aufgelassene Teile innerhalb des FFH-Gebietes liegen und sich durch

Felswande und Schuttflachen auszeichnen.

Sowohl in den am Ostrand gelegenen, zum Wetzlarer Stadtwald gehérenden Waldbereichen, als auch
in den zentral gelegenen, durch den Bundesforst bewirtschafteten Flachen 6stlich des Kreuzbach -
Auwaldes wurden zuletzt Einschlage vorgenommen. Zwar wurden bei der forstwirtschaftlichen Ent-
nahme von Altholz Baume mit offensichtlichen Hohlenquartieren stehen gelassen, jedoch z. T. Eichen
eingeschlagen (Stadtwald), die mittelfristig wertvolle Hohlenbdume héatten werden kénnen. Leider
fokussiert sich die Beforsterung nicht auf die aus Sicht des Naturschutzes wiinschenswerte Entfer-
nung/Umwandlung im Gebiet vorkommender standortfremder Nadelholzbaume und -forste, Robinien

und Pappeln.

Historisch handelt es sich bei dem ,Oberholz* (Stadtwald) um einen Waldstandort langer Kontinuitat,
der zumindest seit dem friilhen Mittelalter mit Baumen bestanden war. Ahnlich verhalt es sich bei dem

"Dalheimer Holz" nordwestlich auRerhalb des FFH - Gebietes.
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Tab. 1 : Biotopkomplexe (habitat classes) im VSG « Weinberg bei Wetzlar » (nach
Standartdatenbogen und aktuell)

SDB aktuell
Fels- und Rohbodenkompexe 1% <0,2%
Griunlandkomplexe trockener Standorte 4% 10%
Grunlandkomplexe mittlerer Standorte 1% 48%
Acker - 7%
Ried- und Réhrichtkomplexe 1% <01
Zwergstrauchheidenkomlexe 1% <01
Laubwaldkomplexe (bis 30 % Nadelbaumanteil) 17 % 21%
Nadelwaldkomplexe (bis 30% Laubholzanteil) 1% 2%
Gebusch-/Vorwaldkomplexe 4% 10%

Aufteilung der nach vogelkundlichen Gesichtspunkten eingestuften Habitate im VSG

Wald 36,7 ha
Laubwald

Eichendominiert, stark dimensioniert (124): 19,8 ha
mittel dimensioniert, strukturreich (113) 14,2 ha
Nadelwald

Kiefer-dominiert (170), schwach (151) 2,7 ha
Offenland 107,5 ha

Strukturierte Kulturlandschaft
Griunland-dominiert, extensiv genutzt (211) 80,4 ha

Strukturarme Kulturlandschaft

Acker-dominiert (221) 11,4 ha
Trockenes Offenland (223) 15,7 ha
Sukzessionsflachen 16,8 ha
Verbuschungsstadium (233) 16,8 ha
Summe 161,0 ha

Innerhalb des Vogelschutzgebietes liegen Teile des insgesamt 183,45 ha grol3en FFH Gebietes
~Weinberg von Wetzlar".
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Biro fur faunistische Fachfragen



Grunddatenerhebung Vogelschutzgebiet: ,Weinberg bei Wetzlar (5416 - 401)

2.2 Aussagen der FFH-Gebietsmeldung und Bedeutung des Untersuchungsge-
bietes), entfallt

2.3 Aussagen der Vogelschutzgebietsmeldung und Bedeutung des Untersu-
chungsgebietes

Die folgenden Darstellungen sind dem Gebiets-Stammblatt und dem Standarddatenbogen des Landes
Hessen entnommen. Einige der Aussagen sind inzwischen tberholt, bzw. durch die hier vorliegende
Grunddatenerhebung sind neue Zahlen und damit neue Bedeutungen ermittelt worden. Diese werden

kursiv den ersten Angaben angefiigt.

Kurzcharakteristik des Gebietes

GrolRRes Grunlandareal mit Therophytenfluren auf Felskuppen sowie Kalk-Halbtrockenrasen mit Rude-
ralfluren, Steinbrichen, Felsen, wenigen standortfremden Gehdlzen, zahlreichen Tumpeln, Buchen-
Eichen-Wald.

Grol¥flachige, exponiert liegende Halboffenlandflachen Gber dem Lahntal mit mageren Strukturen,
Geholzen und einem sehr struktur- und altholzreichen Laubwald im Westen. Die ehemalig militarisch

genutzten Bereiche sind durch zahlreiche Spazierganger mit Hunden starken Stérungen ausgesetzt.

Griinde der Auswabhl als Vogelschutzgebiet

Bedeutendes und artenreiches Brutgebiet fir Vogelarten des Offenlandes und der Waldsaume, be-
sonders fur Neunttter, Schwarzkehlchen, Gartenrotschwanz, Kiebitz, Wachtel, Wendehals und Wes-
penbussard. Bedeutendes Brutgebiet des Mittelspechts in den einbezogenen Waldteilen, bedeuten-
des Rast- und Uberwinterungsgebiet fiir Vogelarten des Offenlandes, darunter Kornweihe, Heideler-

che, Brachpieper, Braunkehlchen, Steinschmatzer und Raubwirger.

Bedeutendes und artenreiches Brutgebiet fiir Vogelarten des Offenlandes und der Waldsaume mit
hessenweiter Bedeutung fiir Wendehals und Grauspecht sowie regionaler Bedeutung fir Neuntoter,
Mittelspecht und Hohltaube. Wichtiges Rast- und Uberwinterungsgebiet fir Vogelarten des Offenlan-
des, darunter Kornweihe, Heidelerche, Brachpieper, Braunkehlchen, Steinschmatzer, Ringdrossel und

Raubwirger.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen der Avifauna
Geplantes Baugebiet mitten im Weinberghang, geplante Umgehungsstrale, die das Gebiet zer-

schneiden wirde, UbermaRige Freizeitaktivitaten.

Geplantes Baugebiet mitten im Weinberghang, geplante Umgehungsstralle, die das Gebiet zer-
schneiden wirde, Stérungen durch urbanes Umfeld, freilaufende Hunde sowie bauliche Erschlie3ung.
Gefahr der Intensivierung der Freizeitnutzung und der Verbrachung/Verbuschung auf dem ehemaligen

militarisch genutzten Gelande.
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Bewertung: Aktuell in mittlerem bis schlechtem Erhaltungszustand.

Vorlaufige Entwicklungsziele: Erhaltung und Foérderung der Lebensbedingungen fiir die relevanten
Vogelarten des Offenlandes und des Waldes durch angepasste Nutzung, Umsetzung eines Besucher-

lenkungskonzepts.

Erforderliche Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen: FA Wetzlar
Entwicklungsmafinahmen fur die Arten der Vogelschutzrichtlinie.
EntwicklungsmalRnahmen fir die Arten der Vogelschutzrichtlinie, Erweiterung des Gebietes. Schutz

des ehemaligen militdrisch genutzten Bereichs vor zu vielen Stérungen.

3. FFH-Lebensraumtypen (LRT), entfallt

4. Arten (FFH-Richtlinie, Vogelschutzrichtlinie)

4.1 FFH-Anhang ll-Arten, entfallt

4.2. Arten der Vogelschutzrichtlinie (Anhang I, Artikel 4.2 und weitere wertgebende
Arten nach Artikel 3)

Vorbemerkungen zur Methode
Die Erfassung der Vogelarten erfolgt gemal dem methodischen Leitfaden der Staatlichen Vogel-

schutzwarte fiir Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland (VSW) und Hessen-Forst FIV Naturschutzda-
ten zur Grunddatenerfassung in VSG (VSW 05.07.2005). Die zu bearbeitenden Arten wurden zwi-
schen Regierungsprasidium Giel3en und der VSW abgestimmt und der Beauftragung zu Grunde ge-
legt. Da die den Behorden vorliegenden Daten zum Teil veraltet waren, ergaben sich gegeniber den

Gelandeerhebungen Differenzen.

Ermittlung des relevanten Artenspektrums
Das Artenspektrum der ,maRRgeblichen” zu bearbeitenden Vogelarten orientiert sich an den Aussagen

der VRL. Bearbeitet wurden somit alle regelmafig im Gebiet anwesenden
e Vogelarten des Anhang | (gemaf Art. 4, Abs. 1 der EU-VRL)
e wandernde Arten gemal Art. 4 (2) der EU-VRL (Brutvogel: nur gefahrdete Arten, Gastvogel:
nur Arten mit signifikanten Bestanden unter besonderer Berlicksichtigung von Feuchtgebie-
ten)

e sonstige bedeutsame gebietstypische Arten (geman Art. 3 der EU-VRL)

Als mafRgebliche Arten eines EG-Vogelschutzgebietes sind alle Arten zu bezeichnen:
1. deren Vorkommen im Gebiet zu den fiinf bedeutendsten Vorkommen in Hessen gehéren
(,TOP 5-Gebiet*) oder
2. deren Vorkommen (obwohl nicht zu den TOP 5 gehdrend) landesweite bzw. regionale Bedeu-

tung besitzen.
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Entscheidend fiir die Einordnung der Arten als ,maf3gebliche Art* ist die Signifikanz der Population im

Verhaltnis zur Population der naturraumlichen Haupteinheit (vgl. Beurteilungen im Standarddaten-

bogen). In Einzelfallen kénnen zu den im Rahmen der GDE zu erfassenden, maf3geblichen Arten auch

Arten gehoren, die z.B. als Standvogel oder Arten der Vorwarnliste nicht ausschlaggebend fur die

Gebietsmeldung waren. Aus den Daten von ehrenamtlichen Ornithologen, die sich im Vogelkundli-

chen Bericht des Lahn-Dill-Kreises finden, ergeben sich GréRenordnungen fir die einzelnen Arten, die

eine Einstufung zulassen, ob die Art hier als maf3geblich behandelt werden muss oder nicht. Grundla-

ge fur eine Neubewertung gegeniiber dem SDB war u.a. auch die Veroffentlichung einer neuen Roten
Liste bestandsgefahrdeter Brutvogelarten Hessens — 9. Fassung, Stand Juli 2006 (HGON & VSW
2006) sowie die Meldung fir die NATURA 2000 Verordnung. Neue Arten ergaben sich auch aufgrund

der Gelandeerfassungen im Jahr 2006 und 2008 (z.B. Stockente, Ringdrossel).

Tab. 2: Relevantes Artenspektrum fir das VSG Weinberg bei Wetzlar,

Arten die fett markiert sind, werden als relevante Arten nachfolgend ausfihrlicher

bearbeitet
Sta- |Pop.- 2008 | 2002- | Bemerkung

Name tus | Groge |2 2008

Brutvogel

Baumfalke Falco subbuteo 0 1

Gartenrotschwanz Phoenicurus p. 4-5 2

Grauspecht Picus canus n =5 2002 |5 2-4

Neuntoter Lanius collurio n 11-50 2002 3-4 6-9

Mittelspecht Dendrocopus medius n 11-50 2002 |2-4 2-3

Schwarzkehlchen Saxicola torquata 1-5 2002 0 0 N'ach SDB,Iwar
hier noch nie BV

Schwarzspecht Dryocopus martius n =5 2002 1 1-2

Wachtel Coturnix coturnix n 6-10 2002 0 0 N'ach SDB,Iwar
hier noch nie BV

Wendehals Jynx torquilla n = 2002 |0 1-3

Wespenbussard Pernis apivorus n <2 2002 |1 1

Neue Arten

Baumpieper Anthus pratensis ‘ n | 2 2-4 Zunahme

Biro fur faunistische Fachfragen
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Arten der Vorwarnliste, bedeutsame Arten

Pop. 2008 |2002- |Bemerkung

Name Sta- - | yapy e
tus Gro
Re
4-8 1-10 | Bisher keine
Hohltaube Columba oenas n genaue Auf-
nahme

Waldohreule Asio otus n ? 1-2
Steinkauz Athene noctua r 1-2 1

Gastvogelarten

(markiert, von VSW bzw. in Verordnung genannt, fett
wichtig)

wirklich

Baumfalke Falco subbuteo

Kein besonderer
GV hier

Brachpieper Anthus campestris

Nach SDB, bis-
her keine NW

Braunkehlchen Saxicola rubetra

Gartenrotschwanz Phoenicurus p.

Kein besonderer
GV hier

Heidelerche Lullula arborea

Hohltaube Columba oenas

Kein besonderer
GV hier

Kiebitz Vanellus vanellus

Kein GV hier,
ungeeignetes
Gebiet

Kornweihe Circus cyaneus

Raubwirger Lanius excubitor

Ringdrossel Turdus torquatus

2008 erstmals in
groRRerer Zahl

Rotmilan Milvus milvus

Schwarzkehlchen Saxicola torquata

Steinschmatzer Oenanthe oenanthe

Wachtel Coturnix coturnix

Kein besonderer
GV hier

Wendehals Jynx torquilla

Kein besonderer
GV hier

BV = Brutvogel; GV = Gastvogel; NW = Nachweis

Biro fur faunistische Fachfragen
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Allgemeine Aussagen zur Methodik und Arterfassung der Brutvdgel

Revierkartierung

Die Untersuchungen wurden gemdafR dem methodischen Leitfaden der VSW (WERNER et al. 2005)
durchgefihrt, die vergleichbar mit den im DDA-Methodenhandbuch (SUDBECK et al. 2005) darstellten
sind. Aufgrund der geringen Gro3e des Gebietes wurde eine Gesamterfassung durchgefuhrt. Fur die
Spechte kamen Klangattrappen zum Einsatz. Es wurden 2006 keine Dammerung- bzw. Nachtexkursi-
onen durchgefihrt, da hier keine relevanten Arten im SDB genannt wurden, jedoch 2 in 2008 (Wach-
tel).

Die Erfassungen durch die ,Vogelférsterin“ (W. GERNDT) erfolgten 2006 nur an vier Tagen, die Quali-
tatssicherung an immerhin 3 Tagen, wahrend der optimalen Jahres- und Tageszeit (vgl. Anforderun-
gen in SUDBECK et al. 2005), wobei die Erfassungsmethodik und die Einstufung als Brutvogel nach
wissenschaftlich anerkannten Kriterien und dem neuesten Stand der Technik (SUDBECK et al. 2005)
durchgefiihrt wurde. Insgesamt wurden von Marz bis Juli 2008 fiir die Brutvogelerhebungen 7 Exkur-

sionen durchgefihrt.

Habitatkartierung
Das VSG wurde nach einem 2004 im Rahmen von Pilotprojekten (EPPLER 2004, PNL 2004, WENZEL

2004) erstellten und erprobten Habitatschlissel flichendeckend kartiert. Wegen der flachendecken-
den Habitatkartierung ist bekannt, welche Flache von den jeweiligen Habitattypen im gesamten VSG
eingenommen wird. Somit kdnnen die Brutbestdnde der Vogelarten im Gesamtgebiet hochgerechnet
werden bzw. potentiell mégliche Brutbestande errechnet werden (genaue Vorgehensweise ist in den

Artkapiteln erlautert).

Ermittlung des Gesamthestands
Bei der Herleitung des Gesamtbestandes wird bei einigen Arten eine Spanne angegeben, die den

realen Brutbestand von den Jahren 2006 und 2008 angibt, wobei auch Revierpaare und nur revierhal-
tende M&nnchen mit beriicksichtigt sind. Der reale Brutbestand lasst sich in der Regel nicht als fester
Wert angeben, da er selbst in einer Saison keine feste GroR3e ist, sondern durch Mortalitat, Ab- und
Zuwanderung Veranderungen unterliegt. Zudem sind beim Weinberg aufgrund der nur geringen Fla-
chengréfRe und dem Fehlen wichtiger Bestandteile im zentralen Bereich (als FFH-Gebiet ausgewie-
sen, jedoch nicht als VSG!) bei zahlreichen Arten nur Reviere angeschnitten. Diese werden hier voll
mit gerechnet, da die derzeitige Grenze des VSGs sowieso viel zu klein abgemessen ist (s. Mal3nah-

men).

Referenzwerte aus Hessen zu den Brutvégeln
Die Brutbesténde fur Hessen sind durch die jingeren ornithologischen Jahresberichte in der Fachzeit-

schrift Vogel und Umwelt bzw. durch die Avifauna Hessens gut dokumentiert. Zudem liegen fiir den
Lahn-Dill-Kreis jahrlich erscheinende, recht ausfiihrliche Ornithologische Sammelberichte vor. Diese
fassen die Daten bis 2006 zusammen.
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Um eine Bewertung fiir die Naturrdumliche Einheit D 41 Taunus vornehmen zu kénnen, liegen leider
zu wenige regionale Daten vor. Der 6stliche Bereich wird zum Teil durch den schon erwéhnten Vogel-
kundlichen Bericht des Lahn-Dill-Kreises abgedeckt, jedoch liegen weder in Hessen fir die Kreise
Limburg-Weilburg (kleiner Anteil), Hochtaunus und Rheingau-Taunus in Hessen solche Berichte vor,
geschweige in Rheinland-Pfalz. So kdnnen fiir die gesamte Naturrdumliche Haupteinheit Taunus (D
41, nach SsymANK et al. 2003) nur wage Angaben gemacht werden. Fir die Auswertung konnte daher
der Anteil der im VSG vorhandenen Brutbestédnde am Brutbestand des Naturraums nur soweit abge-

schatzt werden, dass eine Einordnung in die GréRenklassen der FFH-Datenbank mdéglich war.

Bewertungsmethode
Die Bedeutung des VSG fur die Arten der VSRL im naturraumlichen Vergleich wird nach den Vorga-

ben der VSW ermittelt. Nach SsyMANK et al. (1998) wird eine Population im Gebiet dann als bedeut-
sam eingestuft, wenn sie mindestens 2 % der zu betrachtenden Gesamtpopulation des Bezugsraums
beherbergt, bzw. als besonders bedeutsam, wenn mindestens 15 % der zu betrachtenden Gesamtpo-

pulation des Bezugsraums dort vorkommen.

Die VSW hat fiir die meisten der im VSG relevanten Vogelarten vorlaufige Bewertungsrahmen mit
Bewertungskriterien fir den Zustand der Population, die Habitatqualitdt sowie Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen aufgestellt (Stand: Oktober 2005). Nach den dort genannten Bewertungskriterien ge-
langt man fur die genannten Arten zu den in den Kapiteln 4.2.*.5 genannten Einstufungen fir das
VSG. Die Bewertungskriterien fir die Teilbewertung ,,Zustand der Populationen” setzt sich fur die ver-
schiedenen Arten aus drei bis vier Parametern zusammen, von denen fir das VSG nur Informationen
zu den beiden Faktoren Populationsgrof3e und Siedlungsdichte im VSG vorliegen. Gelangte nach
diesen beiden Faktoren eine Art in eine divergierende Einstufung, die fir die Bewertung in eine Kate-
gorie zusammengefasst werden muss, so wurde nach dem im Gebiet maRRgeblichen Faktor gewichtet.

Dieser Vorgang wird fur die hiervon betroffenen Arten einzeln begriindet.

Kartendarstellung
Die Revierzentren der kartierten Reviere sind fur das Gesamtgebiet kartographisch dargestellt (1.

Karte in Anhang 12.3). Hierbei finden sich die jeweils hdchsten Daten fiir 2006 und 2008, jedoch nicht
summiert. Die abgegrenzten Vorkommensgebiete stellen KEINE tatsachlichen, im Gelande kartierten
Revier/Nutzungsgrenzen dar. Eine solche Einschatzung ware ausschliellich Giber Beringung und/oder
Telemetrie mdglich. Sie sind nur Abschatzung mdglicher Vorkommensgebiete aufgrund bekannter
Habitatnutzungen und ReviergroRen. Bei den Singvogelarten wurden 50 m Radien angegeben. Die
meisten dargestellten Paare treten auch au3erhalb der VSG-Grenzen auf, insbesondere im zentralen,

nicht ausgewiesenen Bereich.

Vorbemerkung Artkapitel
Unter dem Artnamen sind folgende Schutzkategorien und Gefahrdungsgrade wiedergegeben: VSRL:

Anhang I-Arten, SPEC: Gefahrdungsgrad in Europa nach BIRDLIFE INTERNATIONAL (2004), RL D =
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Rote Liste Deutschland, 4. Fassung, nach SUDBEcK et al. (2007), RL H = Rote Liste Hessen nach
HGON & VSW (2006), Bestand HE = Gesamtpopulation in Hessen nach KornN et al. (2000, 2001,
2002, 2003), bzw. nach den neuen Daten der HGON & VSW (2006). Die Bearbeitung der Arten erfolgt
nach dem Alphabet.

4.2.1 Baumfalke Falco subbuteo

VSRL: Art. 4 (2) |SPEC: - RLD: 3 RLH:3 Bestand HE: 200-240

4.2.1.1 Darstellung der Methode der Arterfassung

Die Erfassung erfolgte auf der gesamten Flache. Erganzend wurden ehrenamtlich erhobene Daten
sowie Altdaten (2002 bis 2006) beriicksichtigt, die ein Revier ergaben. Aufgrund der schwierigen
Nachweisbarkeit, insbesondere aufgrund des groRen Aktionsraums sowie der im Laufe der Jahre

haufig wechselnden Brutstandorte kann 2008 ggf. ein Paar tibersehen worden sein.

4.2.1.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Baumfalken briiten bevorzugt auf alteren Baumen in locker strukturierten Waldrandbereichen in der
Nahe von Offenland oder in strukturreichem Offenland mit alterem Baumbestand, vor allem in der
Umgebung von extensiv genutzten Gebieten oder Gewdassern, wo ein hohes Nahrungsangebot an
GroRinsekten verflgbar ist. Bei grof3erer Stérungsarmut ware das Gelande des VSGs somit hervorra-

gend als Brutplatz geeignet.

4.2.1.3 Populationsgréf3e und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB ist die Art nicht aufgefthrt.

2008 konnte kein Revier bestatigt werden, doch liegen aus den Vorjahren Nachweise flr mindestens
ein Revier vor (Vogelkdl. Berichte LDK). Jedoch scheint die Art hier nicht alljahrlich zu briten. Auf-

grund der nur geringen Ausdehnung des Gebietes ist auch nicht mehr als ein Paar mdglich.

4.2.1.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Das gréRRte Problem fur den Baumfalken scheint die Stoérung in der Landschaft zu sein, evtl. auch ein
Nahrungsmangel durch zu geringe Grof3libellenentwicklung in den Gewdassern im Gebiet. Zusatzlich
leidet er unter direkter Verfolgung (Jagd) in den Uberwinterungsgebieten sowie unter Konkurrenz
durch andere Greifvégel. Ob auch forstwirtschaftliche Eingriffe wie die Jagdausiibung von Bedeutung

sind, kann derzeit nicht konkret beantwortet werden, ist aber méglich.

Folgende Gefahrdungen sind im VSG relevant:

290 Beunruhigung/Stérung 524 Zu dichtes Wegenetz

370 Pflegeriickstand 670 Freizeit- und Erholungsnutzung
500 Aufforstungen 672 Storungen durch Haustiere
513 Entnahme 6kologisch wertvoller Baume 700 Jagdausiibung
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4.2.1.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Der aktuelle Erhaltungszustand des Baumfalken im VSG kann gegenwartig insgesamt als mittel bis

schlecht (C) bezeichnet werden (Tab. 4).

Tab. 3: Beurteilung nach den Bewertungsrahmen (Zeile 1-3) und Angaben fir den SDB.

Parameter Kirzel Bedeutung des Kiirzels (=: exakte Angabe)

PopulationsgréRe 2008 C =0

PopulationsgréfRe 2000-2006 C =1

Erfassungsintensitat S Standard

Schwellenwert der Population 1

Relative Grof3e (Naturraum) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Relative Grolze (Hessen) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Relative Groflze (BRD) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Biogeographische Bedeutung H im Hauptverbreitungsgebiet der Art

Relative Seltenheit im Naturraum | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt

Relative Seltenheit im Land Hes- | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt

sen

Relative Seltenheit in BRD > Mehr als 10 Vorkommen bekannt

Gesamtbeurteilung im Naturraum | C Bedeutung des Gebietes fiir die Erhaltung der Art: gering

Gesamtbeurteilung im Land Hes- | C Bedeutung des Gebietes fir die Erhaltung der Art: gering

sen

Gesamtbeurteilung in BRD C Bedeutung des Gebietes fir die Erhaltung der Art: gering

Tab. 4: Herleitung der Bewertung fir den Baumfalken

A B C
Populationsgrofe X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen X
Gesamt X

4.2.1.6 Schwellenwert

Der Schwellenwert wird auf 1 Revier festgelegt, da dies der regelmaRig erreichte Mindestbestand ist.

422

Baumpieper Anthus trivialis

Biro fur faunistische Fachfragen
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VSRL:Art4(2) |SPEC: - RL D: V RLH: 3 [Bestand HE: 5.000-8.000

4.2.2.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung
Alle geeigneten Habitate im VSG wurden mit mehreren Exkursionen kontrolliert, der Bestand durfte

vollstandig erfasst worden sein.

4.2.2.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Der Baumpieper besiedelt bevorzugt Halboffenland und Waldréander, wobei trockene Bereiche den
feuchten vorgezogen werden. Die Nahrungssuche erfolgt am Boden in der krautigen Vegetation, hier
sind offene Bodenstellen zum Laufen sehr wichtig. Typische Lebensrdume finden sich im Vogel-
schutzgebiet schwerpunktméafig im Westen, er kdnnte aber auch im Randbereich der anderen Feld-
gehdlze auftreten, d.h. dort, wo die Landschaft starker durch Gehdlze gepragt ist. Eine Bestandszu-

nahme weist auf eine zunehmende Verbuschung der Flachen hin.

4.2.2.3 PopulationsgréfRe und -struktur

2006 gelangen kaum Nachweise, 2008 wurden zwei Reviere kartiert. In den Vogelkundlichen Berich-
ten finden sich Hinweise auf jahrlich 1-2 Reviere. Der Gesamtbestand im Vogelschutzgebiet wird da-
her mit 2 Paaren festgesetzt. Der Baumpieper weist in Hessen sinkende Bestande auf (HGON & VSW
2006, KORN et al. 2005).

4.2.2.4 Beeintrachtigung und Stérungen

Das groRte Problem fir den Baumpieper scheint die Eutrophierung der Landschaft zu sein. Durch die
zunehmenden Stickstoffeintrage sind gerade die Waldrander immer haufiger mit dichten Ruderalfluren
(Brennnessel) bewachsen, die eine Besiedlung unméglich machen. Immer haufiger werden Baumpie-
per in der freien Landschaft festgestellt, wo sich nur einige wenige Baume finden, zudem in Sekundar-
lebensraumen, die offene Strukturen aufweisen (Sandgruben, Gewerbegebiete usw.). Langfristig wird
auch die zunehmende Sukzession und Verfilzung der Vegetation im Nahbereich des Waldes nach
einem Bestandsanstieg dann wieder zu Abnahmen fiihren. Zusatzlich leidet er unter direkter Verfol-
gung (Jagd) in den Uberwinterungsgebieten sowie unter starker Pradation u.a. durch Hauskatzen in

Brutgebieten in Siedlungsnahe.

Folgende Gefahrdungen sind im VSG relevant:

200 Nutzungsanderung 403 Vergrasung

210 Stoffeintrag aus der Atmosphare 524 Zu dichtes Wegenetz

290 Beunruhigung/Stérung 670 Freizeit- und Erholungsnutzung
370 Pflegeriickstand 672 Stdrungen durch Haustiere
401 Verfilzung
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4.2.2.5 Bewertung des Erhaltungszustandes des Baumpiepers

Der Erhaltungszustand ist beim Baumpieper als gut zu bezeichnen, wobei dies fir die Offenlandfla-

chen des Gebietes nicht unbedingt erwiinscht ist, da die Art nicht zu den Leitarten dieses Bereichs

zahlt, sondern eher Indikator flr eine negative Entwicklung ist.

Tab. 5: Beurteilung nach den Bewertungsrahmen (Zeile 1-3) und Angaben fir den SDB.

Parameter Kurzel Bedeutung des Kiirzels (=: exakte Angabe)

PopulationsgréRe 2008 C =2

PopulationsgréfRe 2000-2007 C =1-2

Erfassungsintensitat S Standard

Schwellenwert der Population 2

Relative Grofl3e (Naturraum) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Relative GroRRe (Hessen) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Relative Grol3e (BRD) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Biogeographische Bedeutung H im Hauptverbreitungsgebiet der Art

Relative Seltenheit im Naturraum | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt

Relative Seltenheit im Land Hes- | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt

sen

Relative Seltenheit in BRD Mehr als 10 Vorkommen bekannt

Relative Seltenheit im Naturraum |C Bedeutung des Gebietes fir die Erhaltung der Art: gering

Relative Seltenheit im Land Hes- | C Bedeutung des Gebietes fiir die Erhaltung der Art: gering

sen

Relative Seltenheit in BRD C Bedeutung des Gebietes flr die Erhaltung der Art: gering

Tab. 6: Herleitung der Bewertung fur den Baumpieper

A B C
Populationsgrofe X
Habitatqualitéat X
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen X
Gesamt X

4.2.2.6 Schwellenwerte

Der Schwellenwert liegt beim Baumpieper bei 2 Paaren.

Biro fur faunistische Fachfragen
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4.2.3 Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus

VSRL: Art 4 (2) |SPEC: 2 RL D: - RLH:3 Bestand HE: 1.000-2.000

4.2.3.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Alle geeigneten Habitate im VSG wurden kontrolliert, 2006 gelangen keine Nachweise, 2008 wurden
innerhalb der derzeitigen VSG-Grenzen funf Reviere kartiert, in den direkt angrenzenden Flachen
waren mindestens 4 weitere Paare. In den Vogelkundlichen Berichten finden sich immer nur deutlich

weniger Paare.

4.2.3.2 Artspezifische Habitatstrukturen bzw. Lebensraumstrukturen

Die Art britet Uberwiegend in strukturreichen Garten mit altem Baumbestand oder Streuobstwiesen.
Bruten im Wald sind dagegen verhaltnismaRig selten, bzw. kommen gar nicht mehr vor. Die Paare im
Gebiet bruten fast alle in Streuobstbestanden oder zumindest bei einzelnen Obstb&dumen. Zwei Paare
bruteten jedoch auch am Waldrand. Die Paare der direkt angrenzenden Flachen kamen ebenfalls fast
alle in Obstbaumbesténden vor.

4.2.3.3 PopulationsgréfRe und -struktur

2006 gelangen keine Nachweise, 2008 wurden innerhalb der derzeitigen VSG-Grenzen finf Reviere
kartiert, in den direkt angrenzenden Flachen waren mindestens 4 weitere Paare. In den Vogelkundli-
chen Berichten finden sich immer nur deutlich weniger Paare. Der Bestand im VSG wird daher auf 5
Paare festgelegt.

4.2.3.4 Beeintrachtigung und Stérungen

Die grof3te Gefahr ist die der Riickgang bzw. direkte Zerstérung geeigneter Bruthabitate und Lebens-
raume, besonders in den Ortsrandbereichen sind zahlreiche Streuobstbestdnde und Obstgarten ver-
schwunden. Zudem sind erhdhte Bautétigkeit, Versiegelung der Landschaft, Ausbau der Feldwege,
Veranderung und Intensivierung der forst- und landwirtschaftlichen Nutzung mit Aufforstung oder Auf-
gabe extensiver Streuobstflachen (dadurch Verbuschung/Sukzession) weitere Probleme. Auch durfte
der erheblich gestiegene Einsatz von Umweltchemikalien in der Land- und Forstwirtschaft mit der
Folge verringerten Insektenangebotes und die zunehmende Eutrophierung wichtig sein. AuRerdem
leiden Gartenrotschwéanze auferdem unter direkter Verfolgung (Jagd) in den Durchzugsgebieten und

starke Pradation u.a. durch Hauskatzen in Brutgebieten in Siedlungsnéhe.

Folgende Gefahrdungen sind im VSG relevant:

102 Vorriicken der Bebauung 422 Unterbeweidung

210 Stoffeintrag aus der Atmosphare 450 Fehlende Obstbaumpflege

290 Beunruhigung/Stérung 451 Kein Nachpflanzung abgangiger Altbaume
370 Pflegeriickstand 524 Zu dichtes Wegenetz
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401 Verfilzung

670 Freizeit- und Erholungsnutzung

403 Vergrasung

672 Stdrungen durch Haustiere

4.2.3.5 Bewertung des Erhaltungszustandes des Gartenrotschwanz

Der Erhaltungszustand ist beim Gartenrotschwanz als gut zu bezeichnen, wobei wichtige Brutgebiete

derzeit nicht in den Grenzen des VSGs liegen.

Tab. 7: Beurteilung nach den Bewertungsrahmen (Zeile 1-3) und Angaben fir den SDB.

Parameter Kurzel Bedeutung des Kiirzels (=: exakte Angabe)

PopulationsgréRe 2008 C =5

PopulationsgréfRe 2000-2007 C =1-2

Erfassungsintensitat S Standard

Schwellenwert der Population 3

Relative Grofl3e (Naturraum) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Relative GroRRe (Hessen) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Relative Grolie (BRD) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Biogeographische Bedeutung H im Hauptverbreitungsgebiet der Art

Relative Seltenheit im Naturraum | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt

Relative Seltenheit im Land Hes- | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt

sen

Relative Seltenheit in BRD Mehr als 10 Vorkommen bekannt

Relative Seltenheit im Naturraum |C Bedeutung des Gebietes fir die Erhaltung der Art: gering

Relative Seltenheit im Land Hes- | C Bedeutung des Gebietes fiir die Erhaltung der Art: gering

sen

Relative Seltenheit in BRD C Bedeutung des Gebietes flr die Erhaltung der Art: gering

Tab. 8: Herleitung der Bewertung fur den Gartenrotschwanz

A

Populationsgrofe

Habitatqualitéat

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Gesamt

X| X| X| X| @

4.2.3.6 Schwellenwerte

Der Schwellenwert liegt beim Gartenrotschwanz bei 3 Paaren.

Biro fur faunistische Fachfragen
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4.2.4 Grauspecht Picus canus

VSRL: | SPEC: 3 RL D: 2 RLH:V Bestand HE: 2.500-3.500

4.2.4.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Durch die Erhebungen in 2006 gelangten keine Nachweise, bzw. die Art wurde nicht ausreichend
erfasst. In 2008 erfolgten 3 Exkursionen fast ausschlie3lich zur Erfassung des Grauspechts, da schon
bei der ersten Exkursion eine relativ hohe Dichte ermittelt werden konnte, in den Vogelkundlichen
Berichten jedoch nur immer 2 Paare erwahnt waren. Es wurden unter dem Einsatz einer Klangattrap-
pe alle revieranzeigenden Mannchen ermittelt. Zudem wurde alle Rufnachweise noch durch Sichtbeo-
bachtungen bestatigt, um keiner Verwechslung mit Griinspechten zu unterliegen, die gelegentlich sehr

ahnlich rufen konnen und im Gebiet auch zahlreich vorkommen.

4.2.4.2 Artspezifische Habitatstrukturen und Lebensraumstrukturen

Der Grauspecht zahlt zu den Leitarten der Berg-Buchenwalder, Hartholz-Auenwalder und Eichen-
Hainbuchen-Walder (FLADE 1994). Er bendtigt ausgedehnte, grenzlinienreiche Laubwalder (in Mittel-
europa bevorzugt Rotbuche als Héhlenbaum) oder Auwalder; ferner Streuobstbestande, Gartenstad-
te, Parkanlagen, in héheren Lagen auch Nadelwalder. Wichtig sind Altholzbestande mit Brut- und
Schlafbdumen und Strukturreichtum sowie niedrigwichsige Flachen zur Nahrungssuche am Boden.
Die Nahrung besteht tiberwiegend aus Ameisen, daneben andere Insekten und Beeren. Im Winter oft
Abwanderungen in gunstigere Gebiete, dann auch haufiger innerorts an rauh&dutigen Baumen,; ge-
bietsweise nomadisierend. Im VSG kommt er flachendeckend vor, wobei er tatsachlich die Walder wie
auch die Streuobstbestande besiedelt. Er tritt hier, wie sonst nur der Griinspecht, auch ausschlieRlich

im Halboffenland auf. Weitere Paare finden sich direkt in den Grenzbereichen.

4.2.4.3 PopulationsgréfRe und -struktur

Innerhalb der Grenzen des VSG werden Reviere von 5 Paaren angeschnitten. Zwei liegen vollstandig
im Wald im Westen, ein drittes im Nordwesten, das nur knapp angeschnitten wird. Zwei Paare sind im
Streuobst/Wald/Pappeln im mittleren Teil. KEIN Revier liegt vollstdndig im VSG, hierfiir sind die Gren-
zen zu klein. Mit einer theoretischen Siedlungsdichte von 4 Rev./gkm wére das Gebiet hessenweit das
am dichteste besiedelte, da hier der Durchschnitt bei 0,3 bis 1,3 Rev./gkm liegt. Zudem ist zu beden-
ken, dass die Art in den letzten Jahren sehr stark abgenommen hat, so dass sie nun bundesweit als

stark gefahrdet (RL 2) eingestuft wird. Die Populationsgrof3e wird daher auf 2-5 Paare festgelegt.

4.2.4.4 Beeintrachtigung und Stérungen
Die grol3te Gefahr besteht im Verlust oder der deutlichen Verédnderung des Lebensraums durch
e Umwandlung von reich strukturierten, alten Laub- und Mischwaldbestanden in nadelbaumdo-
minierte Altersklassenwalder mit friihen Umtriebszeiten (Entnahme von Uberhéltern und Hoh-

lenbdumen, Umwandlung von Mittel- in Hochwaldbetrieb);
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e Verlust des Lebensraumes durch MalRnahmen der Forstwirtschaft wie Kahlschlage oder friiher

Umtrieb von (Buchen-)Althélzern, auch selektive Entfernung der Héhlenbaume;

e Rickgang des Nahrungsangebots, insbesondere der Ameisen, durch Eutrophierung der

Landschaft;

e Natlrliche Ursachen wie Kaltewinter (Einfluss gering); zuweilen wird auch interspezifische

Konkurrenz diskutiert (Griinspecht, Star, Schwarzspecht).

e spater Holzeinschlag, der sich ausdehnt bis in die Balz- und Brutzeit

e Verlust der alten Obstbaume (fehlende Pflege, keine Nachpflanzungen)

Zudem muss die viel zu kleine Abgrenzung der VSG — Grenzen als Gefahrdung angesehen werden.

Es missen unbedingt weitere Teile des wertvollen Laubwaldes mit in den Grenzen integriert werden.

Folgende Gefahrdungen sind fur den Grauspecht im VSG relevant:

102 Vorriicken der Bebauung

450 Fehlende Obstbaumpflege

210 Stoffeintrag aus der Atmosphare

451 Keine Nachpflanzung abgangiger Altbaumen

290 Beunruhigung/Stérung

500 Aufforstung

370 Pflegeriickstand

510 Holzernte

401 Verfilzung

513 Entnahme 6kologisch wertvoller Baume

403 Vergrasung

532 Standortfremde Baum- und Straucharten

422 Unterbeweidung

4.2.4.5 Bewertung des Erhaltungszustandes des Grauspechts

Der Erhaltungszustand ist beim Grauspecht derzeit als gut zu bezeichnen, ware das Gebiet gréRer

abgegrenzt, wéare er sogar sehr gut.

Tab. 9: Beurteilung nach den Bewertungsrahmen (Zeile 1-3) und Angaben fir den SDB.

Parameter Kurzel Bedeutung des Kiirzels (=: exakte Angabe)

PopulationsgréRe 2008 C =25

PopulationsgréfRe 2000-2007 C =1-2

Erfassungsintensitat S Standard

Schwellenwert der Population 2

Relative Grofl3e (Naturraum) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Relative GroRRe (Hessen) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Relative Grol3e (BRD) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Biogeographische Bedeutung H im Hauptverbreitungsgebiet der Art

Relative Seltenheit im Naturraum

Mehr als 10 Vorkommen bekannt

Biro fur faunistische Fachfragen
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Tab. 9: Beurteilung nach den Bewertungsrahmen (Zeile 1-3) und Angaben fur den SDB.
Parameter Kirzel Bedeutung des Kiirzels (=: exakte Angabe)
Relative Seltenheit im Land Hes- | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt
sen
Relative Seltenheit in BRD > Mehr als 10 Vorkommen bekannt
Relative Seltenheit im Naturraum |B Bedeutung des Gebietes fir die Erhaltung der Art: mittel
Relative Seltenheit im Land Hes- | C Bedeutung des Gebietes fiir die Erhaltung der Art: gering
sen
Relative Seltenheit in BRD C Bedeutung des Gebietes fir die Erhaltung der Art: gering
Tab. 10: Herleitung der Bewertung fiir den Grauspecht
A B C
Populationsgrofe
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen X
Gesamt X

4.2.4.6 Schwellenwerte

Der Schwellenwert liegt beim Grauspecht bei 2 Paaren.

4.2.5 Hohltaube Columba oenas

VSRL: Art 4 (2) |SPEC: E RL D: - RL H:V Bestand HE: 5.000-8.000

4.2.5.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Durch die Erhebungen in 2006 wurde die Art nicht ausreichend erfasst. In 2008 erfolgten 3 Exkursio-
nen fast ausschlie3lich zur Erfassung der Spechte und der Hohltaube, da schon bei der ersten Exkur-
sion eine relativ hohe Dichte ermittelt werden konnte. Es wurde eine Klangattrappe eingesetzt, ferner
erfolgte die Kontrolle der Balzfluge der M&nnchen vom Gegenhang aus. Aufgrund der hohen Dichte
und der nur sehr kleinen ,Reviere” (eigentlich nur der Hohlenbaum wird verteidigt) war die Erfassung

sehr schwierig.

4.2.5.2 Artspezifische Habitatstrukturen und Lebensraumstrukturen

Die Hohltaube zahlt zu den Leitarten der Buchenwalder, Tiefland- und Berg-Buchen-Walder (FLADE
1994). Sie bendtigt alte Buchenwalder mit zahlreichen Hohlen und strukturreiches Offenland mit guten
Nahrungsbedingungen. Diese Kombinationen findet sie im VSG und seinen angrenzenden Flachen.
Im VSG kommt sie im Wald im Westen flachendeckend vor.
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4.2.5.3 PopulationsgréfRe und -struktur

Innerhalb der Grenzen des VSG wurden ,Brut‘reviere von mindestens 5 Paaren kartiert. Das Auftreten
war schon kolonieartig. Aufgrund der hohen Dichte und der Besiedlung auch der direkt angrenzenden
Walder war die Kartierung jedoch sehr schwierig. Mit einer theoretischen Siedlungsdichte von 1,5
Rev./10 ha (bezogen auf den Wald innerhalb des VSGs) wére das Gebiet hessenweit eines der am
dichtesten besiedelte, da hier der Durchschnitt bei 0,3 bis 1,3 Rev./gkm liegt (im Gebiet 15 Rev./gkm).

Die Populationsgréf3e wird daher auf 5-7 Paare festgelegt.

4.2.5.4 Beeintrachtigung und Stérungen
Die grof3te Gefahr besteht im Verlust oder der deutlichen Veréanderung des Lebensraums durch
¢ Umwandlung von reich strukturierten, alten Laub- und Mischwaldbestanden in nadelbaumdo-
minierte Altersklassenwalder mit frithen Umtriebszeiten (Entnahme von Uberhéltern und Hoh-
lenbdumen, Umwandlung von Mittel- in Hochwaldbetrieb);
e Verlust des Lebensraumes durch MalRnahmen der Forstwirtschaft wie Kahlschlage oder friiher
Umtrieb von (Buchen-)Althélzern, auch selektive Entfernung der Héhlenbaume;
o Rickgang des Nahrungsangebots durch weitere Intensivierung der Landwirtschaft und
Eutrophierung der Landschaft;
e Natirliche Ursachen wie Kaltewinter (Einfluss gering);
e Jagd in den Durchzugs- und Uberwinterungsgebieten, aber auch Verwechslungen im Brutge-
biet mit der Ringeltaube;
e spater Holzeinschlag, der sich ausdehnt bis in die Balz- und Brutzeit

e haufige Stérungen wahrend der Nahrungsaufnahme im Offenland

Zudem muss die viel zu kleine Abgrenzung der VSG-Grenzen als Gefahrdung angesehen werden. Es

mussen unbedingt weitere Teile des wertvollen Laubwaldes mit in die Grenzen integriert werden.

Folgende Gefahrdungen sind fur die Hohltaube im VSG relevant:

102 Vorriicken der Bebauung 422 Unterbeweidung

210 Stoffeintrag aus der Atmosphare 500 Aufforstung

290 Beunruhigung/Stérung 510 Holzernte

370 Pflegertickstand 513 Entnahme 6kologisch wertvoller Baume
401 Verfilzung 532 Standortfremde Baum- und Straucharten
403 Vergrasung

4.2.5.5 Bewertung des Erhaltungszustandes der Hohltaube
Der Erhaltungszustand ist bei der Hohltaube derzeit als gut zu bezeichnen, ware das Gebiet gréRRer

abgegrenzt ware er sogar sehr gut.
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Tab. 11: Beurteilung nach den Bewertungsrahmen (Zeile 1-3) und Angaben fur den SDB.
Parameter Kirzel Bedeutung des Kiirzels (=: exakte Angabe)
PopulationsgréRe 2008 C =5-7
PopulationsgréRe 2000-2007 C =2
Erfassungsintensitat S Standard
Schwellenwert der Population 4
Relative Grof3e (Naturraum) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet
Relative Grolze (Hessen) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet
Relative Grofl3e (BRD) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet
Biogeographische Bedeutung H im Hauptverbreitungsgebiet der Art
Relative Seltenheit im Naturraum | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt
Relative Seltenheit im Land Hes- | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt
sen
Relative Seltenheit in BRD > Mehr als 10 Vorkommen bekannt
Relative Seltenheit im Naturraum |C Bedeutung des Gebietes fir die Erhaltung der Art: gering
Relative Seltenheit im Land Hes- | C Bedeutung des Gebietes fiir die Erhaltung der Art: gering
sen
Relative Seltenheit in BRD C Bedeutung des Gebietes fir die Erhaltung der Art: gering
Tab. 12: Herleitung der Bewertung fur die Hohltaube
A B C
Populationsgrofe
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen X
Gesamt X
4.2.5.6 Schwellenwerte
Der Schwellenwert liegt bei der Hohltaube bei 4 Paaren.
4.2.6  Neunt6ter Lanius collurio
VSRL: | SPEC: 3 RLD: - RL H: - Bestand HE: 5.000-8.000

4.2.6.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung
Alle geeigneten Habitate im VSG wurden ausfiihrlich kontrolliert, die Erfassung erfolgte besonders

2006, aber auch noch einmal in 2008.
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4.2.6.2 Artspezifische Habitat- und Lebensraumstrukturen

Der Neuntoéter besiedelt bevorzugt Halboffenland wie Streuobstwiesen, Brachen und heckenreiches
Grinland in thermisch glinstiger Lage. Die Nester befinden sich meist in bis zum Boden Deckung
bietenden Hecken oder Gebiischen. Die Nahrungssuche erfolgt von héheren Ansitzflachen zumeist
am offenen Boden oder oberhalb der Griinlandvegetation. Einige wichtige Lebensrdume liegen au-
Rerhalb der derzeitigen Grenzen des VSGs, die ebenfalls in hoherer Dichte besiedelt werden.

4.2.6.3 PopulationsgréfRe und -struktur
Im gesamten Vogelschutzgebiet kommen jahrlich zwischen 4 und 6 Paare vor, in diesem Jahr (2008)
lag der Bestand bei 4 Paaren innerhalb der Grenzen und 2 weiteren Paaren innerhalb der Grenzen

des FFH-Gebietes. Die Paare briiten zumeist erfolgreich.

4.2.6.4 Beeintrachtigung und Stérungen

Die groRRte Gefahr geht bei allen Arten vom starker Riickgang bzw. der direkten Zerstérung geeigneter
Bruthabitate und Lebensraume aus. Fir Neuntéter wirkt sich die zunehmende Atlantisierung des Kili-
mas negativ aus. AuBerdem beeintrachtigen den Neuntodter die Stérungen durch Freizeitaktivitaten
und Spazierganger mit Hunden. Dies dirfte der Hauptgrund fir die ausschlie8liche Besiedlung der
etwas mehr storungsfreien Randbereiche sein, wahrend die ebenfalls guten Lebensraume an den
Hauptwegen nicht besiedelt werden Hinzu kommt die zunehmende Sukzession und Verfilzung der
Vegetation auf dem Geléande des Depots. Zusatzlich leidet er unter direkter Verfolgung (Jagd) in den
Uberwinterungsgebieten sowie unter starker Pradation u.a. durch Hauskatzen in Brutgebieten in Sied-
lungsnahe.

Folgende Gefahrdungen sind im VSG relevant:

102 Vorricken der Bebauung 403 Vergrasung

201 Nutzungsintensivierung 413 Unterbeweidung

210 Stoffeintrag aus der Atmosphéare 450 Fehlende Obstbaumpflege

290 Beunruhigung/Stérung 524 Zu dichtes Wegenetz

350 Biozide 670 Freizeit- und Erholungsnutzung
370 Pflegerickstand 672 Storungen durch Haustiere
401 Verfilzung

4.2.6.5 Bewertung des Erhaltungszustandes des Neuntéters
Der Erhaltungszustand ist beim Neuntéter als mittel bis gut zu bezeichnen, wobei sie bei einer gréRRe-

ren FlachengréfRe deutlich besser ware.
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Tab. 13: Beurteilung nach den Bewertungsrahmen (Zeile 1-3) und Angaben fir den SDB.

BRD

Parameter Kurzel Bedeutung des Kirzels (=: exakte Angabe)

PopulationsgréfRe 2008 C =4

PopulationsgréfRe 2000-2006 C =4-9

Erfassungsintensitat S Standard

Schwellenwert der Population 3

Relative Grofl3e (Naturraum) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Relative GroRRe (Hessen) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Relative Grol3e (BRD) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Biogeographische Bedeutung H im Hauptverbreitungsgebiet der Art

Relative Seltenheit im Naturraum | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt

Relative Seltenheit im Land Hes- | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt

sen

Relative Seltenheit in BRD Mehr als 10 Vorkommen bekannt

Relative Seltenheit im Naturraum |C Bedeutung des Gebietes fir die Erhaltung der Art: gering

Relative Seltenheit im Naturraum | C Bedeutung des Gebietes fiir die Erhaltung der Art: gering

Hessen

Relative Seltenheit im Naturraum | C Bedeutung des Gebietes fir die Erhaltung der Art: gering

Tab. 14:

Herleitung der Bewertung fur den Neuntoter

A

Populationsgrofe

Habitatqualitat

Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Gesamt

X[ X| X| X| @®

Der Erhaltungszustand muss fiir den Neuntéter als gut ,B* angesehen werden.

4.2.6.6 Schwellenwerte

Der Schwellenwert liegt beim Neuntdter bei 3 Paaren.

Biro fur faunistische Fachfragen
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4.2.7 Mittelspecht Dendrocopus medius

VSRL: | SPEC: E RL D: - RLH:V Bestand HE: 5.000-7.000

4.2.7.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung
Durch die Erhebungen in 2006 wurde die Art nicht ausreichend erfasst, es gelang nur ein Nachweis.
In 2008 erfolgten 2 Exkursionen fast ausschlieBlich zur Erfassung der Spechte; es wurden hier unter

dem Einsatz einer Klangattrappe alle revieranzeigenden Mannchen ermittelt.

4.2.7.2 Artspezifische Habitatstrukturen und Lebensraumstrukturen

Der Mittelspecht z&hlt zu den Leitarten der Eichen-Hainbuchen-Walder (FLADE 1994), er kommt aber
auch in Erlenwéldern, sehr alten Buchenwéaldern oder in Hessen auch sehr zahlreich in Buchenwal-
dern mit einigen eingestreuten Alteichen vor. Er bendétigt Baume mit grober, rauer Borke zur Nah-
rungssuche. Er nutzt aber auch Streuobstbestande und Parkanlagen auerhalb der Brutzeit. Wichtig
sind Altholzbestande mit Brut- und Schlafbdumen und Strukturreichtum. Im VSG kommt er nur im
Steindorfer Wald im Westen vor, wo er schwerpunktmaRig an die Alteichen gebunden ist. Weitere
Paare finden sich direkt in den Grenzbereichen in Richtung Westen, hier werden hohe Dichten er-

reicht.

4.2.7.3 Populationsgréf3e und -struktur
Innerhalb der Grenzen des VSG liegt ein vollstandiges Revier und ein weiteres wird im Nordwesten
angeschnitten. Weitere Paare sind im westlich angrenzenden Wald kartiert worden. Die Populations-

groRe kann aufgrund des Zuschnitts des VSGs nur auf 2 Paare festgelegt werden.

4.2.7.4 Beeintrachtigung und Stérungen
Die groRte Gefahr besteht im Verlust oder der deutlichen Verédnderung des Lebensraums durch
e Umwandlung von reich strukturierten, alten Laub- und Mischwaldbestdnden in nadelbaumdo-
minierte Altersklassenwalder mit friihen Umtriebszeiten (Entnahme von Uberhéltern und Hoh-
lenbdumen, Umwandlung von Mittel- in Hochwaldbetrieb);
e Verlust des Lebensraumes durch MaBnahmen der Forstwirtschaft wie friher Umtrieb von (Ei-
chen-) Althélzern, auch selektive Entfernung der Hohlenbdume;
e spater Holzeinschlag, der sich ausdehnt bis in die Balz- und Brutzeit;
o Natlrliche Ursachen wie Kaltewinter (Einfluss gering); zuweilen wird auch interspezifische

Konkurrenz diskutiert (Griinspecht, Schwarzspecht).

Zudem muss die viel zu kleine Abgrenzung der VSG — Grenzen als Geféhrdung angesehen werden.

Es missen unbedingt weitere Teile des wertvollen Laubwaldes mit in den Grenzen integriert werden.

Folgende Gefahrdungen sind fir den Mittelspecht im VSG relevant:
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102 Vorriicken der Bebauung

510 Holzernte

baumen

451 Keine Nachpflanzung abgangiger Alt-

513 Entnahme 6kologisch wertvoller Baume

500 Aufforstung

532 Standortfremde Baum- und Straucharten

4.2.7.5 Bewertung des Erhaltungszustandes des Mittelspechts

Der Erhaltungszustand ist beim Mittelspecht derzeit als gut zu bezeichnen, wére das Gebiet gréRer

abgegrenzt, ware er sogar sehr gut.

Tab. 15 Beurteilung nach den Bewertungsrahmen (Zeile 1-3) und Angaben fur den SDB.

Parameter Kirzel Bedeutung des Kiirzels (=: exakte Angabe)
PopulationsgréRe 2008 C =2
PopulationsgréfRe 2000-2007 C =1-2
Erfassungsintensitat S Standard
Schwellenwert der Population 1
Relative Grof3e (Naturraum) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet
Relative Grolze (Hessen) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet
Relative Grofl3e (BRD) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet
Biogeographische Bedeutung H im Hauptverbreitungsgebiet der Art
Relative Seltenheit im Naturraum | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt
Relative Seltenheit im Land Hes- | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt
sen
Relative Seltenheit in BRD > Mehr als 10 Vorkommen bekannt
Relative Seltenheit im Naturraum |C Bedeutung des Gebietes fir die Erhaltung der Art: gering
Relative Seltenheit im Land Hes- | C Bedeutung des Gebietes fiir die Erhaltung der Art: gering
sen
Relative Seltenheit in BRD C Bedeutung des Gebietes fir die Erhaltung der Art: gering
Tab. 16: Herleitung der Bewertung fur den Mittelspecht
A B C
Populationsgrof3e X
Habitatqualitéat X
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen X
Gesamt X

4.2.7.6 Schwellenwerte

Der Schwellenwert liegt beim Mittelspecht bei einem Paar.

Biro fur faunistische Fachfragen
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4.2.8 Schwarzspecht Dryocopus martius

VSRL: | SPEC: - RL D: - RLH:V Bestand HE: 2.000-3.000

4.2.8.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Durch die Erhebungen in 2006 gelangen ausreichende Nachweise, so dass die Art 2008 nur noch
nebenbei mit erfasst wurde. In 2008 erfolgten 3 Exkursionen fast ausschlieBlich zur Erfassung der
Spechte. Es wurden unter dem Einsatz einer Klangattrappe alle revieranzeigenden Mannchen ermit-
telt.

4.2.8.2 Artspezifische Habitatstrukturen und Lebensraumstrukturen

Die Besiedlung grofRer Reviere, die Bindung an glattschaftige Altbdume (insbes. Buchen, vereinzelt
auch Silberpappel, Fichte und Kiefer) und die Bevorzugung von in Nadelbaumstimpfen lebenden
RoRameisen als proteinreiche Nahrung fihren zu Vorkommen in zahlreichen Waldern des Landes.
Die Art ist als Wegbereiter fiir hdhlenbritende Arten (RaufuBkauz, Hohltaube, Dohle etc.) bedeutend.
Der Schwarzspecht ist eine typische Art der grof3en, geschlossenen Walder, wobei er aber nicht zu
den Leitarten eines bestimmten Waldtyps z&ahlt. Er ist ebenso in den Buchenwaldern wie auch in ge-
mischten Forsten (besonders bei hohem Kiefernanteil) vertreten. Er bendtigt als Brut- und Schlafbau-
me glattrindige, astfreie Stamme mit freiem Anflug, die im Hohlenbereich mindestens 35 cm Durch-
messer haben muissen. Der mehr oval férmige HOhleneingang misst ca. 9 x 12 cm. lhm gentigen ein-
zelne méachtige Altbdume zur Hohlenanlage, die Nahrungshabitate liegen auch in jingeren Bestén-
den. Er ist in Hessen wie auch im VSG Hauberge an tiber 100-jahrigen Buchen, seltener an Kiefern zu
finden. Nahrungsbiotop sind lichte, groRe Nadel- und Mischwalder mit gréBeren Alt- und Totholzantei-

len, daher werden naturnahe, reich strukturierte Walder bevorzugt.

4.2.8.3 PopulationsgréfRe und -struktur
Innerhalb der Grenzen des VSG wird ein Revier angeschnitten. Da der Schwarzspecht bis zu 400 ha
grof3e Reviere hat, kann keine gréRere Zahl von Paaren in einem 161 ha groRBen Gebiet mit einem

Waldanteil von nur 36,7 ha erwartet werden.

Die Populationsgréf3e wird daher auf 1 Paar festgelegt.

4.2.8.4 Beeintrachtigung und Stérungen
Die grol3te Gefahr besteht im Verlust oder der deutlichen Verédnderung des Lebensraums durch
¢ Umwandlung von reich strukturierten, alten Laub- und Mischwaldbestanden in nadelbaumdo-
minierte Altersklassenwalder mit friihen Umtriebszeiten (Entnahme von Uberhéltern und Hoh-
lenbdumen, Umwandlung von Mittel- in Hochwaldbetrieb);
e Verlust des Lebensraumes durch MaRnhahmen der Forstwirtschaft wie Kahlschlage oder friiher

Umtrieb von (Buchen-)Althélzern, auch selektive Entfernung der Héhlenb&aume;
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e Rickgang des Nahrungsangebots, inshesondere der Ameisen, durch Eutrophierung der
Landschaft und Pestizideinsatz;

o Direkte Verfolgung (Abschuss) durch Verwechslung mit Krahen.

Folgende Gefahrdungen sind im VSG relevant:

210 Stoffeintrag aus der Atmosphare 513 Entnahme 6kologisch wertvoller Baume

500 Aufforstung 515 Holzernte zur Reproduktionszeit relevanter Vo-
gelarten

510 Holzernte 532 Standortfremde Baum- und Straucharten

4.2.8.5 Bewertung des Erhaltungszustandes der Art der VRL
Der Erhaltungszustand ist beim Schwarzspecht derzeit als gut zu bezeichnen, ware das Gebiet gréRer

abgegrenzt, ware er sogar sehr gut.

Tab. 17: Beurteilung nach den Bewertungsrahmen (Zeile 1-3) und Angaben fiir den SDB.

Parameter Kirzel Bedeutung des Kiirzels (=: exakte Angabe)

PopulationsgréRe 2008 C =1

PopulationsgréRe 2000-2007 C =1

Erfassungsintensitat S Standard

Schwellenwert der Population 1

Relative Grof3e (Naturraum) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Relative Grolie (Hessen) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Relative GroRe (BRD) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Biogeographische Bedeutung H im Hauptverbreitungsgebiet der Art

Relative Seltenheit im Naturraum | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt

Relative Seltenheit im Land Hes- | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt

sen

Relative Seltenheit in BRD > Mehr als 10 Vorkommen bekannt

Relative Seltenheit im Naturraum |C Bedeutung des Gebietes fiir die Erhaltung der Art: gering

Relative Seltenheit im Land Hes-|C Bedeutung des Gebietes fir die Erhaltung der Art: gering

sen

Relative Seltenheit in BRD C Bedeutung des Gebietes fir die Erhaltung der Art: gering
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Tab. 18: Herleitung der Bewertung fur den Schwarzspecht

A B C
Populationsgrofe X
Habitatqualitéat X
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen X
Gesamt X

4.2.8.6 Schwellenwerte

Der Schwellenwert liegt beim Schwarzspecht bei einem Paar.

4.2.9 Wendehals Jynx torquilla

VSRL: Art 4 (2) |SPEC: 3 RLD: 2 RLH: 1 Bestand HE: 200-250

4.2.9.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung
Alle geeigneten Habitate im VSG wurden kontrolliert, 2006 gelangen mehrere Nachweise, 2008 fehlte
die Art. In den Vogelkundlichen Berichten werden fir jedes Jahr bis 2006 jahrlich 1-2 Paare angege-

ben.

4.2.9.2 Artspezifische Habitatstrukturen bzw. Lebensraumstrukturen
Die Art britet Gberwiegend in strukturreichen Garten mit altem Baumbestand oder Streuobstwiesen.
Bruten im Wald sind dagegen verhaltnismaRig selten, bzw. kommen gar nicht mehr vor. Die Paare im
Gebiet bruten alle in Streuobstbesténden oder zumindest bei einzelnen Obstbaumen. Das Paar der
direkt angrenzenden Flache kommt ebenfalls in Obstbaumbestéanden vor.

4.2.9.3 Populationsgrdf3e und -struktur

2006 gelangen Nachweise von 3 Revierpaaren, wobei ein Paar im Schwerpunkt knapp auf3erhalb der
VSG-Grenzen auftrat (aber innerhalb der FFH-Grenzen), 2008 gelangen keine Nachweise, die Art
wurde aber auch nicht speziell gesucht. In den Vogelkundlichen Berichten finden sich bis 2006 alljahr-
lich Hinweise auf 1-2 Paare, womit das Gebiet zu dem wichtigsten Brutgebiet im Kreis z&hlt. Der Be-
stand im VSG wird daher auf 2-3 Paare festgelegt.

4.2.9.4 Beeintrachtigung und Stérungen

Die grof3te Gefahr ist die der Rickgang bzw. direkte Zerstérung geeigneter Bruthabitate und Lebens-
raume, besonders in den Ortsrandbereichen sind zahlreiche Streuobstbestdnde und Obstgarten ver-
schwunden. Zudem sind erhdhte Bautétigkeit, Versiegelung der Landschaft, Ausbau der Feldwege,
Veranderung und Intensivierung der forst- und landwirtschaftlichen Nutzung mit Aufforstung oder Auf-

gabe extensiver Streuobstflachen (dadurch Verbuschung/Sukzession) weitere Probleme. Auch durfte

36
Biro fur faunistische Fachfragen



Grunddatenerhebung Vogelschutzgebiet: ,Weinberg bei Wetzlar (5416 - 401)

der erheblich gestiegene Einsatz von Umweltchemikalien in der Land- und Forstwirtschaft mit der

Folge verringerten Insektenangebotes und die zunehmende Eutrophierung wichtig sein. AuRerdem

leiden Wendehalse unter direkter Verfolgung (Jagd) in den Durchzugsgebieten und starke Pradation

u.a. durch Hauskatzen in Brutgebieten in Siedlungsnahe. Zudem ist das geringe Angebot an geeigne-

ten Brutplatzen problematisch.

Folgende Gefahrdungen sind im VSG relevant:

102 Vorriicken der Bebauung

410 Verbuschung

195 Schadliche Umfeldstrukturen

422 Unterbeweidung

202 Nutzungsaufgabe

450 Fehlende Obstbaumpflege

210 Stoffeintrag aus der Atmosphéare

451 Kein Nachpflanzung abgangiger Altbaume

290 Beunruhigung/Stérung

524 Zu dichtes Wegenetz

370 Pflegeriickstand

670 Freizeit- und Erholungsnutzung

401 Verfilzung

672 Stérungen durch Haustiere

403 Vergrasung

4.2.9.5 Bewertung des Erhaltungszustandes des Wendehals

Der Erhaltungszustand ist beim Wendehals als schlecht zu bezeichnen, wobei wichtige Brutgebiete

derzeit nicht in den Grenzen des VSGs liegen.

Tab. 19: Beurteilung nach den Bewertungsrahmen (Zeile 1-3) und Angaben fur den SDB.

sen

Parameter Kirzel Bedeutung des Kiirzels (=: exakte Angabe)

PopulationsgréRe 2008 C =2-3

PopulationsgréfRe 2000-2007 C =1-2

Erfassungsintensitat S Standard

Schwellenwert der Population 1

Relative Grof3e (Naturraum) 2 2-5 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im Ge-
biet

Relative Grol3e (Hessen) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Relative Grofl3e (BRD) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet

Biogeographische Bedeutung H Im Hauptverbreitungsgebiet der Art

Relative Seltenheit im Naturraum |5 Weniger als 5 Vorkommen bekannt

Relative Seltenheit im Land Hes- | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt

sen

Relative Seltenheit in BRD Mehr als 10 Vorkommen bekannt

Relative Seltenheit im Naturraum |B Bedeutung des Gebietes fir die Erhaltung der Art: mittel

Relative Seltenheit im Land Hes- | C Bedeutung des Gebietes fiir die Erhaltung der Art: gering

Biro fur faunistische Fachfragen
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Tab. 19: Beurteilung nach den Bewertungsrahmen (Zeile 1-3) und Angaben fur den SDB.

Parameter Kirzel Bedeutung des Kiirzels (=: exakte Angabe)

Relative Seltenheit in BRD C Bedeutung des Gebietes fiir die Erhaltung der Art: gering
Tab. 20: Herleitung der Bewertung fur den Wendehals

A B C

Populationsgrofe
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen X
Gesamt X

4.2.9.6 Schwellenwerte

Der Schwellenwert liegt beim Wendehals bei einem Paar.

4.2.10 Wespenbussard Pernis apivorus

VSRL: | SPEC: E RLD:V RLH:V Bestand HE: 500-600

4.2.10.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung
Alle geeigneten Habitate im VSG wurden kontrolliert, 2006 gelangen keine Nachweise, 2008 wurden
Brutvégel und Gastvigel festgestellt. In den Vogelkundlichen Berichten werden nur gelegentlich Hin-

weise auf Brutpaare erwéahnt, wie 2003.

4.2.10.2 Artspezifische Habitatstrukturen bzw. Lebensraumstrukturen

Der Wespenbussard bendtigt Wélder oder Waldrander, am ehesten alte Laubwélder als Brutplatze
und Offenland zur Nahrungssuche. Hymenopterenlarven sind die Hauptnahrung des Wespenbus-
sards; sie sind in der Landschaft oft ungleichmaRig (aufgrund der Landstrukturen und Uberwinte-
rungsmoglichkeiten der Wespenkdniginnen) verteilt. Im Jagdgebiet angekommen, fliegt er im niedri-
gen Suchflug (bis Gber Baumwipfelhdhe) oder niedrig von Warte zu Warte (ein bis 20 m). Zwischen
verschiedenen Jagdgebieten (ab etwa 500 m Entfernung) wird nach Mdglichkeit wieder Thermik oder
anderer Aufwind genutzt. Mit Nahrung lasst sich der Vogel ebenfalls von Aufwinden in die Hohe tra-
gen und kehrt segelnd zum Horst zuriick (alle Angaben ZIESEMER briefl.; Dr. Friedjof ZIESEMER ist ei-
ner der wenigen Artspezialisten in Deutschland).

GAMAUF (1999) erklart, dass die Aktionsraume in wespenarmen Jahren dreimal so groR sein kénnen

wie in wespenreichen. Nach der Einschatzung von ZIESeMER (briefl.) wird man nach gegenwartigem

Kenntnisstand davon ausgehen kénnen, dass Wespenbussarde

e mindestens in drei km Umkreis um den Horst nach Nahrung suchen (bei giinstiger Verteilung und
ausreichender Menge von Wespennestern)

e im allgemeinen bis sechs km Umkreis genliigend Nahrung finden und
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e maximal (deutlich?) Gber zehn km vom Horst entfernt jagen, wenn die Verteilung von Wald und
Wespennestern dies erfordert.

Thermisch begunstigte Platze werden daflr besonders haufig aufgesucht.

Aus Lagen oberhalb von 500 m NN liegen in Hessen nur wenige Brutnachweise vor, die feuchtkiihle-

ren Hohenlagen setzen seinem Vorkommen hier offenbar enge Grenzen (HGON 1997). Haufige Horst

wechsel sind fur diese Art regelmaRig bekannt (HGON 1997).

4.2.10.3 Populationsgréf3e und -struktur

Innerhalb der Grenzen des VSGs liegt das Revier eines Wespenbussardpaares, wobei der Brutplatz
wabhrscheinlich auf3erhalb der Grenzen des VSGs liegt. Ein weiteres Paar erschien zur Nahrungssu-
che, deren Revier weit im Norden, auf der anderen Seite des Lahntals im Bereich des Kloster Alten-
bergs zu liegen scheint (Kontrolle der Fliige des Paares). In den Vogelkundlichen Berichten wird gele-
gentlich von einem Paar im Bereich des Weinbergs berichtet. Die Populationsgréf3e muss demnach

beim Wespenbussard auf 1 Paar festgelegt werden.

4.2.10.4 Beeintrachtigung und Stérungen

Wespenbussarde sind zum einen von den Horstplatzen und damit von Waldbau und Stérungen beein-
flusst, zum anderen aber auch von der Erreichbarkeit der Nahrung, die sich fast ausschlief3lich im
Offenland findet. Zudem ist die Art sehr witterungsabhangig, verregnete Jahre mit wenigen Hymenop-
teren fiihren zu Brutausféallen. Wichtig ist der Erhalt einzelner exponierter Waldstandorte wie auch
Buchenalthdlzer als Nistrdume. Weitere bestandssenkende Faktoren kdnnen Vergiftungen, Kollisionen

(Hochspannung, Windenergieanlagen), gezielte illegale Tétungen und Pradatoren (Uhu) sein.

Folgende Beeintrachtigungen und Stérungen kdnnen fir den Wespenbussard im Gebiet benannt wer-

den:

210 Stoffeintrag aus der Atmosphére 513 Entnahme 6kologisch wertvoller Baume
290 Beunruhigung/Stérung 524 Zu dichtes Wegenetz

351 Biozide 670 Freizeit- und Erholungsnutzung

400 Verbrachung 700 Jagdausiibung

401 Verfilzung 723 Hochsitz, Pirschpfad

410 Verbuschung 725 Sonstige jagdliche Einrichtung

422 Unterbeweidung

4.2.10.5 Bewertung des Erhaltungszustandes der Art der VRL

Der Bereich der Hauberge und der dicht geschlossenen Walder ist kein bevorzugter Lebensraum von
Rotmilan und Baumfalke. Die Bewertung des Erhaltungszustandes bezieht sich daher nur auf den
Ostlichen Bereich, im Raum Eschenburg/Oberdieten. Der Zustand der Population ist trotz der derzeit

niedrigen Populationsgréf3e aber einer auf Hochrechnung basierenden Zahl doch durchaus hohen
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Siedlungsdichte als mittel zu bezeichnen (Tab. 8). Daraus und den mittleren Habitatqualitdten resul-

tiert auch das mittlere Gesamtergebnis (Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.).

Tab. 21: Beurteilung nach den Bewertungsrahmen (Zeile 1-3) und Angaben fur den SDB.
Parameter Kurzel Bedeutung des Kiirzels (=: exakte Angabe)
PopulationsgréRe 2008 C =1
PopulationsgréRe 2000-2007 C =1
Erfassungsintensitat S Standard
Schwellenwert der Population 1
Relative GroRe (Naturraum) 1 Unter 2% der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet
Relative Grofl3e (Hessen) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet
Relative Grolie (BRD) 1 Unter 2 % der Pop. des Bezugsraumes befinden sich im
Gebiet
Biogeographische Bedeutung H Im Hauptverbreitungsgebiet der Art
Relative Seltenheit im Naturraum | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt
Relative Seltenheit im Land Hes- | > Mehr als 10 Vorkommen bekannt
sen
Relative Seltenheit in BRD > Mehr als 10 Vorkommen bekannt
Relative Seltenheit im Naturraum | C Bedeutung des Gebietes flr die Erhaltung der Art: gering
Relative Seltenheit im Land Hes- | C Bedeutung des Gebietes fir die Erhaltung der Art: gering
sen
Relative Seltenheit in BRD C Bedeutung des Gebietes fiir die Erhaltung der Art: gering
Tab. 22: Herleitung der Bewertung fir den Wespenbussard
A B C
Populationsgrofe X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen X
Gesamt X
4.2.10.6 Schwellenwerte

Der Schwellenwert liegt beim Wespenbussard bei einem Paar.
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4.2.11 Rastvdgel in den Offenlandflachen

4.2.11.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Rastvogel wurden zum einen bei den Brutvogelerfassungen in 2006 und 2008 erfasst, zum ande-
ren liegen zahlreiche Daten von ehrenamtlichen Ornithologen vor, die in den vogelkundlichen Jahres-
berichten des Lahn-Dill-Kreises veréffentlicht wurden. Zudem muss unterschieden werden zwischen
den Rastvogelarten, die hier in den typischen Zugzeiten (Frihjahr und Herbst) bzw. der Brutzeit
(Sommergaste) auftreten, denjenigen, die hier zur Nahrungssuche erscheinen und den typischen Win-

tergasten.

4.2.11.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Die wichtigsten Rastflachen sind die grof3en offenen Griinlandbereiche, besonders in den Kuppenbe-
reichen. Die Walder und grol3eren Gehdlze werden von den meisten typischen Offenlandarten gemie-
den, wobei einige Arten aber durchaus Einzelgehdlze bendtigen (Raubwiirger, Ringdrossel). Werden
die Stoérungen hier zu gro3, weichen die Arten auf Offenlandflachen aus, die auRerhalb des VSGs

liegen.

4.2.11.3 Populationsgréfie und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Die PopulationsgréfRen sind der Tabelle 21 zu entnehmen. Es werden hier ausschlief3lich die seltene-
ren und geféhrdeten Arten dargestellt. Einige Arten bevorzugen auch auf dem Zug exponierte, offene
Freiflachen. Wenn diese dann hohe Insektenaufkommen oder besondere Strukturen aufweisen, kon-
nen sie hier langer verweilen, bzw. es sammeln sich gréRere Gruppen. Die Gesamtzahl gleichzeitig
anwesender Rastvdgel kann an Tagen mit wenigen Stérungen bei 200-500 (nur Kleinvégel) liegen,
wenn Starenschwarme hinzukommen noch deutlich héher. Die Besonderheit ist jedoch die Ansamm-

lung von seltenen und gefahrdeten Arten, die in der Normallandschaft haufig fehlen.

Tab. 23: Truppstarken bedeutsamer Rastvégel im VSG Weinberg bei Wetzlar
Name Status Po__pulatlons- Bemerkung
gréiRe
2002 2008
Bisher fehlend,
Brachpieper Anthus campestris m 1-5 aber sicher hier
GV
Braunkehlchen Saxicola rubetra m 1-10 regelmaliig
Heidelerche Lullula arborea m 1-10
Kornweihe Circus cyaneus w 1-3 Wintergast
Raubwirger Lanius excubitor w 1-2 \Il?vggelma&ges
interrevier
Ringdrossel Turdus torquatus m 5-15 2008: 13 Ind.
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Tab. 23: Truppstarken bedeutsamer Rastvdgel im VSG Weinberg bei Wetzlar
Name Status Po__pulatlons- Bemerkung
groiRe
2002 2008
Rotmilan Milvus milvus m 5-20 Rg.gelmaﬁlg n
groRRerer Zahl
Schwarzkehlchen Saxicola torquata m 1-3
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe m 2-20 g/l gxois Exam

Einzelne seltene Arten treten gelegentlich auf, wie Bekassine und Zwergschnepfe oder Waldwasser-
l&aufer an den Teichen oder der Wiedehopf in 2003.

4.2.11.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Die Arten des Offenlandes sind am starksten von den Stérungen in ihrer gesamten Breite betroffen. In
den Rastzeiten liegen besonders in den nérdlichen Gebieten zahlreiche Stérungen vor, Ruhezonen
sind nicht vorhanden. Zudem sind alle weiteren bekannten Gefahrdungen auch besonders fir die

Rastvdgel von Bedeutung, wie die Planung von Baugebieten oder einer Umgehungsstral3e.

Folgende Gefahrdungen sind im VSG relevant:

102 Vorriicken der Bebauung 400 Verbrachung

183 Geholzpflanzungen 610 Radsport

190 Aktuelle Nutzung 670 Freizeit- und Erholungsnutzung
195 Schadliche Umfeldstrukturen/- nutzung 671 Trampelpfade

290 Beunruhigung/Stérung 672 Storungen durch Haustiere
370 Pflegeriickstand 700 Jagdausiibung

4.2.11.5 Bewertung des Erhaltungszustandes der Arten der Vogelschutzrichtlinie

Der Erhaltungszustand ist seit der besseren Offnung fiir die Bevoélkerung sehr viel schlechter gewor-
den. Zahlreiche Arten kénnen oft nur kurz rasten, da die Stérungen zu massiv sind. Bestes Beispiel
war im Fruhjahr 2008 ein Trupp von 13 Ringdrosseln, einer stérungsempfindlichen, nordischen Dros-
selart. Friih morgens hielt sich der Trupp noch im mittleren Teil des Weinbergs auf, wurde dann nach
Norden abgedrangt, spatestens zwei Stunden nach Sonnenaufgang mussten die Tiere das Gebiet
jedoch verlassen. Der Erhaltungszustand kann damit nur als mittel bis schlecht bewertet werden. Eine
Beurteilung nach dem Bewertungsrahmen ist weder fur einzelne Arten mdglich noch fur die Gesamt-

heit der Rastvdgel, da keine Vergleichszahlen vorliegen (derzeit nur fur Wasservégel moglich).
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-
Tab. 24 Herleitung der Bewertung fiir die Rastvogelarten im Offenland
A B C
Populationsgrof3e X
Habitatqualitat X
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen X
Gesamt X

4.2.11.6 Schwellenwerte

Ein Schwellenwert kann nicht definiert werden.

4.2.12 Weitere relevanten Vogelarten nach der VSRL ohne signifikante Vorkommen

Innerhalb der Grenzen des Vogelschutzgebietes wurden noch weitere Vogelarten als Brutvogel fest-
gestellt, die als relevant nach der VSRL gelten, aber innerhalb der Grenzen des VSGs ,Weinberg bei

Wetzlar* in wenig bedeutsamen Anzahlen auftreten bzw. nicht im SDB aufgefiihrt waren.

Von den wandernden Arten sind dies nach Art. 4.2.: Die Stockente (Anas platyrhynchos), eine in Hes-
sen neue geféhrdete Art, die mit 1-3 Paaren an den Teichen auftrat. Weitere bedeutsame Standvo-
gelarten sind im Gebiet das Rebhuhn (Perdix perdix), das in kleiner Zahl auftritt, Waldohreule (Asio

otus) und Steinkauz (Athene noctua) kommen am Rand des VSGs mit jeweils 1-3 Paaren vor.
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Tab. 25: Erhaltungszustand und Bedeutsamkeit der im Vogelschutzgebiet , Weinberg bei
Wetzlar” auftretenden Brutvogelarten

Markierte Arten sind besonders bedeutsam, A= guter Erhaltungszustand, B = mittlerer, C=
schlechter E. ; + = nicht relevant, oder derzeit fehlend; Bedeutsamkeit: A= hoch, B= mittel, C=
gering

Arten Erhaltungs- |Bedeutsam- |Bedeut. | Schwellenwert
keit . .
zustand Hessen |in Revierpaaren
Naturraum
Baumfalke Falco subbuteo C C C 1
Baumpieper Anthus pratensis B C C 2
Gartenrotschwanz Phoenicurus p. B C C 3
Grauspecht Picus canus B B Cc 2
Hohltaube Columba oenas B C C 4
Neuntoter Lanius collurio B C C 3
Mittelspecht Dendrocopus medius B C C 1
Schwarzspecht Dryocopus martius B C C 1
Wendehals Jynx torquilla C B C 1
Wespenbussard Pernis apivorus B C C 1

4.3 FFH-Anhang IV-Arten, entfallt

4.4  Sonstige bemerkenswerte Arten, entfallt
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5. Vogelspezifische Habitate

5.1. Bemerkenswerte vogelspezifische Habitate

Fur die flachendeckende Erfassung im Hinblick auf das Gebietsmanagement wurden gemaf den Vor-
gaben die vogelspezifischen Habitate kartiert und digitalisiert. Die Darstellung der vogelspezifischen
Habitate erfolgt gemaf ihrer realen Lage. Falls vogelspezifische Habitate in enger, mit vertretbarem
Aufwand nicht auskartierbarer Verzahnung vorliegen, wird dieser Bereich dem dominierenden oder mit

grofitem Anteil auftretenden vogelspezifischen Habitat zugeordnet.

Die wichtigsten Habitate im Bereich des Weinbergs sind die wertvollen, extensiv genutzten Griinland-
bestédnde sowie die Streuobstflachen sowie der strukturreiche, eichendominierte Laubwald. Fir die
Mehrzahl der bedeutsamen Arten sind die geringe Nutzungsintensitat, die offenen, mageren Struktu-
ren und die Kombination der Haupthabitattypen Grund fir die Besiedlung. Die gré3te Anzahl von be-
merkenswerten Arten, die Uberregionale Bedeutung erlangen, zahlen zu den Arten der offenen Land-
schaft, die magere Grunlandbestande in Kombination mit weiteren Habitaten oder einzelnen Requisi-

ten bendtigen.

Die acker-dominierten Flachen im Norden sind aktuell kaum bedeutsam, hier tritt fast ausschliefRlich

die Feldlerche als Brutvogel auf. Weitere Arten nutzen die Bereiche zur Nahrungssuche.

Ebenso spielen fir die Vogelarten die Tumpel und flachen, temporaren Gewasser am Weinberg als

Habitate keine wichtige Rolle, sie dienen lediglich als Tranke; lediglich die Stockente tritt hier auf.

Der sehr strukturreiche, alte Laubwald mit zahlreichen Eichen ist auRBerst artenreich, zahlreiche typi-
sche Arten treten hier auf. Aufgrund seiner nur geringen Ausdehnung (angrenzende Waldflachen sind
ebenso wertvoll) kénnen hier jedoch von den bedeutsamen Arten immer nur wenige Paare auftreten.

Besonders wertvoll im Bestand sind die alten Eichen sowie alten Buchen mit Hohlen.

Die zwei kleinen Nadelwaldflachen innerhalb der Laubwaldgebiete (nicht dargestellt) sind ohne Be-
deutung, jedoch liegt genau an der Sudgrenze des Gebietes ein Fichtenbestand, der seit vielen Jah-
ren eine Graureiher-Kolonie beherbergt. Diese sollte unbedingt in das VSG integriert werden. Der
langgezogene Kiefernbestand im Norden, ist jedoch eher als Landschaftsschaden zu bezeichnen, der
entfernt werden sollte. Hier siedelt keine bemerkenswerte Art und er stort den Offenlandcharakter des

Gesamtgebietes.

Die weiteren Geholzgruppen besonders im Sukzessionsbereich haben nur eine geringe Bedeutung,
da sie schnell zu groRR werden, bzw. wichtige Habitate (berwuchern. Sie sind als Einzelgehdlze im

Grinland wichtige Brutplatze fur einige Arten (Neunttter), verlieren aber diesen Wert, wenn sie zu
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grol3 werden. Zudem storen die zahlreichen, speziell angelegten Gehdlzgruppen im Norden den offe-

nen Charakter des Gebietes.
Die einzelnen Obstbdume, wie auch die kleineren Streuobstflachen sind im Habitattyp 211 integriert.
Sie sind fur zahlreiche Arten aber wichtigster Lebensraum im Gebiet (Wendehals, Grauspecht, Gar-

tenrotschwanz), ihre Pflege und ihr Erhalt sind daher besonders wichtig.

Das VSG lasst sich in drei Sektoren mit unterschiedlicher Bedeutung fir die Arten unterteilen.

Tab. 26: Bedeutung einzelner Teilflachen fir die untersuchten Vogelarten.
Nr. | Sektor Arten

1 Strukturiertes Offenland | Wendehals, Grauspecht, Neuntéter, Steinkauz, Gartenrotschwanz

mit Obstbaumen

2 Verbuschungsbereiche | Baumpieper, (Neuntoter), Kuckuck, Griinspecht, Turteltaube
3 Laubwald Schwarz-, Grau-, Mittelspecht, Hohltaube, Wespenbussard, Griin-,
Kleinspecht

5.2. Kontaktbiotope des FFH-Gebietes
Entfallt.

6. Gesamtbewertung

6.1 Vergleich der aktuellen Ergebnisse mit den Daten der Gebietsmeldung

Der Weinberg in Wetzlar zahlt seit seiner Offnung fiir die Offentlichkeit zu den eher besser ornitholo-
gisch untersuchten Gebieten im Lahn-Dill-Kreis. Dies liegt zum einen an der Nahe zur Stadt, zum
anderen an den teilweise interessanten Arten, die hier auftreten. Hervorzuheben sind hier die Beob-
achtungsdaten von FeTH, FippL und VEIT. AuRerdem werden die weiteren gelegentlich ehrenamtlich
erhobenen ornithologischen Daten in den ornithologischen Sammelberichten des Lahn-Dill-Kreis ver-
offentlicht (Ornithologischer Sammelbericht in ,Vogelkundliche Berichte Lahn-Dill“ im nun schon 22
Jahre (Hrsg. HGON und NABU Lahn-Dill).

Woher die zum Teil vollig falschen Angaben im SDB kommen, kann nicht mehr nachvollzogen wer-

den, jedoch kénnen sie nur als Naherungswerte betrachtet werden.

Der Vergleich der Brutvogelergebnisse (SDB zu aktuellen Daten) findet sich in Tabelle 25. Nachfol-
gend findet sich die Fortschreibung des SDBs zum Vogelschutzgebiet, wobei zahlreiche Daten geén-

dert werden mussten.
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Tab. 27: Vergleich der Bestandsangaben bei der Gebietsmeldung mit den im Jahr

2006/2008 ermittelten Werten.

Arten Bestand nach Bestand Bemerkung

SDB 2006/2008

Baumfalke 1 Fehlte im SDB

Baumpieper 2-4 Fehlte im SDB

Gartenrotschwanz 4-5 Fehlte im SDB

Grauspecht 5 5 Konstantes Auftreten

Hohltaube 5-7 Fehlte im SDB

Mittelspecht 11-50 2-4 Angabe im SDB beruht wohl auf

Fehler
Neuntoter 11-50 6-9
Schwarzspecht 5 1-2 Mehr als ein Paar passt nicht in das
Gebiet, Angabe SDB daher unklar

Wachtel 6-10 0 Kein Brutvogel im Gebiet, Angabe im
SDB unklar

Wendehals 3 1-3 War im SDB als Wintergast bezeich-
net, Fehler.

Wespenbussard <2 1

Aus diesen Daten lasst sich der SDB zum VSG wie folgt fortschreiben:
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* VVogelarten, die im Meldebogen von 2002 erwéhnt, aber in der GDE 2007 nicht berlicksichtigt wurden, da sie nur unregelmafig oder selten im Gebiet auftreten
** \/ogelarten fehlte im SDB 2002 (markiert)

Pop.- rel.- rel.- rel.- Erh.- |Biog.- |Ges.- |Ges.- |Ges.-

Taxon | Code Name Stalus | Grsge |Gro.N |Gro.L |Gro.D |zust. |Bed. |W.N |w.L |w.p |&rund jJanr
| AVE** ‘ ANTHCAMP ‘ Anthus campestris [Brachpieper] | m | 1-5 | 1 | 1 | 1 ‘ C | h | C | C | C ‘ g | 2008
| AVE** ’ ANTHTRIV ’ Anthus trivialis [Baumpieper] | n | 2-4 | 1 | 1 | 1 ’ B | h | C | C | C ’ g | 2008
| AVE** ‘ COLUOENA ‘ Columba oenas [Hohltaube] | n | 5-7 | 1 | 1 | 1 ‘ B | h | C | C | C ‘ | | 2008

" . . n 6-10 4 3 1 B h A B C g 2002

AVE COTUCOTU | Coturnix coturnix [Wachtel] u 0 0 0 0 ) h i ) ) h 2008

| AVE** ’ CIRCCYAN ’ Circus cyaneus [Kornweihe] | w | 1-3 | 2 | 1 | 1 ’ C | h | B | C | C ’ g | 2008
. . n 11-50 4 2 B h A B g 2002

AVE DENDMEDI Dendrocopus medius [Mittelspecht] n 24 1 1 1 B h c c c g 2008
) n 5 4 2 1 B h B C C g 2002

AVE DRYOMART | Dryocopus martius [Schwarzspecht] n 1 1 1 1 B h c c c g 2008

| AVE** ‘ FALCSUBB Falco subbuteo [Baumfalke] | n | 1 | 1 | 1 | 1 ‘ B | h | C | C | C ‘ g | 2008
" . w 3 4 3 1 B h A B C g 2002

AVE JYNXTORQ | Jynx torquilla [Wendehals] n 1-3 5 1 1 c h B c c g 2008
. . . n 11-50 4 2 1 B h B B C g 2002

AVE LANICOLL Lanius collurio [Neuntoter] n 6-9 1 1 1 B h c c c g 2008
| AVE** ‘ LANIEXCU ‘ Lanius excubitor [Raubwiirger] | w | 1-2 | 2 | 1 | 1 ‘ C | h | B | C | C ‘ g | 2008
| AVE** ‘ LULLARBO ‘ Lullula arborea [Heidelerche] | m | 1-10 | 1 | 1 | 1 ‘ C | h | C | C | C ‘ g | 2008
| AVE** ‘ MILVMILV ‘ Milvus milvus [Rotmilan] | m | 5-20 | 1 | 1 | 1 ‘ C | h | C | C | C ‘ g | 2008
| AVE** ‘ OENAOENA ‘ Oenanthe oenanthe [Steinschmétzer] | m | 2-20 | 2 | 1 | 1 ‘ C | h | B | C | C ‘ g | 2008

" ) . n <2 3 2 1 B h A B C g 2002

AVE PERNIAPIV | Pernis apivorus [Wespenbussard] n 1 1 1 1 B h c c c g 2008

AVE* | PHOEPHOE Phoenicurus phoenicurus [Gartenrot @ 2.5 1 1 1 B h c c c g 2008
schwanz

. n =5 4 2 1 B h A B C g 2002

AVE PICUCANU Picus canus [Grauspecht] n 25 1 1 1 B h B c c g 2008
| AVE** ‘ SAXIRUBE ‘ Saxicola rubetra [Braunkehlchen] | m | 1-10 | 1 | 1 | 1 ‘ C | h | C | C | C ‘ g | 2008
| AVE* ’ SAXIRUBI ’ Saxicola torquata [Schwarzkehlchen] | n | 1-5 | 4 | 2 | 1 ’ B | h | B | B | © ’ g | 2002
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Twon Cose | Name R o o ol il ol e T
| | u o o o o - 0 |- - |- | [0
| AVE* ’ SAXIRUBI ’ Saxicola torquata [Schwarzkehlchen] | m | 1-3 | 1 | 1 | 1 ’ C | h | C | C | C ’ g | 2008
| AVE** ‘ TURDTORQ ‘ Turdus torquatus [Ringdrossel] | m | 5-15 | 2 | 1 | 1 ‘ C | h | B | C | C ‘ g | 2008
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Beim VSG ,Weinberg bei Wetzlar* handelt es sich damit nach den vorliegenden aktuellen Ergebnissen
um

e eines der TOP 5-Gebiete fiir den Wendehals im Naturraum Taunus,

e sowie ein regional wichtiges Brutgebiet fiir den Grauspecht und den Gartenrotschwanz

Damit haben sich gegeniliber den Daten der Gebietsmeldung zahlreiche Veranderungen ergeben, die
zum einen auf Fehler in der SDB beruhen und zum anderen die natirlichen Entwicklungen (Zu- und
Abnahme von Arten in Hessen, Veranderungen in der Landschaft) widerspiegeln. Einige Arten stehen
kurz vor dem Aussterben, wenn nicht entsprechende Hilfsmal3nahmen ergriffen werden (Wendehals),
andere Arten muissten unbedingt durch eine Gebietserweiterung in ihrem Bestand gesichert (Grau-,
Mittelspecht) oder neu integriert werden (Graureiher). Das Gebiet wiirde sich bei entsprechender Be-
ruhigung am Besten fir eine Neuansiedlung von warmeliebenden Arten anbieten (Wiedehopf, Rot-
kopfwiirger).

Der Erhaltungszustand kann bei keiner Art mit A bewertet werden, da diese insbesondere durch die

zahlreichen Stérungen und die zunehmende Sukzession gewissen Gefahrdungen unterliegen.

6.2. Vorschlage zur Gebietsabgrenzung

Aufgrund der aktuellen Kartierung sowie den landschaftlichen Gegebenheiten ergeben sich einige
Vorschlage, welche die Gebietsabgrenzung betreffen. Das grof3te Problem fir das Gebiet ist seine zu
geringe Grol3e. Mit Ausnahme einiger Sondergebiete, wie Felsklippen oder Steinbriiche Mittelhessen,
die speziell fur Arten wie Uhu oder Wanderfalke ausgewiesen wurden, ist der Weinberg eines der
kleinsten VSGs in Hessen. Weitere wertvolle Waldbestande im Westen, aber auch im Osten missten
ebenso integriert werden wie Offenlandflachen im Siiden. Fachlich nicht nachvollziehbar ist die Aus-
grenzung der Flachen ndérdlich von Magdalenenhausen, die in den Grenzen des FFH - Gebietes integ-
riert sind. Diese missen unbedingt im VSG eingeschlossen werden, da hier Wendehals und Neuntéter
briten. Die konkreten Vorschlage fir eine grof3ziigige Abgrenzung werden in der MalBhahmenkarte im
Anhang dargestellt.
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7.  Leitbilder, Erhaltungsziele

7.1 Leitbilder

Der ,Weinberg bei Wetzlar" ist ein offener, exponierter Offenlandbereich mit magerem Grinland, der
durch zahlreiche Obstbdaume und Gehélze gegliedert wird. Zudem wird er durch alte, strukturreiche
Walder im Sudwesten begrenzt. Der Weinberg ist fir sog. Halboffenlandarten und Grof3végel des
Waldes ein besonders wertvoller Lebensraum in der Brutzeit. Speziell hervorzuheben sind bei den
Brutvgeln die fir Hessen bzw. den Naturraum bemerkenswerten Bestédnde von: Wendehals, Grau-

und Mittelspecht, Hohltaube, Neuntdter und Gartenrotschwanz.

7.2. Erhaltungsziele

Die Erhaltungsziele wurden von der Oberen Naturschutzbehérde zur Verfligung gestellt und spiegeln
nicht die fachliche Meinung des bearbeitenden Biros wider. Sie sind unabhangig von dem jeweiligen
Gebiet in ganz Hessen fir alle Arten gleich. Bisher liegen fiir einige Arten, die nach der neuen Roten
Liste der gefahrdeten Arten fiir Hessen (9. Fassung) als gefahrdet gelten, noch keine Erhaltungsziele
Vor.

Entgegen der Verordnung zum Vogelschutzgebiet wurden die in dieser GDE nun definierten Arten
zugrundegelegt; die ,neuen Arten“ sind hierbei dunkel hinterlegt. Die nicht mehr relevanten Arten (u.a.

Wachtel, Hohltaube, Kiebitz) wurden entfernt.

Fur die Arten Baumpieper und Ringdrossel wurden bisher keine Erhaltungsziele definiert.

Erhaltungsziele der Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie
Brutvogel (B)

Picus canus, Grauspecht VSR Anhang | (B)

e Erhaltung von strukturreichem Laub- und Laubmischwaldern in verschie-
denen Entwicklungsphasen mit Alt- und Totholzanwartern, stehendem
und liegendem Totholz und H6hlenbdumen im Rahmen einer natlrlichen
Dynamik

¢ Erhaltung von strukturreichen, gestuften WaldaufRen- und Waldinnenran-
dern sowie von offenen Lichtungen und Bl63en im Rahmen einer natdrli-
chen Dynamik

Dendrocopus medius, Mittelspecht VSR Anhang | (B)

e Erhaltung von Laub- und Laubmischwaldern mit Eichen und alten Bu-
chenwaldern mit Alt- und Totholz sowie Horst- und Hohlenb&dumen

e Erhaltung von starkholzreichen Hartholzauwéaldern und Laubwaldern mit
Mittelwaldstrukturen

e Erhaltung von Streuobstwiesen im naheren Umfeld
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Dryocopus martius, Schwarzspecht VSR Anhang | (B)

e Erhaltung von strukturreichen Laub- und Laubmischwaldern in verschie-
denen Entwicklungsphasen mit Alt- und Totholzanwértern, Totholz und
Hohlenbaumen

e Erhaltung von Ameisenlebensrdumen im Wald mit Lichtungen, lichten
Waldstrukturen und Schneisen

Brut- (B), Zug- (Z) und Rastvogel (R)

Lanius collurio, Neuntoter VSR Anhang | (B,Z,R)

e Erhaltung einer strukturreichen Agrarlandschaft mit Hecken, Feldgehdl-
zen, Streuobstwiesen, Rainen, Ackersaumen, Brachen und Graswegen

e Erhaltung von Griinlandhabitaten mit einem fur die Art glinstigen Néhr-
stoffhaushalt und einer die Nahrstoffarmut beglinstigenden Bewirtschaf-
tung zur Vermeidung von Verbrachung und Verbuschung

e Erhaltung trockener Odland-, Heide- und Brachflachen mit eingestreuten
alten Obstbdaumen, Strduchern und Gebluschgruppen

e Erhaltung von naturnahen, gestuften Waldréndern

Pernis apivorus, Wespenbussard VSR Anhang | (B,R)

e Erhaltung von naturnahen strukturreichen Laubwaldern und Laubmisch-
waldern in ihren verschiedenen Entwicklungsphasen mit Altholz, Totholz,
Pioniergehdlzen und naturnahen, gestuften Waldrandern

e Erhaltung von Horstbaumen in einem zumindest stérungsarmen Umfeld
wéhrend der Fortpflanzungszeit

e Erhaltung von Bachlaufen und Feuchtgebieten im Wald

e Erhaltung groR3flachiger Magerrasenflachen, mit einer die Nahrstoffarmut
begiinstigenden Bewirtschaftung, die eine Verbrachung und Verbu-
schung verhindert

Erhaltungsziele der Arten nach Artikel 4, Absatz 2 der Vogelschutz-Richtlinie
Brut- (B), Zug- (Z) und Rastvogel (R)

Falco subbuteo, Baumfalke VSR Art.4, Abs.2 (B,Z)

e Erhaltung strukturreicher Waldbestande mit Altholz, Totholz sowie Pio-
niergehdlzen

e Erhaltung strukturreicher, groRlibellenreicher Gewasser und Feuchtge-
biete in der Nahe der Bruthabitate

e Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate

Phoenicurus phoenicurus, Gartenrotschwanz VSR Art.4, Abs.2 (B,Z,R)
e Erhaltung von naturnahen, strukturreichen Laubwaldbestédnden mit klein-
rAumigem Nebeneinander der verschiedenen Entwicklungsstufen und Al-
tersphasen einschlief3lich der Waldrander
e Erhaltung von Streuobstwiesen

Columba oenas, Hohltaube VSR Art.4, Abs.2 (B,Z,R)

e Erhaltung von grof3flachigen Laub- und Laubmischwaldern in ihren ver-
schiedenen Entwicklungsphasen mit Horst- und Hohlenb&dumen
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e Erhaltung zumindest stérungsarmer Bruthabitate
Jynx torquilla, Wendehals VSR Art.4, Abs.2 (B,Z,R)

e Erhaltung groR3flachiger Magerrasenflachen mit einer die Nahrstoffarmut
beglnstigenden Bewirtschaftung

e Erhaltung trockener Odland-, Heide- und Brachflachen mit eingestreuten
alten Obstbaumen, Strauchern und Gebiuschgruppen

e Erhaltung von Streuobstwiesen

Zug- (2) und Rastvogel (R)

Anthus campestris, Brachpieper VSR Anhang | (B,R)

e Erhaltung trockener Odland-, Heide- und Brachflachen

e Erhaltung einer weitgehend natirlichen Auendynamik zur Erméglichung
der Neubildung von Altwassern, Uferabbriichen, Kies-, Sand- und
Schlammbéanken

Saxicolarubetra, Braunkehlchen VSR Art.4, Abs.2 (B,Z,R)

e Erhaltung groRraumiger, strukturreicher Griinlandhabitate durch Beibe-
haltung oder Wiedereinfihrung einer artgerechten Bewirtschaftung

e Erhaltung strukturierter Brut- und Nahrungshabitate mit Wiesen, Weiden,
Brachen, ruderalisiertem Grinland sowie mit Graben, Wegen und An-
sitzwarten (Zaunpfahle, Hochstauden)

Lullula arborea, Heidelerche VSR Anhang | (B,R)

¢ Erhaltung gro3flachiger Magerrasen mit einem fir die Art glinstigen
Nahrstoffhaushalt, und einer die N&hrstoffarmut begiinstigenden Bewirt-
schaftung, die einer Verbrachung und Verbuschung entgegenwirkt

e Erhaltung trockener Odland-, Heide- und Brachflachen mit eingestreuten
alten Obstbdumen, Strauchern und Gebischgruppen

Cygnus cyaneus, Kornweihe VSR Anhang | (R)
e Erhaltung von Rastgebieten in weitraumigen Agrarlandschaften

Lanius excubitor, Raubwiirger VSR Art.4, Abs.2 (B,R)

e Erhaltung von naturnahen, gestuften Waldrandern

e Erhaltung groR3flachiger, nahrstoffarmer Grunlandhabitate und Magerra-
senflachen, deren Bewirtschaftung sich an traditionellen Nutzungsformen
orientiert

e Erhaltung einer strukturreichen, kleinparzelligen Agrarlandschaft mit na-
turnahen Elementen wie Hecken, Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Rai-
nen, Ackersaumen, Brachen und Graswegen

e Erhaltung von trockenen Odland-, Heide- und Brachflachen mit den ein-
gestreuten alten Obstbdumen, Strauchern und Gebuschgruppen

Milvus milvus, Rotmilan VSR Anhang | (B,R)

e Erhaltung von naturnahen strukturreichen Laub- und Laubmischwaldbe-
standen mit Altholz und Totholz

e Erhaltung von Horstbdumen insbesondere an Waldrandern, einschliel3-
lich eines wéahrend der Fortpflanzungszeit stérungsarmen Umfeldes

e Erhaltung einer weitrdumig offenen Agrarlandschaft mit ihren naturnahen
Elementen wie
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Hecken, Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Rainen, Ackersaumen, Bra-
chen und Graswegen

Saxicola torquata, Schwarzkehlchen VSR Art.4, Abs.2 (B,Z,R)
e Erhaltung der strukturreichen Agrarlandschaft mit Hecken, Feldgeholzen,
Streuobstwiesen, Rainen, Ackersdumen, Brachen und Graswegen
e Erhaltung von Grinlandhabitaten mit einem flr die Art glinstigen Nahr-

stoffhaushalt
Oenanthe oenanthe, Steinschmatzer VSR Art.4, Abs.2 (B,Z,R)
e Erhaltung von Grinlandhabitaten mit einem fur die Art glinstigen Nahr-
stoffhaushalt

e Erhaltung von trockenen Odland-, Heide- und Brachflachen sowie von
strukturreichen Weinbergslagen mit Lesestein-Stitzmauern

e Erhaltung einer weitgehend natirlichen Auendynamik zur Erméglichung
der Neubildung von Altwassern, Uferabbriichen, Kies-, Sand- und
Schlammbanken

e Erhaltung von offenen Rohbdden im Abbaugebiet

7.3  Zielkonflikte (VS/FFH) und Lésungsvorschlage

Beim Weinberg bei Wetzlar liegt der seltene Fall vor, dass das VSG kleiner ist als das FFH-Gebiet,
wenn auch nur wenige Hektar. GroRRe Zielkonflikte zwischen FFH und VSG gibt es kaum. Nur in weni-
gen Bereichen gibt es Differenzen. Fast alles kann tGbernommen werden, jedoch nicht die Mahd
(héchstens auf den Flachen die von Acker in Grunland umgewandelt werden) und die Zulassung von
Sukzession. Die Mahd auf Flachen ist am Weinberg bisher nicht praktiziert worden. Schon seit langem
wird hier eine Schafbeweidung durchgefiihrt, die daher deutlich Praferenz hat. Zudem fiihrt eine Mahd
zur Reproduktionszeit der Brutvogel zum Totalverlust der Bruten. Stattdessen sollte eine stérkere

Beweidung erfolgen, die jedoch schon im April und nicht erst im Mai einsetzten muss.

AulRerdem sollte die Waldbewirtschaftung starker eingeschréankt werden, als im FFH - Gutachten ge-
fordert. Wenn es bei den kleinen Flachen des FFH - Gebietes bleibt, sollte der gesamte Bestand aus

der Bewirtschaftung genommen werden, da er zu wertvoll fiir die H6hlenbruter ist.

Es sollte keine Sukzession auf der Flache zugelassen werden, stattdessen wird fiir einige Bereiche
eine deutliche Gehdlzreduktion gefordert. Nach der Gehdlzentfernung muss auf den Flachen eine

Schafbeweidung stattfinden.
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8. Erhaltungspflege, Nutzung und Bewirtschaftung zur Sicherung
und Entwicklung von Arten der VSRL

8.1 Nutzung und Bewirtschaftung, Vorschlage zur Erhaltungspflege

Die z.T. hohe Schutzwirdigkeit des Untersuchungsgebietes kann nur mit einer grof3flachigen Grin-
landbewirtschaftung (in weiten Teilen extensiv wie bisher) und einer gezielten Besucherlenkung sowie
durch Vermeidung von Planungen (Baugebiete, Stral3e) erhalten werden. Daher sollte die Umsetzung
des Schutz-, Pflege- Entwicklungskonzeptes fiir das Untersuchungsgebiet in einer MaRBnhahmenkom-

bination erfolgen, welche folgende Komponenten umfasst:

Landwirtschaftliche Nutzungskonzeption;

Besucherlenkung;

Waldkonzept mit Nutzungsverzicht;

Biotopverbessernde MalRnahmen (Artenschutz, Schaffung von Requisiten).

Fur einige Flachen ist eine Grundpflege notwendig, entweder tber eine Mulchmahd bzw. eine Entbu-

schung, dies steht den Empfehlungen im FFH-Gutachten entgegen.

Die im FFH - Gutachten genannten Erhaltungsziele kénnen auf das VSG — mit Ausnahme der Mahd-
vorschlage auf bisher beweideten Flachen — Glbernommen werden. Nicht gefolgt werden kann dem
Sukzessionsvorschlag.

Zusétzlich sind folgende Erhaltungsziele umzusetzen:

Gehdlzreduktion

Das Kiefernwaldchen im Norden sollte nicht umgewandelt, sondern ganz entfernt werden, wie auch
die anderen standortfremden Gehdlzgruppen (ebenfalls im FFH-Gutachten gefordert). Zudem sollten
die Hybridpappeln am zentralen Weg entfernt werden, dies kann aber auch Uber eine langfristige Ent-

nahme passieren.

Besucherlenkung

Besucherlenkungsmaf3nahmen sind insbesondere wéahrend der Reviergriindung bis zum Fliggewer-
den der Jungvdgel stérempfindlicher Vogelarten erforderlich. Einige Wege sollten eingezogen werden,
zudem koénnten groR3flichige Gebiete mit Weidezdunen abgegrenzt werden, die damit vor der Betre-

tung geschutzt werden.
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Anbringung von Nistkasten
Die Erhaltung der Lebensrdaume ist das wichtigste, jedoch kann man dem vom Aussterben bedrohten
Wendehals u.a. auch durch die Anbringung von Nistkésten helfen. Diese sollten in den Brutgebieten

an Obstbdaumen angebracht werden.

Weiterer Untersuchungsmodus
Der Untersuchungsmodus darf sich nicht an der Berichtspflicht orientieren. Besonders die Vorkom-
men des Wendehalses missen alljahrlich Gberpruft werden, um gegebenenfalls sofort Schutz-

mafinahmen einzuleiten. Hierflr reichen drei bis vier Begehungen aus.

8.2 Vorschlage zu Entwicklungsmafl3inahmen

Nach den einzelnen MalRnahmen wird deren Prioritat festgelegt (I= hdchste Prioritdt, Umsetzung muss
zum Erhalt von maRgeblichen Arten sofort umgesetzt werden; II= hohe Prioritdt, Umsetzung sollte
bald erfolgen, um den Erhaltungszustand zu erhalten oder zu steigern; Ill= mittlere Prioritat, Mal3nah-
me lauft schon und sollte fortgefiihrt werden bzw. ist innerhalb der nachsten 5 Jahre durchzufuhren,

sie ist hilfreich fir die Weiterentwicklung, aber nicht grundséatzlich notwendig).

e Halboffenlandvogel
Die z.T. hohe Schutzwirdigkeit des Untersuchungsgebietes kann nur mit einer grof3flachigen Grin-
landextensivierung und einer gezielten Besucherlenkung sowie der Vermeidung neuer Beeintrachti-
gungen (z.B. Baugebiete) erhalten werden.

Die fur die Optimierung notwendigen MalRBnahmen werden in den folgenden Ausfiihrungen zunachst
nach Art der MaRnahmen getrennt beschrieben. Die Konzeption formuliert hierbei aus planerischer
Sicht die zur Zielerreichung notwendigen rdumlichen und inhaltlichen Idealvorstellungen. Korrekturen
und Anpassungen an reale Gegebenheiten kénnen im Rahmen der Umsetzung in jedem Fall noch
stattfinden.

- Extensive Weidenutzung tber Schafbeweidung (1)
Hier sind die Ausfiihrungen zur GDE des FFH - Gebietes (GOLF 2006) zu iibernehmen, wobei der

erste Weidegang unbedingt vor dem ersten Mai erfolgen sollte.

- Umwandlung von Ackerflachen in Griinland (111)

Im Untersuchungsgebiet empfiehlt es sich, die Ackerflachen in Griinland umzuwandeln. Sie sind an-
schlieRend als Grinland unter Maf3gabe der Nutzungsbeschrankungen der HELP-Vertrage zu bewirt-
schaften. Eine zweischirige Wiesennutzung wird dabei praferiert. Die entscheidenden Griinde fir eine

Umwandlung von Ackerflachen in Grinland sind zu sehen in der Schaffung von Nahrungsflachen fur
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die Brutvogel und rastenden Zugvogel, in der Vermeidung von Stoffaustragen bei Uberschwemmun-

gen.

- Entfernung von Gehdlzen, Entbuschungen (I1)

Um den Offenlandcharakter des Untersuchungsgebietes zu starken und damit den nutzbaren Raum
fur Wiesenvogel zu vergro3ern, ist an einigen Stellen eine Reduzierung der Gehdlze erforderlich. Je-
doch kénnen auch in Offenlandbereichen einzelne Gehdlze erhalten bleiben. Insbesondere vereinzel-
te kleinere Gehdlze (junge Baume, Straucher) dienen einigen Wiesenvogelarten als Jagd- oder Sing-

warte (z.B. Neuntoter, Raubwiurger).

- Obstbaumpflege, -nachpflanzung (Il)
Um die wertvollen Streuobstflachen zu erhalten, missen Obstbaume nachgepflanzt und gepflegt wer-
den, zudem kann im Siden eine neue Obstbaumreihe angelegt werden.

o Waldarten
- Nutzungsaufgabe, Totholzanreicherung (ll)
Der derzeit schon in weiten Bereichen (zu klein abgegrenzte) Laubwald sollte ganz aus der Nutzung
genommen werden. Hierdurch kénnten die wertvollen, héhlenreiche Baume langfristig erhalten wer-
den und auch zukinftige, mégliche Horst- und Héhlenbdume sich entwickeln. Zudem sollte der Zu-

gang zum Wald erschwert werden.

- Umwandlung von Nadel- in Laubwald (lII)
Im Bereich des alten Laubwaldes finden sich noch zwei kleinere Fichtenstiicke, die in Laubwald um-

gewandelt werden sollten.

- Eichen Freistellung (IIl)
In dem Hangwald stehen einige schone altere Eichen, die freigestellt werden sollten, da sie langfristig

wichtige Brutbdume werden kénnen.

Allgemeine EntwicklungsmafRnahmen, Beruhigung des Gebietes

Wie an zahlreichen Stellen gezeigt werden konnte, ist die sehr groRe Zahl von Besuchern, oft mit
Hunden, eines der Hauptprobleme fiir die Vogelarten. Daher werden verschiedene MalRhahmen vor-

geschlagen, um Flache zu beruhigen.

e Pufferstreifen (1)
Um bestimmte Wege unpassierbar zu machen, kdnnen Pufferstreifen angelegt werden, die ein Betre-

ten verhindern. Dies geschieht am besten tiber mobile Weidezaune.
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e Wegesperrung (1)
Zahlreiche wichtige Wege innerhalb der Griinlandaue sollten in der Brutsaison flr Spazierganger ge-

sperrt werden.

9. Prognose zur Gebietsentwicklung

Positive Weiterentwicklung des VSG-Gebietes: die Entwicklung der fiir das VSG bedeutsamen Vogel-
arten, besonders der stéranfalligen Halboffenlandarten und Gastvdgel, ist von der Umsetzung der
MalRnahmen (Wiesenbriterkonzept) und der Beruhigung der Brut-, Rast- und Nahrungsplatze abhan-
gig. Der Schutz einzelner Bereiche vor Besuchern muss gewahrleistet werden, da ansonsten die hier
vorkommenden Arten verschwinden werden.

Bei Verwirklichung der genannten Erhaltungs- und Entwicklungsmafinahmen ist ein Fortbestand der
mafgeblichen Arten zu erwarten, auch wenn die Bestéande der Arten weiterhin nattrlichen Fluktuatio-

nen unterworfen sind, die vom Zustand des VSG unabhéangig sind.

Wahrscheinlicher ist jedoch langfristig der Verlust weiterer wichtiger Arten, wenn das Gebiet in seiner

Ausdehnung nicht vergro3ert wird und die ,normale* Waldbewirtschaftung fortgefuihrt wird.

10. Offene Fragen und Anregungen zum Gebiet

Untersuchungsmethodik, Monitoring VSG-Gebiet

Fiur die VSGs muss es eine einheitliche Vorgabe fiir die Grunddatenerfassung und das Monitoring
geben, auBerdem missen Schwellenwerte fir die Populationen benannt werden. Probleme bei der
Bearbeitung von GDE von VSGs ist derzeit die fehlende Mdglichkeit, die Bedeutung des Gebietes fiir
die Arten im Naturraum zu definieren, da keine Zahlen vorhanden/vorgegeben sind. Fiur die Einstu-
fung und Bewertung miissen hessenweite Bestandszahlen geliefert werden. Der Brutbestand des

Wendehalses muss alljahrlich erfasst werden, hierzu reichen jeweils 3-5 Exkursionen aus.

Fur einige der Arten im Vogelschutzgebiet liegen derzeit keine vorgegeben EHZ vor, hierzu gehdren:

Stockente, Baumpieper, Ringdrossel.
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12. Anhang

12.1  Ausdrucke der Reports der Datenbank
Entfallt
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12.2 Fotodokumentation

Abb. 1: Weinberg von Magdalenenhausen.

Abb. 2: Wertvoller Wald im Westen, Stadtwald Wetzlar, Abt. 136.
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Abb. 3: Naturnaher Waldbau, wichtiger Hohlenbaum

Abb. 4: wertvolle Buche, relativ frisch geschlagen. Eingriff fir maf3gebliche Arten.
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Abb. 5 : Blick in den mittleren Teil des Gebietes.

Abb. 6: Gehélzpflanzung im Offenland mit tlw. gebietsfremden Arten.
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Abb. 7: Kiefern-Stangenholz im Norden, dahinter Altholz auf3erhalb des VSGs.

Abb. 8: Pappelgruppe um Bachlauf, Lebensraum fur Grau- und Griinspecht.
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Abb. 9: Grenzweg im Siden, Vorkommen Gartenrotschwanz

Abb. 10: Fichten-Horste im Siiden
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——

Abb. 11: Brutplatz des Neuntoters
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12.3 Kartenausdrucke

Karte 1: Verbreitung der Brutvogelarten nach Anh. | und Art. 4.2 der VSRL

In der Karte sind die vermuteten Revierzentren sowie fiir die bedeutsamen Arten, die moglicherweise

genutzten Bruthabitate.

Karte 2: Vogelspezifische Habitattypen

Karte 3: Beeintrachtigungen fur Vogelarten

Karte 4: Vorschlage fur Pflege-, Erhaltungs- und Entwicklungsmalnahmen fir Vogelarten

Karte 5: Erweiterungsvorschlag

12.4  Gesamtliste erfasster Vogelarten

Art (Nonpasseriformes)

Art (Passeres)

Baumfalke Falco subbuteo

Amsel Turdus merula

Bekassine Gallinago gallinago

Bachstelze Motacilla alba

Buntspecht Dendrocopos major

Baumpieper Anthus trivialis

Graureiher Ardea cinerea

Bergfink Fringilla montifringilla

Grauspecht Picus canus

Birkenzeisig Carduelis flammea cabaret

Griinspecht Picus viridis

Blaumeise Parus caeruleus

Habicht Accipiter gentilis

Bluth&nfling Carduelis cannabina

Hohltaube Columba oenas

Braunkehlchen Saxicola rubetra

Kleinspecht D. minor

Buchfink Fringilla coelebs

Kornweihe Circus cyaneus

Dohle Corvus monedula

Kuckuck Cuculus canorus

Dorngrasmiicke Sylvia communis

Mauersegler Apus apus

Eichelhdher Garrulus glandarius

Mausebussard Buteo buteo

Elster Pica pica

Mittelspecht D. medius

Erlenzeisig Carduelis spinus

Ringeltaube Columba palumbus

Feldlerche Alauda arvensis

Rohrweihe Circus aeruginosus

Feldsperling Passer montanus

Rotmilan Milvus milvus

Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra

Schwarzmilan Milvus migrans

Fitis Phylloscopus trochilus

Schwarzspecht Dryocopus martius

Gartenbaumlaufer C. brachydactyla

Sperber Accipiter nisus

Gartengrasmicke S. borin

Stockente Anas platyrhynchos

Gartenrotschwanz P. phoenicurus

Tlurkentaube S. decaocto

Gimpel Phyrrhula phyrrhula

Turmfalke Falco tinnunculus

Girlitz Serinus serinus

Turteltaube Streptopelia turtur

Goldammer Emberiza citrinella

Waldkauz Strix aluco

Grauschnépper Muscicapa striata

Waldohreule Asio otus

Grinling Carduelis chloris

Waldschnepfe Scolopax rusticola

Haubenmeise Parus cristatus

Wanderfalke Falco peregrinus

Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros

Wendehals Jynx torquilla

Haussperling Passer domesticus

Wespenbussard Pernis apivorus

Heckenbraunelle Prunella modularis

Zwergschnepfe Lymnocryptes minimus

KernbeilRer C. coccothraustes

Klappergrasmicke Sylvia curruca

Kleiber Sitta europaea

Kohlmeise Parus major

Kolkrabe Corvus corax

Mehlschwalbe Delichon urbica

Misteldrossel Turdus viscivorus

Ménchsgrasmiicke S. atricapilla

Nachtigall Luscinia megarhynchos

Neuntoter Lanius collurio

Rabenkrahe Corvus corone

Raubwirger Lanius excubitor
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Rauchschwalbe Hirundo rustica

Ringdrossel Turdus torquatus

Rohrammer Emberiza schoeniclus

Rotdrossel Turdus iliacus

Rotkehlchen Erithacus rubecula

Saatkrdhe Corvus frugilegus

Schafstelze Motacilla flava

Schwanzmeise Aegithalos caudatus

Schwarzkehlchen Saxicola torquata

Singdrossel Turdus philomelos

Sommergoldhdhnchen R. ignicapillus

Star Sturnus vulgaris

Steinschmatzer Oenanthe oenanthe

Stieglitz Carduelis carduelis

Sumpfmeise Parus palustris

Sumpfrohrsnger Acrocephalus palustris

Tannenmeise Parus ater

Trauerschnapper Ficedula hypoleucos

Wacholderdrossel Turdus pilaris

Waldlaubsénger P. sibilatris

Weidenmeise Parus montanus

Wiesenpieper Anthus pratensis

Wintergoldhdhnchen Regulus regulus

Zaunkénig Troglodytes troglodytes

Zilpzalp Phylloscopus collybita
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