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Kurzinformation zum Gebiet

Titel:

Grunddatenerfassung zum EU-Vogelschutzgebiet
“Feldflur bei Limburg“ (DE 5614-401)

Ziel der Untersuchungen:

Erhebung der Grundlagen zur Umsetzung der Berichtspflicht geman
Artikel 12 der Vogelschutz-Richtlinie der EU

Land: Hessen

Landkreis: Limburg-Weilburg

Lage: 2 Teilgebiete von ca. 210 und 506 ha GroéBe im Limburger Becken
(stdlich der Lahn), MTB 5614 (Limburg an der Lahn) und 5615
(Villmar); Stadt Limburg, Gemeinden Brechen, Hiinfelden, Runkel
und Villmar

GroBe: 715,7 ha

Vogelarten nach Anhang |
VS-RL

Brutvogelarten nach Anhang | VS-RL: -

Gastvogelarten nach Anhang | VS-RL: Bedeutendes Rast- u.
Uberwinterungsgebiet fir Vogelarten des Offenlandes: vor allem
TOP 1 fir Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria) sowie Rastgebiet fir
Kornweihe (Circus cyaneus), Kranich (Grus grus) und Mornellre-
genpfeifer (Charadrius morinellus)

wandernde Vogelarten
geman Art. 4 (2) der VS-RL

Brutvogelarten nach Art. 4 (2) VS-RL: -
Gastvogelarten nach Art. 4 (2) VS-RL: Kiebitz (Vanellus vanellus)

Naturraum:

D 40 Lahntal und Limburger Becken (SSYMANK et al. 1998),
311 Limburger Becken (KLAUSING 1974)

Geografische Koordinaten

8°9” 54" /50°22" 48"

Hoéhe liber NN: 170 - 230 m (0 NN

Geologie: Relative ebene bis schwach geneigte Beckenlandschaft (Lahntal),
weitgehend offene Feldfluren mit dominierendem Ackerbau, stellen-
weise mit LéBauflage, milde Klimalage

Auftraggeber: Regierungsprasidium GieBen

Auftragnehmer: Planungsgruppe fir Natur und Landschaft, Hungen

Bearbeitung:

Dipl.-Biol. Frank Bernshausen, Dipl. Biol. Thomas Isselbacher, u. a.

Bearbeitungszeitraum:

April — November 2007

Version

31.03.2008
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Abkilrzungen

ART

Art.

DDA
VSG
FFH-RL

FFH-VU

GDE
HGON
HT
IBA
NSG
Rev.
RL
RP
SD
SDB
SPA
UG
VSG

VS-RL

VSW

Art(-gruppen)-spezifische, reprasentative Teilflache in groBen EG-Vogelschutzge-
bieten; offizielle Abklrzung aus dem ,Leitfaden zur Erstellung der Gutachten NA-
TURA 2000-Monitoring, Bereich Vogelschutzgebiete* fir die im Rahmen der vor-
liegenden Untersuchung ausgewahlten Probeflachen

Artikel der EG-Vogelschutzrichtlinie bzw. Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie

neue Nomenklatur nach BARTHEL & HELBIG (2005)

Dachverband Deutscher Avifaunisten; Dachverband der HGON
EU-Vogelschutzgebiet

Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992
(ABI. EG Nr. L 206, S. 7) zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen

FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung (des Antragstellers) als Grundlage der FFH-Ver-
tréglichkeitsprufung (durch die Behorde)

Grunddatenerfassung

Hessische Gesellschaft fur Ornithologie und Naturschutz e.V.
Vogelspezifischer Habitattyp

Important Bird Area

Naturschutzgebiet

Reviere

Rote Liste

Regierungspréasidium (GieBen)
Siedlungsdichte

Standarddatenbogen zur Gebietsmeldung
Special Protected Area (s. VSG)
Untersuchungsgebiet (VSG)

EU-Vogelschutzgebiet; hier angewendet nur auf das im vorliegenden Gutachten
bearbeitete EU-Vogelschutzgebiet ,Feldflur bei Limburg” (5614-401)

EG-Vogelschutzrichtlinie: Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 (ABI.
EG Nr. L 103 vom 25.04.1979, S. 1) Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelar-
ten

Staatliche Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland,
Frankfurt/Main
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1 Aufgabenstellung

Das Untersuchungsgebiet stellt das EU-Vogelschutzgebiet (VSG) ,Feldflur bei Limburg® (DE-5614-
401) dar. Dieses Gebiet wurde erst im Rahmen der 4. Meldetranche des Landes Hessen der EU-
Kommission als VSG (Special Protected Area, SPA) im Sinne der EU-Vogelschutzrichtlinie (VS-RL)
gemeldet (vgl. SSYMANK et al. 1998). Damit einher geht die Verpflichtung

e diese Lebensraume 6kologisch richtig zu gestalten und zu pflegen, nétigenfalls wiederherzustel-

len bzw. neu zu schaffen (Art. 3, Abs. 2),
e MaBnahmen zu treffen, um Beeintrachtigungen zu vermeiden (Art. 4, Abs. 4),
e zum Verschlechterungsverbot (Art. 13),
e zur Berichtspflicht (Art. 12).

Ziel dieses Gutachtens Uber das VSG ,Feldflur bei Limburg” ist es daher, auf Basis vorliegender
Grunddatenerhebung (GDE) den aktuellen Zustand dieses VSG sowie sein Potenzial als Grundlage
fur die Erhaltungs- und Entwicklungsziele sowie als Leitlinie und Grundlage von PflegemaBnahmen
und eines Monitorings zu erarbeiten. Detaillierte Planungen mdglicher artbezogener SchutzmaBnah-
men sind jedoch nicht Ziel dieses Gutachtens und kénnen erst im Rahmen einer auf den Ergebnissen
dieser Grunddatenerhebung abgestimmten Pflegeplanung erfolgen (im Sinne des Art. 18 der VS-RL).
Weiterhin ist die GDE die entscheidende Grundlage zur Beurteilung méglicher Beeintrdchtigungen
geplanter Eingriffe, die im Rahmen von FFH-Vertraglichkeitsprifungen zu erfolgen hat (LAMBRECHT et
al. 2004).

Nach Art. 4 Abs. 2 der EU-Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) sind nicht nur in den Brutgebieten, sondern
auch in den Mauser-, Uberwinterungs- und Rastplatzen und somit in den Durchzugs- und Uberwinte-
rungsgebieten nicht nur fir Anhang I-Arten, sondern auch fir alle regelmaBig auftretende Zugvogel-
arten SchutzmaBnahmen zu treffen. Zu den Zugvogelarten gehéren alle regelméaBig in Deutschland
auftretenden Vogelarten, die nicht ausschlieBlich aus Standvogelpopulationen bestehen (Uberblick
zum Artenspektrum in BMU 2002 bzw. TAMM & VSW 2004 fir Hessen).

2 Einfuihrung in das Untersuchungsgebiet

2.1 Geographische Lage, Klima, Entstehung des Gebietes

Das UG liegt im Regierungsbezirk GieBen im Landkreis Limburg-Weilburg und wird in etwa von den
Stadten und Gemeinden Limburg (im Westen), Brechen, Hiinfelden, Runkel und Villmar begrenzt. Es
beinhaltet eine Flache von ca. 716 ha, die sich aus zwei Gebieten zusammensetzt. Das grdBere
Teilgebiet liegt zwischen Niederbrechen und Villmar (506 ha). Das kleinere und westlich gelegene
Teilgebiet erstreckt sich mit ca. 210 ha sudlich der Stadt Limburg bzw. sidwestlich ihrer Stadtteile

Blumenrod und Linter. Beide Gebiete sind weitrdumig offen und werden intensiv ackerbaulich genutzt.
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Die Uberwiegend ebenen Ackerflachen werden durch wenige Gehdlzstrukturen, die vorherrschend
linear ausgepragt sind, gegliedert. Das meist flachwellige Relief weist nur geringe Niveauunterschiede
aus (ca. 180-195 m . NN). Ein charakteristischer Abschnitt des VSG-Teils bei LM-Linter ist das nach
Siden zum Mensfelder Kopf (auBerhalb VSG) hin bis auf ca. 313 m 0. NN ansteigende Geléande.

Insgesamt betrachtet ist der Naturraum ,Limburger Becken® ein flaches, an Nord- und Siidrand starker
reliefiertes Higelland mit Hohen meist zwischen 150 und 200 m . NN und einer scharfen Begrenzung
nach Westen. Die Talsohle liegt auf 100 bis 150 m 0. NN und ist stellenweise scharf eingeschnitten.
Der "Goldene Grund" der stidlich angrenzenden ,ldsteiner Senke" liegt dagegen auf einer Hohe von
200 bis 280 m U. NN (KLAUSING 1974).

Das Beckenklima ist leicht kontinental geprégt und trocken warm. Das Lokalklima besitzt aufgrund der
Leelage am Ostrand des Rheinischen Schiefergebirges verhaltnismaBig hohe Niederschlage mit
einem Jahresdurchschnittsniederschlag von 590 mm und einer mittleren Jahrestemperatur von 8,5 bis
9 °C (KNOCH 1950).

Tabelle 1: Klimaparameter ,Limburger Becken*

Klimadaten

mittlere Lufttemperatur/Jahr 85-9 °C
mittlere Jahresschwankung der Lufttemperatur ca. 15 C
Sommertage im Jahr mit Temperaturmaxima tber 25 °C 15-20d
Eistage im Jahr mit Temperaturmaxima unter 0 °C 10-15d
Frosttage im Jahr mit Temperaturminima unter 0 °C 15-20d
mittlere Niederschlage im Jahr 590 mm

Es dominieren die typischen Bdden einer Ldsslandschaft, nur in den Auenbereichen sind die Bdden
grundwasserbeeinflusst. Die agrarisch gepragten Beckenlandschaften des Limburger Beckens tragen
tertidre Lockersedimente auf unter- und mitteldevonischen Tonschiefern, Kalksteinen und Grauwa-

cken, die Uberdeckt sind von machtigen quartaren Léss-Deckschichten.

Waldflachen finden sich im Limburger Becken nur vereinzelt im Westen und an den Hangen entlang
von FlieBgewdssern. Das Griinland ist ebenfalls bandférmig entlang der FlieBgewasser verteilt.
Ackerbau findet auf knapp 70 % der Flache statt und wird Gberwiegend auf groBen, strukturarmen

Schlagen betrieben.

Typisch fir die Landschaft (wobei im VSG fehlend), jedoch insgesamt kleinflachig, aber teilweise
naturnah sind die Laubmischwalder mit Eichen-Hainbuchenwaldcharakter auf den landwirtschaftlichen
Ungunst-Standorten wie z. B. den steileren Lahnseitenhangen. Landschaftspragend, jedoch oft isoliert
in der Feldflur, sind die Hecken und Geblsche, haufig an Erosionsrinnen und Terrassenkanten.
Charakteristisch sind auch die Obstwiesen in Siedlungsnahe. Das ausgewiesene FFH-Gebiet (,Mens-

felder Kopf") befindet sich auf kleiner Flache, sudlich angrenzend zum Untersuchungsraum.

Im Standarddatenbogen (SDB) sind fir das gesamte VSG folgende Biotopkomplexe aufgelistet
(Tab. 1).
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Tabelle 2: Biotopkomplexe des VSG ,,Feldflur bei Limburg” (geman Standarddatenbogen)

EU-Code | Typ Flachenanteile (%)
F1 Ackerkomplex 93
H Grinlandkomplex mittlerer Standorte 5
@) anthropogen stark Uberformte Biotopkomplexe 2

2.2 Aussagen der FFH-Gebietsmeldung und Bedeutung des Untersuchungs-
gebietes

Entfallt.

2.3 Aussagen der Vogelschutzgebietsmeldung und Bedeutung des Unter-
suchungsgebietes

Die folgenden Darstellungen sind dem Standarddatenbogen (SDB) des Landes Hessen mit Stand

vom Juni 2004 entnommen, die sich auf das gesamte VSG beziehen.
Kurzcharakteristik: Offene Feldfluren mit vorherrschendem Ackerbau in milderer Klimalage.
Sonstiges: -

Schutzwiirdigkeit: Bedeutendes Rast- und Uberwinterungsgebiet am Westrand der hessischen
Vogelzugschneise fiir Kranich, Goldregenpfeifer, Kornweihe, Kleines Sumpfhuhn (?) und Arten nach
Art. 4 (2) der VS-RL.

Gefahrdung: Intensivierung der Landwirtschaft, Bau von Windkraftanlagen und Starkstromleitungen,

Bau von UmgehungsstraBen, bauliche ErschlieBung, Stérungen durch Freizeitbetrieb,

Vorlaufige Entwicklungsziele: Erhalt und Verbesserung der Lebensbedingungen fir relevante
durchziehende und lberwinternde Vogelarten durch Erhaltung der offenen Feldflur durch Fortsetzung
der bisherigen Form der Landwirtschaft und sowie stellenweise Verbesserung der &dkologischen
Situation durch landwirtschaftliche Extensivierungsprogramme. Minimierung der baulichen Erschlie-
Bungen mit biotopbeeintrachtigender Wirkung, insbesondere Verzicht auf Windkraftanlagen in und
(1km) um das Gebiet; wirksame Besucherlenkung zur Zeit des Vogelzuges (TAMM & VSW 2004 fir
Hessen).

3 FFH-Lebensraumtypen (LRT)

Entfallt.
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4 Arten (FFH-Richtlinie, Vogelschutz-Richtlinie)

4.1 FFH-Anhang lI-Arten

Entfallt.

4.2 Arten der Vogelschutzrichtlinie (Anhang |, Artikel 4(2) und weitere wertge-
bende Arten nach Artikel 3)

Allgemeine Vorbemerkungen zur Methode

Die Erfassung der Vogelarten erfolgt gemaB dem methodischen Leitfaden der Staatlichen Vogel-
schutzwarte fiir Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland (VSW) und Hessen-Forst FIV Naturschutzda-
ten zur Grunddatenerfassung in VSG (WERNER et al. 2005, 2007). Die Bearbeitung der einzelnen
Arten wurde nach einheitlichen Methodenstandards zur flachenhaften Erfassung von Végeln durchge-
fohrt. D. h. nach SUDBECK et al. (2005), einem bundeseinheitlichen Kartierstandard fir jede in
Deutschland vorkommende Brutvogelart, der eine einheitliche Methode mit entsprechenden Zeitfens-

tern fir die Arterfassung festlegt.

Das Spektrum der zu bearbeitenden Vogelarten orientierte sich an der Artenliste des Anhang | der
EG-Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) sowie den ergdnzenden Festlegungen Uber weitere Arten durch den

Auftraggeber.
Bearbeitet wurden

e die regelmaBig im Untersuchungsgebiet britenden Vogelarten des Anhangs | gem. Art. 4, Abs.
1 VS-RL

e wandernde Arten gem. Art 4 (2) VS-RL (geféhrdete Arten nach Rote Liste Hessen, HGON &
VSW 2006) und

e weitere fir das Gebiet typische Arten gem. Art. 3 VS-RL (ohne Bewertung)

Die zu bearbeitenden Arten wurden zwischen Regierungsprasidium GieBen und der VSW abgestimmt
und der Beauftragung zu Grunde gelegt. Zudem sollten weitere im Rahmen der Untersuchung nach-
gewiesene bemerkenswerte Vogelarten (Zufallsfunde) bearbeitet werden. Die Bearbeitung erfolgte
flachendeckend.

Zusétzlich wurde eine Daten- und Literaturrecherche fir den Zeitraum der vergangenen finf Jahre
(2002-2007) durchgefiihrt und bei der Artbearbeitung entsprechend berlcksichtigt. Ebenfalls wurde
eine Daten- und Literaturrecherche (2000 - 2007) fur alle Gastvégel (durchziehende, rastende und

Uberwinternde Arten) durchgefiihrt als alleinige Basis der Bewertung.
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Allgemeine Aussagen zur Erfassung der Brutvogel

Die Kartierungen wurden angelehnt an den methodischen Leitfaden der VSW (WERNER et al. 2005,
2007) durchgefihrt, die vergleichbar zu den im Auftrag der L&nderarbeitsgemeinschaft der Vogel-
schutzwarten und des Dachverbandes Deutscher Avifaunisten erstellten Methodenstandards zur
Erfassung der Brutvégel Deutschlands (SUDBECK et al. 2005) sind. Dabei wurde die gesamte Flache
abschnittsweise in den Morgen- und Abendstunden sechs Mal vollstandig begangen, alle revieranzei-
genden Merkmale aufgenommen und in Karten vermerkt. Fir manche Arten (Wachtel, potenziell
Wachtelkdnig, etc.) wurden erganzend Klangattrappen eingesetzt, die bei Begehungen in den Dam-

merungs- und Nachtstunden zur Anwendung kamen.

Die Erfassung erfolgte wéhrend der optimalen Jahres- und Tageszeit (vgl. methodische Anforderun-
gen in SUDBECK et al. 2005), wobei die Erfassungsmethodik und die Einstufung als Brutvogel nach
wissenschaftlich anerkannten Kriterien und dem neuesten Stand der Technik (SUDBECK et al. 2005)
durchgefiihrt wurde.

Erganzend wurden ehrenamtliche Daten integriert, insbesondere bei schwer erfassbaren oder nur
auBerst sporadisch auftretenden Arten (soweit verfligbar) oder von Arten, die offensichtlich starke
Bestandsriickgédnge im Betrachtungszeitraum aufwiesen. Die Unterschiede zwischen Altdaten und
aktuellen Daten sind aber sowohl im Text als auch in der Karte erkennbar und werden in Hinblick auf

Bestand, Bestandsentwicklung und Erhaltungszustand jeweils entsprechend diskutiert.

Tabelle 3: Das 2007 untersuchte Artenspektrum

Im gesamten VSG:

potenzielle Brutvégel: Kiebitz, Wachtel, Wiesenweihe, Rohrweihe, Turteltaube, Raubwiirger,
Wasserralle und Zwergtaucher

Gastvogel / Wintergast: Goldregenpfeifer*, Mornellregenpfeifer*, Kiebitz*, Kranich*, Kornweihe*,
Rohrweihe, Wiesenweihe

Im Rahmen der Untersuchung festgestellte, bemerkenswerte Vogelarten (nach Art. 3 VS-RL):

Gastvogel/Wintergaste: Brachpieper, Braunkehlchen, Merlin

* Art (gemaB Status) im SDB aufgefihrt; Gbrige Arten wurden in Absprache mit VSW und RP GieBen
bearbeitet

Ermittlung des Gesamtbestands

In der Regel wurden die auf der Gesamtflache erfassten Brut- und Rastvogelbestande angegeben.

Die Turteltaube kehrt zumeist erst im Mai aus den Winterquartieren zuriick. Ihre Aktivitatsphase
beginnt erst eine Stunde nach Sonnenaufgang und zeigt nur ein gering ausgepragtes Maximum.
Zudem ist die Art bei Wind oft wenig gesangsfreudig, sodass ihre Erfassung in der Saison 2007 mit
den extrem haufigen Tiefdruckgebieten sehr schwierig war. Aus diesem Grund wird ihr Bestand um
offensichtliche Erfassungsliicken in guten Habitaten angehoben und in einer gréBeren Spanne

dargestellt.
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Definition von GroBenklassen

Da die untersuchten Arten keine kleinrAumig hohen Dichten auspragten, wurden keine GréBenklassen

definiert.

Habitatkartierung

Das VSG wurde nach einem 2004 im Rahmen von Pilotprojekten (EPPLER 2004, PNL 2004, PNL &
MEMO-CONSULTING 2004, WENZEL 2004) erstellten und erprobten Habitatschlissel flachendeckend
kartiert. Durch die genaue Erfassung der Reviere lassen sich direkte Flachenbeziige, also die durch-
schnittliche Siedlungsdichte je Habitattyp flr die jeweiligen Arten ermitteln. Wegen der flachende-
ckenden Habitatkartierung ist bekannt, welche Flache von den jeweiligen Habitattypen im gesamten

VSG eingenommen wird.

Im vorliegenden Fall wurden die Vogelbestédnde zwar flachendeckend erfasst, so dass eine Hoch-
rechnung nicht notig war. Aufgrund der oben erwdhnten, méglichen Fehlerquellen bei manchen Arten
war die in dieser Form vorliegende Habitatkartierung sehr hilfreich fir die Plausibilitdtskontrolle zur
Ermittlung eines realistischen Gesamtbestandes. Nahere Erlduterung zu einzelnen Habitattypen und

deren Abgrenzung s. Kap. 5.

Referenzwerte aus Hessen zu den Brutvégeln

Als Referenzwerte dienten die aktuellen Bestandszahlen der neuen Roten Liste Hessen (HGON &
VSW 20086).

Zur Bestimmung des Anteils im Naturraum wurden samtliche verfligbaren Daten (Avifauna von Hes-
sen, HGON 1993/2000, alle Ornithologischen Jahresberichte fir Hessen, KORN et al. 2000/2004,
Daten der VSW sowie alle relevanten ornithologischen Regionalperiodika und Sammel- bzw. Jahres-

berichte) bertcksichtigt.

Auch wenn zu einigen, darunter vor allem manche weiter verbreitete Arten, nur ungenaues Datenma-
terial vorliegt, reichten die verfigbaren Angaben in der Regel aus, um eine Einordnung in die bené-

tigten GréBenklassen der FFH-Datenbank vorzunehmen.

Angaben zu Beeintrachtigungen und Stérungen

Im Gegensatz zu der Erfassung der Habitate existiert fir die GDE in VSG kein spezieller auf Vigel
abgestimmter Kartierungsschliissel. Hier wird der von der FFH-Fach-AG des Landes Hessen vorge-
gebene Kartierungsschlissel der Hessischen Biotopkartierung benutzt, der jedoch primér fur ,Biotope*
und damit vor allem fiir Pflanzen- und Pflanzengesellschaften, deren Standorte konkret lokalisierbar

und abgrenzbar sind, entwickelt wurde und gut geeignet ist.

Vdgel besitzen aber einen mehr oder weniger groBen Aktionsraum, bei dem sie unterschiedliche Be-
reiche in stark unterschiedlicher Intensitat nutzen. Die alleinige Lage des Niststandortes oder des Re-

vierzentrums ist daher nur sehr begrenzt nutzbar, um die tatsachlichen Beeintrachtigungen oder Ge-
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fahrdungen zu beschreiben. Zudem wirken bei Végeln haufig Faktorenkomplexe, die synergistisch

wirken und in manchen Fallen zudem (negativ) verstarken kénnen.

Zudem besteht die Problematik, dass einerseits konkrete Beeintrachtigungen existieren, daneben
aber auch potenzielle, aber realistische Gefahrdungen festgestellt werden kdénnen, die zuklnftig
beachtet werden missen, um den benétigten guten Erhaltungszustand der Vogelpopulationen zu
garantieren. Um dies transparent zu halten, wird bei der Beschreibung der artspezifischen Gefahrdun-
gen jeweils dargestellt, ob es sich um aktuelle oder potenzielle Beeintréachtigungen handelt, was bei
der MaBnahmenplanung entsprechend bericksichtigt werden muss. Da potentielle Gefahrdungen
(noch) nicht wirksam sind und durch entsprechendes Handeln verhindert werden kdnnen, werden sie
bei der Bewertung nicht so stark wie akute Gefahrdungen gewichtet.

Nachfolgend werden hier die im VSG relevanten Funktionskomplexe kurz erldutert, um als Basis einer
zusammengefassten, vereinfachten Darstellung fir Text und Karte zu dienen, die sich an den Codes

des hier zu verwendenden Kartierungsschlissels orientieren kann.

Verkehr und Infrastruktur

Verkehr (Code110)

Hierbei handelt es sich um die Einbeziehung des geplanten Neubaus der BundesstraBe 54 Limburg-
Sid mit der Ortsumfahrung Holzheim, deren Planvarianten teilweise durch das Teilgebiet des VSG
stdlich LM-Linter fihren bzw. dieses tangieren. Aufgrund der zu erwarteten Auswirkungen der Ver-
kehrsbelastungen werden die Beeintréachtigungsfaktoren ,Vorriicken der Bebauung® (Code 102),

wanthropogene Verinselung“ (Code 270) und ,Larm / Dauerlarm* (Code 293) hierbei subsummiert.

Neben dem anlagebedingten Landschaftsverbrauch durch die Oberflachenversieglung der StraBe
(wirkt sich direkt auf die dort vorkommenden Vogelarten) entsprechend einem Korridor von maximal
20 m (versiegelte Trasse inkl. Puffer von 10 m) beiderseits der Trassenmitte als Wirkraum aus,
bedingt sie fir gréBere Tiere und damit gréBeren Aktionsradien eine mégliche Entwertung von Le-
bensrdumen (Verinselung). Dies betrifft in der Regel die Nahrungsraume von gréBeren, mobilen Arten
und damit in erster Linie von Vogelarten. Darlber hinaus kdnnen sich infolge variantenbedingter
FOhrungen der betrachteten StraBen teils erhebliche Kulisseneffekte ergeben. Diese bewirken Mei-
deeffekte von stérungsempfindlichen Vogelarten, zu deren Habitatrepertoire weithin offene und
Uberschaubare Landschaftsrdume z&hlen. Auch hierdurch ist eine mdgliche Entwertung von Brut- und

Rastlebensrdumen gegeben.

Beeintrachtigungen durch Larm alleine kénnen vor allem bei Végeln und hierbei nur bei Brutvégeln in
der Brutzeit aufgrund ihrer intensiven akustischen Kommunikation entstehen. Die nach aktuellen
Studien diskutierte Relevanzschwelle liegt im niedrigsten Fall bei 52 dB(A) angesetzt werden kann (#),
gof. auch deutlich héher. Da es sich um einen BundesstraBenneubau handeln wird, kommt es zu
einer Verschiebung bzw. Implementierung von Larmkulissen und zu Auswirkungen, die sich entlang

der StraBenneubaustrecke erstrecken werden.

Dauerlarm wirkt sich artspezifisch aus. Dies gilt jedoch nur unter der Voraussetzung, dass es sich um

Dauerlarm handelt, in dessen Folge eine ,Maskierung von Information” entsteht. Weitere betriebsbe-
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dingte Stérungen bei StraBen (durch fahrende Kfz) sind aufgrund der RegelmaBigkeit und der daraus
resultierenden Gewdéhnungseffekte als vernachlassigbar anzusehen. Zudem stellen Fahrzeuge bei
Tieren in der Regel kein ,Feindbild“ dar.

Baubedingt kann es zwischenzeitlich zu Stérungen durch anthropogene Aktivitdten im Rahmen der
BaumaBnahmen kommen, die als unterschiedliche Faktoren (z. B. Anwesenheit von Menschen, Larm,
gaof. Licht) in der Regel gekoppelt auftreten, so dass sie zusammen als funktionelle Einheit betrachtet

werden missen und sich im vorliegenden Fall auf stdrungsempfindliche Végel auswirken kénnen.

Ver- und Entsorgungsleitungen (Code 120):

Freileitungen betreffen in erster Linie vogelschlagrelevante Arten (vor allem GroBvdgel mit schlechtem
dreidimensionalen Sehvermdgen oder Offenlandarten mit Balzfligen), in deren Vorkommensgebieten
Mittel- und Hochspannungsleitungen vorkommen, wobei jedoch — je nach Leitungsart —differenziert
werden muss: An Hochspannungsfreileitungen kann es zwar zu Vogelschlag kommen, Stromschlag
ist aber aufgrund der Entfernung der spannungsfihrenden Teile ausgeschlossen. Bei Mittelspan-
nungsfreileitungen kann es bei nicht oder schlecht gesicherten Isolatoren zu Stromschlag kommen,
Vogelschlage sind auch mdéglich. Die hieraus resultierenden MaBnahmen sind unterschiedlich. Die
Sicherung gefahrlicher Mittelspannungsmasten ist infolge des § 53 BNatSchG (2002, 2007) bis
spatestens 2012 gesetzlich und verbindlich vorgeschrieben und wird auch in Hessen in Zusammenar-
beit mit der VSW bearbeitet und umgesetzt. Zur Minimierung des Vogelschlagrisikos an Hochspan-
nungsfreileitungen gibt es seit mehreren Jahren ein Projekt der RWE in Zusammenarbeit mit der
VSW, in dessen Folge alle vogelkritischen Gebiete in deren Versorgungsbereich, zu dem auch
Stdhessen gehort, ermittelt und bearbeitet wurden (BERNSHAUSEN et al. 2000). In dessen Folge
wurden die als besonders kritisch eingestuften Bereiche zur Markierung vorgeschlagen (PNL 2000) —
darunter viele auch im hier zu bearbeitenden VSG — und diese in manchen Gebieten bereits markiert
(z. B. TG 5a). Diese neu entwickelten Markierungen reduzieren das Vogelschlagrisiko um mehr als 90
% und fihrten somit in besonders betroffenen Gebieten zu einer starken Reduzierung des Vogel-
schlagrisikos (z. B. Koops 1997, BRAUNEIS et al. 2003, BERNSHAUSEN et al. 2007). Auch wenn zwi-
schenzeitlich ergdnzende Hinweise zu vogelkritischen Bereichen berlcksichtigt wurden, beruhen
diese Empfehlungen in erster Linie auf Untersuchungen aus dem Jahre 1998. Daher ist die aktuelle
Verbreitung mancher relevanten Arten nur unzureichend bertcksichtigt. Weitere Bereiche mit Hand-

lungsbedarf werden daher dargestellt.

Versiegelung und Schotterung von Feldwegen (Code 130) als stellenweise aktuelle und potenziel-
le Gefahrdung. Offene Feld- und Waldwege aller Art besitzen fir viele Kleinvogelarten — und damit
auch far viele maBgebliche Arten des VSG — eine Relevanz, weil unbefestigte Wege Rohbodenstand-
orte darstellen, die eine entsprechende Nahrungsverfligbarkeit fir granivore, aber auch insectivore
Arten (insbesondere Pfiitzen) aufweisen, die bei einer summarischen Betrachtung eine enorme
Flache ausmachen. Fir manche Arten (vor allem Agrararten wie Wachtel und Grauammer) stellen
solche offenen Bereiche sogar wesentliche Habitatelemente dar. Bereits eine Verschotterung ent-

spricht diesbezlglich funktionell einer vollstdndigen Versieglung und muss hier als solche betrachtet
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werden. Mangels Code wird hier stattdessen der Code 130 (Verflllung, Auffiillung), um die es sich im

geringen MaBe handelt, benutzt.

Landwirtschaftlicher Bereich (Code 226, subsummiert weitere Codes)

GroBe Flachenanteile unterliegen dem intensiven Ackerbau und kdnnen unter dem Code 226 ,intensi-
ve Bewirtschaftung von groBen zusammenhangenden Ackerflachen® zusammengefasst werden.
Hierzu gehdren auch weitere Beeintrachtigungen wie die intensive Nutzung bis an den Biotoprand
Code (360), Verwendung von Bioziden (Codes 350-353), Nutzungsintensivierung (Code 201) und
Diingung (Code 220).

Entsprechend heiB3t es in COCHET CONSULT (2007): ,Die zunehmende Intensivierung der Landwirt-
schaft schrénkt die Qualitdten des Gebietes als Rast- und Uberwinterungsplatz in beiden Teilflachen
flachendeckend ein. Der Maisanbau, der insbesondere in der dstlichen Teilflache des Gebietes stark
vertreten ist, fihrt aufgrund des spéaten Erntezeitpunktes insbesondere fir frih ziehende Arten wie

den Mornell- und Goldregenpfeifer zu einer deutlichen Verminderung der Rastméglichkeiten.*

Bereich Freizeit und Erholung

Zu Beeintrachtigungen kommt es infolge von Stérungen (Code 290). Dies betrifft vor allem ortsnahe
Bereiche (z. B. 670 ,Freizeit- und Erholungsnutzung und 672 ,Stérungen durch Haustiere” und je nach
Interpretation des Begriffs auch 600 ,Sportaustbung®). Fir die hier dargestellten Stérungen wird
vereinfachend und stellvertretend nur der allgemeine Aspekt ,Stérungen (Code 290)“ verwendet.
Mdgliche gebietsspezifische MaBnahmen zur Reduzierung dieser Stérungen werden im Kap. 8.2

dargestellt.

CoCHET CONSULT (2006, 2007a, b) halten fest: ,Im nérdlichen Bereich der westlichen Teilflache stellt
der von der Wohnbebauung in Blumenrod und Linter ausgehende Naherholungsdruck ein gravieren-
des Problem dar. Hier ist davon auszugehen, dass es durch Naherholungssuchende und freilaufende
Hunde zu einer Vergramung von rastenden Arten kommt, so dass der Erhaltungszustand als ungiins-
tig einzustufen ist. Im Falle der Realisierung der im Flachennutzungsplan der Stadt Limburg am
stdlichen Ortsrand von Blumenrod vorgesehenen Wohnbauerweiterungsflachen wird sich der Naher-

holungsdruck weiter verstarken."

Jagdlicher Bereich

Die Auslibung von Jagd (Code 700) kann stellenweise zu Stérungen flhren (vgl. Code 290). Sie
betrifft in der Regel aber nur den Bereich von bedeutsamen Rast- oder Uberwinterungsgebieten, die in
der Regel Gewéasser umfassen. Im Zuge der Datenrecherche konnte jedoch nicht ermittelt werden, in
welchem Umfang die Jagd im VSG praktiziert wird und ob von ihr tatsachlich maBgebliche Stérungen

auf relevante Vogelarten ausgehen.
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Methode zur Bewertung des Erhaltungszustandes der Brutvégel

Die Bedeutung des VSG flr die Arten der VS-RL im naturrdumlichen Vergleich wird nach den Vorga-

ben aus den Bewertungsrahmen der VSW ermittelt.

Die VSW hat fir die meisten der im VSG relevanten Vogelarten Bewertungsrahmen mit Bewertungs-
kriterien fir den Zustand der Population, die Habitatqualitat (entfallt fir Gastvégel) sowie Beeintrachti-
gungen und Gefahrdungen aufgestellt (Stand: Januar 2007). Nach den dort genannten Bewertungskri-
terien gelangt man fir die genannten Arten zu den in den Artkapiteln unter der Gliederungsziffer 5
genannten Einstufungen fir das VSG. Die Bewertungskriterien fur die Teilbewertung ,Zustand der
Populationen” setzt sich flr die verschiedenen Brutvogelarten aus drei bis vier, fiir die Gastvogelarten
aus ein bis zwei Parametern zusammen, von denen jedoch in der Regel nur Informationen zu den
beiden Faktoren PopulationsgroBe und Siedlungsdichte bzw. RastbestandsgréBe fir das VSG
vorliegen. Gelangte nach diesen beiden Faktoren eine Art in eine divergierende Einstufung, die fir die
Bewertung in eine Kategorie zusammengefasst werden muss, so wurde nach dem im Gebiet maBgeb-

lichen Faktor gewichtet. Dieser Vorgang wird fiir die hiervon betroffenen Arten einzeln begriindet.

Der in den Artkapiteln unter der Gliederungsziffer 6 definierte Schwellenwert setzt je nach regionalen,
lokalen und artspezifischen Gegebenheiten fest, wann bei Unterschieden zum Ausgangszustand von
einer tatséchlichen Verschlechterung ausgegangen werden soll. Tritt eine Verschlechterung im Laufe
der zweiten oder einer folgenden Berichtspflicht auf, die einen festgesetzten Schwellenwert Gber- bzw.
unterschreitet, missen die Ursachen erforscht, die Umsetzung von MaBnahmen evt. Uberprift und
inhaltlich Gberdacht werden (Zusatzprogramm des Monitorings). AnschlieBend sind MaBnahmen
einzuleiten, um der Verschlechterung entgegen zu wirken (nach WERNER et al. 2005). Als Schwellen-
wert wird eine feste Zahl angegeben, die als Mittelwert einer ermittelten Spanne anzusehen ist. Wird
z. B. ein Brutbestand von einer Vogelart mit einer Spanne von 170-210 ermittelt, so ist ein Schwellen-
wert von 200 Revieren unterschritten, ein Schwellenwert von 180 Revieren dagegen Uberschritten, da

der Mittelwert der Bestandsangabe 190 Reviere betragt.
Aspekt Population

e Bestand und Siedlungsdichte im Erfassungsjahr 2007 (aktueller Zustand). Hier wird der aktuell
erfasste Bestand dargestellt und bei méglichen Erfassungsliicken (jeweils mit Angabe des ge-
schétzten Fehlers inklusive Begriindung) eine Spannweite angegeben (nur in Bewertungsta-
bellen in Klammern).

e Bestand im Betrachtungszeitraum 2002-2007 (zur Beschreibung des Gebietspotenzials, ggf.
auch zur Bestandsentwicklung).

e Daten zum Bruterfolg sind im VSG flr keine Art verfigbar und deshalb nicht darstellbar.
e Relative GroBe: Basis aktuelle Bestandssituation 2007.

e Gesamtbeurteilung: Da hiermit nicht der aktuelle Erhaltungszustand beurteilt wird, sondern die
Bedeutung des VSG fir die jeweiligen Arten bewertet wird, und zudem das Gebot besteht, ei-
nen ginstigen Erhaltungszustand zu gewahrleisten, muss bei Arten mit aktuell schlechtem Er-
haltungszustand dabei in erster Linie das Potenzial und damit der Wert 2002-2007 betrachtet
werden.
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Aspekt Habitat

o Haufigkeit, Verteilung und Auspragung im VSG (soweit relevant auch angrenzende Bereiche).
Aspekt Gefahrdungen und Stérungen

e Artspezifisch relevante Beeintrachtigungen und Stérungen.

e Tatsachliches Auftreten im Vorkommensbereich der relevanten Arten.

e Abschéatzen der Bedeutsamkeit der relevanten Faktoren.
Bewertung des Erhaltungszustandes

e Hauptséachlich anhand der aktuellen Situation (Erfassungsjahr 2007), bei unregelméaBig auftre-
tenden Arten nach der Situation im Zeitraum 2002-2007.

Dabei wird — nach formaler Vorgabe der FFH-Fach-AG des Landes Hessen — der Erhaltungszustand
von Arten, die nicht im Fachkonzept der VSW (TAMM & VSW 2004) bearbeitet wurden, nicht explizit
gemaB dem dreigliedrigen Kriterienschema bewertet, sondern nur textlich dargestellt. Ein darauf

basierender Schwellenwert kann fir diese Arten dadurch nicht festgelegt werden.

Methode zur Definition der Schwellenwerte

Der Schwellenwert definiert die Grenze zwischen einem guten (B) und einem mittleren bis schlechten
Erhaltungszustand (C). Er muss daher (vor allem bei Arten mit schlechtem Erhaltungszustand) unter
Beachtung des Gebietspotenzials und damit des gesamten Betrachtungszeitraumes (2002-2007)

ermittelt werden. Daraus resultierte folgende Vorgehensweise:

e Bei Arten mit schlechtem Erhaltungszustand (C) orientiert sich der Schwellenwert etwa am Mit-
telwert der letzten Jahre (unter Berlicksichtigung artspezifischer Schwankungen). Dabei wurde
darauf geachtet, nicht alleine einen theoretischen Mittelwert zu Grunde zu legen, sondern einen
realistischen Wert zu definieren, der aber als Minimum eines guten Erhaltungszustandes ange-
sehen werden muss.

e Bei Arten mit gutem Erhaltungszustand (B) orientiert sich der Schwellenwert am unteren Be-
reich der angegebenen Spannweite (abzlglich eines artspezifischen Wertes fir natirliche

Schwankungen).

e Bei Arten mit sehr gutem Erhaltungszustand (A) muss der Schwellenwert unterhalb der ange-
gebenen Spannweite angesetzt werden (abzlglich eines artspezifischen Wertes fir natdrliche

Schwankungen).

e Bei gréBeren Bestédnden werden die Schwellenwerte aus pragmatischen Griinden auf ,Zehner*

oder ,Flnfer® gerundet.
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Kartendarstellung

GeméanB dem Leitfaden fir VSG werden die Karten im MaBstab 1:25.000 erstellt. Aufgrund der stellen-

weise sehr hohen Dichten der Vogelarten liegt die Artkarte aber im MaBstab 1:10.000 vor.

Bei den Karten mlssen folgende Aspekte beachtet werden:

Karte 1/2: Verbreitung der Vogelarten und vogelspezifische Habitate

e Es erfolgt eine flachendeckende Darstellung fiir alle gebietsrelevanten Brutvogelarten.

e Es wird jeweils das anhand der Nachweise ermittelte, idealisierte Revierzentrum dargestellt. Bei

Klein- und Singvdgel entspricht das in der Regel dem tatsachlichen beobachteten Standort. Bei

gréBeren Arten mit ausgedehnten Revieren muss das hier dargestellte Revierzentrum mit einer

gewissen Unscharfe (je nach Art schatzungsweise 50 bis 100 m, bei Greifvogeln teilweise meh-

rere 100 m) interpretiert werden. Ferner ist zu beachten, dass sich die ReviergréBen artspezi-

fisch stark unterscheiden( z. B. 100 m2 beim Teichrohrsanger, mehrere km?2 bei einigen Greifvo-

gelarten).

e Aktuelle Daten aus 2006 und 2007 sowie die recherchierten Altdaten werden beide, aber sepa-

rat gekennzeichnet dargestellt. In begrindeten Ausnahmefallen wurden auch Nachweise integ-

riert, die knapp auBerhalb des VSG lokalisiert sind. Dies betrifft in der Regel GroBvogelarten,

deren Niststandort auBerhalb gelegen sein kann, die aber grdBtenteils das VSG als Rast- und

Nahrungsraum nutzen (vor allem einige Greifvdgel).

e Vogelspezifische Habitate werden flachendeckend dargestellt

e Codes vogelspezifischer Habitate sind an die abgestimmte Referenzliste angelehnt

Karte 3: Beeintriachtigungen der Vogelarten

e Es erfolgt eine flachendeckende Darstellung

e Codes analog zur Hess. Biotopkartierung; gemas den Erlauterungen (s. 0.) werden vereinfa-

chend und stellvertretend folgende Codes benutzt (Tabelle 4).

Tabelle 4: In der Karte 3 benutzte Gefahrdungscodes inklusive deren Bedeutung
Code Beschreibung darin subsummierte Kartendarstellung
Codes
105 Teilbebauung (Lager- und - Punktuelle Darstellung,
Maschinenhallen, Hitten, nutzungs- und anwesenheits-
Schuppen etc.) bedingter Stérungsdruck
120 Ver- und Entsorgungsleitun- | - spezifische Darstellung der
gen (Freileitungen) Trassenbereiche von Hoch-
und Mittelspannungsleitungen,
far die Uberprifungen hinsicht-
lich Leitungsmarkierungen und
Entscharfung von Strommas-
ten empfohlen werden
130 Verfiullung, Auffillung: gilt for | - keine spezifische Darstellung,
Versieglung und Schotte- da lediglich punktuell und
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Code Beschreibung darin subsummierte Kartendarstellung
Codes
rung von unbefestigten stochastisch und damit schwer
Feldwegen zu lokalisierende Bereiche in

beiden Teilgebieten betrifft

221 Ablagerung von Stallmist (2 |- punktuelle Darstellung offener
Gefligelkot) Lagerplatzen von Geflligelmist

226 intensive Bewirtschaftung 201, 220, 226, 350, 351, | subsumierte flachenhafte
von groBen zusammenhan- | 352, 353, 360, 403 und | Darstellung in beiden Teilge-
genden Ackerflachen 440 bieten

290 Stérungen im Ortsrandbereich 600, | subsumierte flachenhafte oder

603, 610, 670 und 672, |lineare Darstellung, betrifft
hauptsachlich das westliche
Teilgebiet sowie in Verbindung

mit Code 105
700 Jagd 723 spezifische Darstellung der
Lage von Ansitzkanzeln und
Hochsitzen
110 Verkehr (potenzielle Geféhr- | 102 (Vorrlicken der keine Darstellung, da Progno-
dung und Beeintrachtigung | Bebauung), 270 (Verin- | sefall fir Planvarianten der
des VSG) selung, anthropogen), B 54 (neu) Limburg-Sid mit

290 (Beunruhigung / OU Holzheim im westlichen
Stoérung), 293 (Larm / Teilgebiet des SPA
Dauerlarm)

4. Karte: Pflege, Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen

Die Angaben in dieser Karte orientieren sich an den Vorgaben des entsprechenden Leitfadens.

Vorbemerkung zu den Artkapiteln Brutvégel

Infolge der neuen deutschen, nun gultigen Artenliste haben sich einige wissenschaftliche (vereinzelt
auch deutsche) Namen geandert (BARTHEL & HELBIG 2005). Diese werden hier benutzt, aber fir ein
sofortiges Erkennen mit einem * gekennzeichnet. Um Klarheit beziiglich der bisher genutzten Namen

zu schaffen, werden diese am Anfang jedes Artkapitels in Klammern ebenfalls erwéhnt).

Unter dem Artnahmen sind folgende Schutzkategorien und Gefédhrdungsgrade wiedergegeben: VS-
RL: Anhang I-Arten, SPEC (Species of European Concern): Gefahrdungsgrad in Europa nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL (2004), RL D = Rote Liste Deutschland nach BAUER et al. (2002), RL H = Rote
Liste Hessen nach HGON & VSW (2006), Bestand Hessen (HE) nach HGON & VSW (2006).

Im Folgenden werden zuerst alle Brutvogelarten in alphabetischer Reihenfolge dargestellt. Anschlie-
Bend werden die Gastvdgel (durchziehende, rastende oder Uiberwinternde Bestande) separat darge-
stellt, auch wenn einige dieser Arten als Brutvogel und als Gastvogel auftreten. Dies ist sinnvoll und
aus fachlicher Sicht auch nétig, da Gastvégel aufgrund der unterschiedlichen Verhaltensdkologie au-
Berhalb der Brutzeit und der daraus resultierenden unterschiedlichen Raumnutzung eine andere Bin-
dung an das VSG besitzen, die in vielen Fallen zu anderen Bewertungen des Erhaltungszustandes

fihren kdnnen.
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Teil A: Brutvogel

4.2.1 Kiebitz (Vanellus vanellus)

VS-RL:Art.4 (2)  |SPEC: 2 IRLD: 2 RL H: 1 Bestand HE: 200-300

4.2.1.1 Darstellung der Methode der Arterfassung

Diese Art ist im Fachkonzept der VSW (TAMM & VSW 2004) nicht als maBgebliche Brutvogelart im

Gebiet aufgelistet, sodass eine Bewertung entfallt.

Die Erfassung erfolgte auf der gesamten Flache. Ergédnzend wurden ehrenamtliche Daten sowie
Altdaten (2002 bis 2006 wie z. B. COCHET CONSULT 2006, 2007a, b, ¢, ISSELBACHER 2003) berticksich-
tigt. Da Kiebitze h&ufig auch auf dem Durchzug anzutreffen sind, sollten nur balzende und langer
anwesende Paare als Reviere gezahlt werden, was jedoch nicht der Fall war. Aufgrund der guten

Erfassbarkeit ist davon auszugehen, dass der aktuelle Bestand vollstandig erfasst wurde.

4.2.1.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Der Kiebitz besiedelt bei hohen Grundwasserstanden vor allem tief gelegene, nasse Ackerflachen. Zur

Jungenaufzucht suchen Kiebitzfamilien meist kurzrasige Griinlandflachen auf.

Eine Bewertung entfallt.

4.2.1.3 PopulationsgréBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB ist die Art nicht als Brutvogel aufgefihrt. Wie die Kartierung 2007 und aktuelle Datenrecher-

che ergaben, ist der Kiebitz nicht als Brutvogel des Gebietes zu zahlen.

Eine Bewertung entfallt.

4.2.1.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Artspezifisch sind im VSG sind folgende Gefédhrdungen und Beeintrachtigungen festzustellen:
e Aktuell: Stérungen
e Aktuell: Gefahrdungen durch Uberspannung (Freileitungen)
¢ Intensive landwirtschaftliche Nutzung

Eine Bewertung entfallt.

4.21.5 Vorlaufige Bewertung des Erhaltungszustandes

Entfallt.

4.21.6 Schwellenwerte

Entfallt.
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4.2.2 Raubwiirger (Lanius excubitor)

VS-RL:Art.4 (2)  [SPEC: IRLD: 2 IRL H: 1 Bestand HE: 80 - 100

4.2.2.1 Darstellung der Methode der Arterfassung

Diese Art ist im Fachkonzept der VSW (TAMM & VSW 2004) nicht als maBgebliche Brutvogelart im

Gebiet aufgelistet, sodass eine Bewertung entféllt.

Die Erfassung erfolgte auf der gesamten Flache. Ergédnzend wurden ehrenamtliche Daten sowie
Altdaten (2002 bis 2006 wie z. B. COCHET CONSULT 2006, 2007a, b, ISSELBACHER 2003) berlicksichtigt,
die trotz auffélligen Verhaltensweise und der Brutstandorttreue keinen Brut- oder Reviernachweis

ergaben.

4.2.2.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Dieser groBe Wirger, der im UG nur als Nahrungsgast festgestellt wurde, ist eine charakteristische
Art halboffener bis offener, mosaikartig abwechslungsreicher Landschaften. Hier bendtigt er Hecken
oder Waldrénder (gerne mit Fichtengruppen, in denen die Nester angelegt werden) als Brutplatz,
Ansitzwarte und Nahrungsdepot sowie ausgedehnte Grinland- und Brachebereiche sowie Saumstruk-
turen zur Nahrungssuche. Als Nahrung dienen verschiedenste Insekten bis hin zu kleinen Saugern,
Reptilien und Végeln. Als maximale Beutegr6Be wurde bislang die Wacholderdrossel festgestellt
(BAUER et al. 2005, FLADE 1994, GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. 1968, SUDBECK et al. 2005). Der deut-
sche Gesamtbestand liegt in manchen Jahren deutlich unter 1.000 Paaren, in Hessen briten aktuell
nur noch 80 — 100 Paare mit Schwerpunkten in den mittleren und nérdlichen Mittelgebirgen (Vogels-
berg, Westerwald, Rothaargebirge; HGON & VSW 2006, HGON 1995).

Eine Bewertung entfallt.
4.2.2.3 PopulationsgréBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB ist die Art nicht aufgefiihrt. Wie die Kartierung 2007 und aktuelle Datenrecherche ergaben, ist

der Raubwirger nicht als Brutvogel des Gebietes zu zahlen. Daher entfallt eine Bewertung entfallt.

4.2.2.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Artspezifisch sind im VSG sind folgende Gefahrdungen und Beeintrachtigungen festzustellen:
e Aktuell: Stérungen
¢ Intensive landwirtschaftliche Nutzung

Eine Bewertung entfallt.

4.2.2.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Entfallt.

4.2.2.6 Schwellenwerte

Entfallt.
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4.2.3 Rohrweihe (Circus aeruginosus)

VS-RL: Anh. | |SPEC: - IRLD: - IRLH: 2 Bestand HE: 40-65

4.2.3.1 Darstellung der Methode der Arterfassung

Diese Art ist im Fachkonzept der VSW (TAMM & VSW 2004) nicht als maBgebliche Brutvogelart im
Gebiet aufgelistet, sodass eine Bewertung entféllt.

Die Erfassung erfolgte auf der gesamten Flache. Ergédnzend wurden ehrenamtliche Daten sowie
Altdaten (2002 bis 2006 wie z. B. COCHET CONSULT 2006, 2007a, b, c, ISSELBACHER 2003) beriicksich-

tigt. Es ergaben sich keine Hinweise auf Brut- oder Reviervorkommen.

4.2.3.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Die Rohrweihe britet in nassen, unzuganglichen Réhrichten, stellenweise auch in Wintergetreide oder
hohen extensiv bewirtschafteten Wiesen. Die Jagdflige erfolgen in der weiteren Umgebung (bis
mehrere km vom Brutplatz entfernt) im Offenland aller Art unter Bevorzugung von niedrigwiichsigem

und daher in der Regel extensiv genutzten (und daher beutereichem) Griinland und Brachen.

Wahrend Jagdflachen in groBem Umfang zur Verfligung stehen, kommen urspringliche Bruthabitate
(Réhrichte) im VSG nicht vor.

Eine Bewertung entfallt.

4.2.3.3 PopulationsgréBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB ist die Art nicht aufgefihrt. Wie die Kartierung 2007 und aktuelle Datenrecherche ergaben, ist
die Rohrweihe nicht als Brutvogel des Gebietes zu z&hlen. Zur Brutzeit kbnnen mausernde oder

Ubersommernde Tiere (Einzeltiere) festgestellt werden.

Eine Bewertung entfallt.

4.2.3.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Artspezifisch sind im VSG sind folgende Gefédhrdungen und Beeintrachtigungen festzustellen:
e Stérungen (stellenweise hauptsachlich durch Hunde)
e Aktuell: Gefahrdungen durch Uberspannung (Freileitungen)

Eine Bewertung entfallt.

4.2.3.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Entfallt.

4.2.3.6 Schwellenwerte

Entfallt.
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4.2.4 Turteltaube (Streptopelia turtur)

VS-RL:Art.4(2)  |SPEC:3 IRLD: V IRLH: V Bestand HE: 2.000-4.000

4.2.4.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Diese Art ist im Fachkonzept der VSW (TAMM & VSW 2004) nicht als maBgebliche Brutvogelart im

Gebiet aufgelistet, sodass eine Bewertung entféllt.

Die Erfassung erfolgte auf der gesamten Flache. Ergdnzend wurden ehrenamtliche Daten sowie
Altdaten (2002 bis 2006 wie z. B. COCHET CONSULT 2006, 2007a, b, c, ISSELBACHER 2003) beriicksich-
tigt.

Turteltauben kehren zumeist erst im Mai aus den Winterquartieren zuriick. lhre Aktivitdtsphase
beginnt erst eine Stunde nach Sonnenaufgang und zeigt nur ein gering ausgepragtes Maximum.
Zudem ist die Art bei Wind oft wenig gesangsfreudig, so dass die Erfassung in der Saison 2007 mit
den extrem haufigen Tiefdruckgebieten sehr schwierig war. Aus diesem Grund wird der Bestand um
offensichtliche Erfassungsliicken in guten Habitaten angehoben und in einer gréBeren Spanne

dargestellt.

4.2.4.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Die Turteltaube besiedelt lichte Waldstrukturen am Rande offener Bereiche sowohl auf trockenem
(z.B. Kieferwalder) oder feuchtem Untergrund (Auwalder). Im VSG sind die Auwalder, aber auch

Pappelwéldchen besiedelt. Eine Bewertung entfallt.

4.2.4.3 PopulationsgroBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

2007 wurden konkret 1 Revier erfasst. Wegen der fiir diese Art widrigen Erfassungsbedingungen
gehen wir von einem nicht erfassten Bestand in H6he von bis zu 50 % aus und schéatzen den Ge-
samtbestand auf 2 Reviere. Verbreitungsschwerpunkt ist die Feldflur bei Runkel, in der vereinzelt

Baumreihen zu finden sind. Eine Bewertung entfallt.

Tabelle 5: Angaben nach Bewertungsrahmen (Zeile 1-3) und Angaben fiir den SDB

Parameter Wert | Bedeutung des Wertes

Siedlungsdichte 2007 - <2 Rev./ 100 ha

PopulationsgréBe 2007 - =2

PopulationsgréBe 2002-2007 - =0-2

Bruterfolg - gering

Relative GréBe (Naturraum) 1 < 2 % der Pop. des Bezugsraumes befanden sich 2007
im Gebiet

Relative GréBe (Hessen) 1 < 2 % der Pop. des Bezugsraumes befanden sich 2007
im Gebiet

Biogeographische Bedeutung h im Hauptverbreitungsgebiet der Art

Gesamtbeurteilung Naturraum - -

Gesamtbeurteilung Hessen - -
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4.2.44 Beeintrachtigungen und Stérungen

Im VSG sind im Bereich der Vorkommen keine artspezifischen Geféhrdungen festzustellen. Eine
Bewertung entfallt.

4.2.45 Bewertung des Erhaltungszustandes

Entfallt.

4.2.4.6 Schwellenwerte

Entfallt.

4.2.5 Wachtel (Coturnix coturnix)

VS-RL: Art.4 (2) ‘SPEC: 3 |RL D: - RLH:V Bestand HE: 300-1.500

4.2.5.1 Darstellung der Methode der Arterfassung

Diese Art ist im Fachkonzept der VSW (TAMM & VSW 2004) nicht als maBgebliche Brutvogelart im

Gebiet aufgelistet, sodass eine Bewertung entfallt.

Die Erfassung erfolgte auf der gesamten Flache. Ergédnzend wurden ehrenamtliche Daten sowie
Altdaten (2002 bis 2006 wie z. B. COCHET CONSULT 2006, 20073, b, ¢, ISSELBACHER 2003) berticksich-
tigt.

Aufgrund der schweren Nachweisbarkeit (kurzfristige Anwesenheit im Brutgebiet, geringe tageszeitli-
che Aktivitdtsperiode, leise Rufe) ist davon auszugehen, dass manche Reviere (bersehen worden
sein kdnnen. Der daraus resultierende Fehler dirfte in einer GréBenordnung von schatzungsweise bis
zu maximal 20-40 % liegen.

4.2.5.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Die Wachtel besiedelt einerseits intensiv genutztes Agrarland, vor allem Hackfriichte, andererseits
extensiv genutztes Frischgriinland. Offene, baumarme Feld- und Wiesenlandschaften mit Deckung
gebenden Strukturelementen (Brachen mit dichter, niedriger Krautschicht, Raine, Graswege usw.)

sind damit die bevorzugten Lebensraume der Art.

Eine Bewertung entfallt.

4.2.5.3 PopulationsgréBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

2007 wurden konkret max. 6 Reviere (Rufer) erfasst. Wegen der fir diese Art widrigen Erfassungsbe-
dingungen gehen wir von einem nicht erfassten Bestand in Héhe von 20-40 % aus. Der Gesamtbe-
stand wird aufgrund der schweren Erfassbarkeit und unter Beriicksichtigung der natiirlichen groBen
Schwankungen auf 8 - 10 Reviere (Rufer) festgesetzt. Die Wachtel zeigt keine Verbreitungsschwer-
punkte. Als Art, die auch Ackerflachen besiedelt, kommt die Wachtel auch auf Flachen auBerhalb des
VSG vor.

Planungsgruppe fur Natur und Landschaft « RaiffeisenstraBe 5 « 35410 Hungen Seite - 18 -



Grunddatenerhebung VSG ,Feldflur bei Limburg® (5614-401)

Tabelle 6: Angaben nach Bewertungsrahmen (Zeile 1-3) und Angaben fiir den SDB

Parameter Wert | Bedeutung des Wertes

Siedlungsdichte 2007 - = 2 Rev./100 ha besiedelbarem Habitat

Populationsgré e 2007 - = 8 (-10), stark schwankend

PopulationsgréBe 2002-2007 - =8-10

Relative GréBe (Naturraum) 1 < 2 der Pop. des Bezugsraumes befanden sich 2006 im
Gebiet

Relative GréBe (Hessen) 1 < 2 % der Pop. des Bezugsraumes befanden sich 2006
im Gebiet

Biogeographische Bedeutung h im Hauptverbreitungsgebiet der Art

Gesamtbeurteilung Naturraum - -

Gesamtbeurteilung Hessen - -

4.2.5.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Artspezifisch sind im VSG sind folgende Gefahrdungen und Beeintrachtigungen festzustellen:
e Stérungen (stellenweise hauptsachlich durch Hunde)
e Aktuell: Gefahrdungen durch Uberspannung (Freileitungen)
e Aktuell: Mahd zur Reproduktionszeit relevanter Vogelarten

Eine Bewertung entfallt.

4.2.5.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Entfallt.

4.2.5.6 Schwellenwerte

Entfallt.

4.2.6 Wasserralle (Rallus aquaticus)

VS-RL:Art.4 (2)  |SPEC:- IRLD: - IRLH: 3 Bestand HE: 70-150

4.2.6.1 Darstellung der Methode der Arterfassung

Diese Art ist im Fachkonzept der VSW (TAMM & VSW 2004) nicht als maBgebliche Brutvogelart im
Gebiet aufgelistet, sodass eine Bewertung entfallt.

Die artspezifisch praferierten Habitate sind im VSG nicht ausgepragt.

4.2.6.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Die Wasserralle briitet in naturnahen, dichten und feuchten Schilfréhricht-, Binsen- und GroBseggen-
bestdnden mit zumindest kleinen offenen Wasserflachen, bei ausreichender Deckung auch an

Kleinstgewassern (auch Schilfstreifen) und schilfbestandenen Lehm-, Kies- und Braunkohlegruben.
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Entscheidend ist, dass mind. Anfang Mai — zu Beginn der Hauptbrutzeit — ein Gberfluteter Grund
vorhanden ist. 70-150 Brutpaare Hessen (HGON & VSW 2006).

Im VSG sind solche Habitatstrukturen nicht ausgepragt. Eine Bewertung entfallt.

4.2.6.3 PopulationsgréBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB ist die Art nicht aufgefiihrt. Wie die Kartierung 2007 und aktuelle Datenrecherche ergaben, ist

die Wasserralle nicht als Brutvogel des Gebietes zu zahlen.

Eine Bewertung entfallt.

4.2.6.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Entfallt.

4.2.6.5 Schwellenwerte

Entfallt.

4.2.7 Wiesenweihe (Circus aeruginosus)

VS-RL: Anh. | SPEC: - RL D: - IRLH: 2 Bestand HE: 40-65

4.2.7.1 Darstellung der Methode der Arterfassung

Diese Art ist im Fachkonzept der VSW (TAMM & VSW 2004) nicht als maBgebliche Brutvogelart im

Gebiet aufgelistet, sodass eine Bewertung entfallt.

Die Erfassung erfolgte auf der gesamten Flache. Ergédnzend wurden ehrenamtliche Daten sowie
Altdaten (2002 bis 2006 wie z. B. COCHET CONSULT 2006, 2007a, b, ¢, ISSELBACHER 2003) berticksich-
tigt.

Aufgrund des groBen Aktionsraums und der schweren Nachweisbarkeit, insbesondere der genauen
Lage der Brutplatze, werden nur regelmaBige Nachweise von Mannchen und Weibchen in einem
Gebiet, Balz- und Beutelibergabeflige sowie Wechsel von Mannchen und Weibchen als Revier
gewertet, auch wenn dadurch nicht zwangslaufig der konkrete Niststandort abzuleiten ist. Die GréBe

der anwesenden Population kann damit aber recht genau bestimmt werden.

4.2.7.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Urbiotope sind weite Moore und Seggenrieder. Kommt heute in Mitteleuropa nur noch in Sekundéarbio-
topen, wie offenen Agrarlandschaften mit Insektenreichtum (warmebeglnstigte Niederungen); britet

dort meistens in Gerstenfeldern. Eine Bewertung entfallt.

4.2.7.3 PopulationsgréBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB ist die Art nicht aufgefiihrt. Wie die Kartierung 2007 und aktuelle Datenrecherche ergaben, ist

die Wiesenweihe nicht als Brutvogel des Gebietes zu zahlen. Eine Bewertung entféllt.
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4.2.7.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Artspezifisch sind im VSG sind folgende Geféahrdungen und Beeintrachtigungen festzustellen:
e Stérungen (stellenweise hauptsachlich durch Hunde)
e Aktuell: Gefahrdungen durch Uberspannung (Freileitungen)
e Aktuell: Mahd zur Reproduktionszeit relevanter Vogelarten

Eine Bewertung entfallt.

4.2.7.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Entfallt.

4.2.7.6 Schwellenwerte

Entfallt.

4.2.8 Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

VS-RL: Art.4 (2) ‘SPEC: = RL D:V |RL H:3 Bestand HE: 200-250

4.2.8.1 Darstellung der Methode der Arterfassung

Diese Art ist im Fachkonzept der VSW (TAMM & VSW 2004) nicht als maBgebliche Brutvogelart im
Gebiet aufgelistet, sodass eine Bewertung entfallt.

Die artspezifisch praferierten Habitate sind im VSG nicht ausgepragt.

4.2.8.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen
Zwergtaucher bendtigen insektenreiche Flachgewasser mit ausgepréagter Verlandungszone.

Im VSG sind solche Habitatstrukturen und Lebensraumrequisiten nicht ausgepragt.

4.2.8.3 PopulationsgréBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB ist die Art nicht aufgefiihrt. Wie die Kartierung 2007 und aktuelle Datenrecherche ergaben, ist
der Zwergtaucher nicht als Brutvogel des Gebietes zu zahlen.

Eine Bewertung entfallt.

4.2.84 Beeintrachtigungen und Stérungen

Entfallt.

4.2.8.5 Schwellenwerte

Entfallt.
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Teil B: Gastvogel

Allgemeine Aussagen zur Datenrecherche der Gastvogel

Hierzu fand eine ausfiihrliche Datenrecherche statt, bei der alle verfliigbaren Quellen im Zeitraum
2002-2007 gesichtet wurden. Dies betraf:

e Vogel & Umwelt, Bd. 13 (2002) bis Bd. 16 (2005) unter besonderer Berlcksichtigung der darin
enthaltenen Ornithologischen Jahresberichte fir Hessen (KORN et al. 2003, 2004) [aktueller
Stand];

e Datensammlung der VSW (WALLUS & JANSEN 2003)

e Ornithologische Daten aus dem ROV, UVS und FFH-VU zur Planung ,B 54 Neubau der Siid-
umgehung Limburg mit OU Holzheim*“ (COCHET CONSULT 2006, 20073, b, ¢, i. A. der Stadt Lim-
burg, des ASV Dillenburg und des LBM Diez")

e Ornithologische Daten aus ISSELBACHER (2003) sowie weiteres vorhandenes ehrenamtliches
Material als Vorlage fiir die Ornithologischen Jahresberichte

¢ Internetrecherche (vor allem flr Daten aus dem Kreis Limburg-Weilburg)

Dabei fand eine entsprechende Qualitétskontrolle statt (insbesondere bei Seltenheiten und auBerge-
wodhnlichen Beobachtungen), angelehnt an die fachlichen Aussagen und Kriterien in STUBING et al.
(2002). Da vor 2005 im VSG zu keiner Art systematische Erfassungen auBerhalb der Brutzeit vorlie-
gen, handelt es sich somit nur um Zufallsbeobachtungen. Hinzu kommt, dass die Beobachtungsinten-
sitdt im VSG sehr gering ist, sodass aus dem vorhandenen Datenmaterial weder das gesamte Arten-
spektrum hervorgeht, das das Gebiet auf dem Durchzug oder im Winter nutzt, noch irgendwelche
Maximalzahlen oder gar Durchschnittswerte abgeleitet werden kénnen. Dies muss bei der Datenana-
lyse und Bewertung entsprechend bericksichtigt werden. Genaueres zur Vorgehensweise wird bei

den Ergebnissen entsprechend erlautert.

Methode zur Bewertung der Qualitat und Reprasentanz der Recherchedaten
Zur Einstufung der Aussagekraft der vorhandenen Recherchedaten wird die von PNL (2006) entwi-

ckelte Matrix (Tabelle 7) benutzt.

Tabelle 7: Matrix zur Einstufung der Qualitat und Reprasentanz der Recherchedaten (grau
unterlegt ist das aus dem VSG vorliegende Datenmaterial zu einzelnen Arten)

Datenqualitat Beschreibung Aussagekraft fiir GDE
Repréasentanz
sehr gut alljahrliche Daten in hoher Menge in Verbindung mit ausreichend

regelméaBigen systematischen Erfassungen

gut alljahrliche Daten in hoher Menge oder regelmaBige ausreichend
systematischen Erfassungen

mittel alljahrliche Daten, zeitweise in hdherer Menge, jedoch | begrenzt ausreichend
keine systematischen Erfassungen

gering nur Daten aus der Mehrzahl der Jahre, zumeist in erganzend nutzbar
geringer Menge und keine systematischen Erfassungen

sehr gering nur sporadische Daten aus einzelnen Jahren kaum nutzbar
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Methode zur Ermittlung der maBgeblichen Arten

Gastvdgel wurden Uber eine ausfihrliche Datenrecherche ermittelt. Da die einzelnen Arten — wie auch
das VSG selbst — eine sehr groBe Dynamik zeigen, muss angelehnt an SUDMANN et al. (2006) in
einem ersten Filterschritt gepruft werden, welche Arten Uberhaupt signifikante Bestédnde aufweisen

und das VSG regelméaBig nutzen. Hierzu missen folgende Aspekte beachtet werden:

e RegelmaBigkeit: Dieser Aspekt ist Ublicherweise gegeben, wenn eine Art alljghrlich, zumindest
aber in der Mehrzahl der Jahre (im vorliegenden Betrachtungszeitraum also in 3 von 5 Jahren)
im Gebiet vorkommt und ist als das primar entscheidende Kriterium zu Grunde zu legen. Er-

ganzend sollten noch folgende Aspekte betrachtet werden:

e Verweildauer: Arten, die ein Gebiet langere Zeit oder in hdherer Anzahl nutzen. Hingegen kén-
nen Arten, die ein Gebiet fast immer nur ganz sporadisch auf dem Durchzug nutzen und keine
besondere Bindung dazu aufweisen, nicht als maBgebliche Arten bezeichnet werden (gilt in der

Regel fur schnell durchziehende Langstreckenzieher, hdufig Kleinvogel).

e Nutzungsintensitat: Arten bzw. Vigel, die Ublicherweise nur lber ein Gebiet hinweg ziehen,
ohne es als Rast- oder Nahrungsgebiet zu nutzen, besitzen keine Bindung zum Gebiet und dir-
fen daher ebenfalls nicht als maBgebliche Arten eines VSG bezeichnet werden (z. B. Kormo-

ran-, Kranich- oder Greifvogeldurchzug ohne Rast).

e RastbestandsgroBe: Nicht jeder Rastbestand einer Vogelart in einem Gebiet ist als signifikant
zu werten. Gerade haufige Arten verteilen sich in der Landschaft und nutzen sie mitunter fla-
chendeckend. Deshalb werden Rastbestande erst ab einer gewissen MindestgrdBe als signifi-
kant fiir ein VSG angesehen und nur Arten, die diese Signifikanzschwelle liberschreiten gelten
als maBgeblich fir dieses Gebiet. Die Signifikanzschwellen sind den Bewertungsrahmen zu
entnehmen. Lediglich die Arten Eisvogel und Saatkrdhe (Schlafplatz) werden mangels vorlie-
gendem Bewertungsrahmen nach unseren Einschatzungen zumindest vorlaufig als signifikante

Arten gehandelt.

Bei der Beurteilung muss naturlich die Qualitdt der Beobachtungsdaten (s. 0.) beachtet und entspre-

chend interpretiert werden.

Methode zur Einstufung der Haufigkeit

Mangels systematischer Daten wurde im vorliegenden Fall folgendermaBen vorgegangen: Das
Maximum des gesamten Betrachtungszeitraums wurde ermittelt und anhand der Habitatbeschaffen-
heit auf eine mdgliche Reprasentanz geprift. Zusatzlich wurde das Potenzial des Gebiets bei guten
Rastbedingungen (in der Regel hoher Grundwasserstand mit nassen Stellen und stellenweise Uberflu-

tungen) abgeschétzt.

Beschreibung der Habitatstrukturen

Aufgrund &hnlicher 6kologischer Anspriiche vieler der relevanten Arten werden hier folgende Arten-

gruppen unterschieden:
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e Watvogel (Limikole): Es werden vor allem Flachwasserbereiche stehender Gewasser mit
Schlamm- und Schlickfluren aufgesucht, ergédnzend auch Uberflutetes Grinland oder Ackerfla-
chen sowie die Ufer von FlieBgewassern. Darlber hinaus nutzen speziell Kiebitz, Gold- und
Mornellregenpfeifer abgeerntete Getreidefelder (Stoppelacker) oder Ackerflachen mit aufgelau-

fener Saat (Wintergetreide, Raps) als Rastflachen. In der Regel nur kurzfristiger Durchzug.

e Sonstige Art / Offenlandart: wird entsprechend im Artkapitel erldutert.

Methode zur Bewertung des Erhaltungszustandes

Die Bewertung des Erhaltungszustandes erfolgte nach den vorliegenden Bewertungsrahmen. Arten,

fOr die noch keine Bewertungsrahmen vorliegen, wurden nur verbal bewertet.

Methode zur Definition des Schwellenwertes

Ohne systematische und standardisierte Erfassungen sind Schwellenwerte kaum aussagekraftig. Da
die Beobachtungsintensitat der ehrenamtlichen Zufallsbeobachtungen langfristig und durchschnittlich
nicht ahnlich und somit vergleichbar war, ist es recht schwierig fir die Gastvogelarten des VSG

Schwellenwerte zu definieren.

Ergebnisse zur Ermittlung der maBgeblichen Arten

Im SDB sind die 5 maBgeblichen Arten Gold- und Mornellregenpfeifer, Kiebitz, Kornweihe und Kranich
(mit Bewertung) genannt (SDB 2004). Des Weiteren werden auftragsgeman Rohr- und Wiesenweihe
als Gastvogelarten betrachtet, die zwar nicht im SDB erwahnt wurden, aber aufgrund ihrer Okologie
prinzipiell als maBgebliche Arten des VSG gelten kénnen. Fir diese beiden Arten wurde mittels der
oben erlauterten Kriterien anhand der Rohdaten Gberprift, welche davon regelmaBige und signifikante
Bestande aufweisen und somit als maBgebliche Arten des VSG bezeichnet werden kénnen. Dartber
hinaus wurden als bemerkenswerte Arten (gefahrdete Gastvogelarten) gem. Art. 3 VS-RL Brachpie-
per, Braunkehlchen und Merlin festgestellt, die hinsichtlich ihrer Signifikanz fir das Gebiet ebenfalls

Uberprift wurden.

Tabelle 8 zeigt, dass eine Selektion vorgenommen werden mussten, da nicht alle Arten regelméaBig im
VSG anzutreffen sind (Ausnahmeerscheinungen, selten Durchziigler, keine signifikanten Rastbestan-
de aufweisen, nicht in der Mehrzahl der Jahre anwesend sind oder keine spezielle Gebietsbindung
aufweisen (vor allem Schlafplatze von Offenlandarten). Somit bleibt es bei den 5 im SDB (2004)
genannten Gastvogelarten, die diesbeziiglich als maBgebliche Arten des VSG gelten und die daher im

Folgenden bearbeitet und bewertet werden.

Tabelle 8: Gastvogelkarten: Ergebnisse zur Ermittlung der maBgeblichen Arten

GDE maBgebliche
Art SDB | SDB* | (neu) | Bemerkungen/Begriindung Art

nicht in der Mehrzahl der Jahre anwesend
Goldregenpfeifer X (natdrliche Fluktuationen, Schwankungen) (ja)

traditionelles Rastgebiet wandern-
Mornellregenpfeifer X de/rastende Tiere (in geringer Zahl) ja
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GDE maBgebliche
Art SDB | SDB* | (neu) | Bemerkungen/Begriindung Art
nur Trupps ab 5 Ind. Betrachtet. GréBere
Rasttrupps nicht in der Mehrzahl der Jahre
anwesend (natlrliche Fluktuationen,
Kiebitz X Schwankungen) (ja)
keine Schlafplatze im VSG, nicht in der
Mehrzahl der Jahre anwesend (natlrliche
Kornweihe X Fluktuationen, Schwankungen) (ja)
Kranich X nicht in der Mehrzahl der Jahre anwesend (ja)
Rohrweihe X Rast- und Mausergebiet nein
Wiesenweihe X Rast- und Durchzugsgebiet nein
nur Trupps ab 2 Ind. betrachtet, nicht in der
Brachpieper X Mehrzahl der Jahre nachgewiesen nein
Braunkehlchen X nur Trupps ab 2 Ind. betrachtet nein
keine dauerhaft besetzten Winterreviere im
Merlin X VSG vorhanden nein

Vorbemerkung zu den Artkapiteln Gastvogel

Der Gefahrdungsstatus wird nur fir die Arten angegeben, die im VSG als Nahrungsgast auftreten und

im unmittelbaren Umfeld des VSG briten (Kiebitz, Braunkehlchen). Nur fir diese Arten ist die Angabe

sinnvoll, da sich der Gefédhrdungsgrad auf die einheimischen Brutpopulationen bezieht. Fir die hier

rastenden und Uberwinternden Besténde, die gréBtenteils aus anderen Regionen stammen (z.B.

Skandinavien), ist die Angabe des hessischen bzw. deutschen Gefahrdungsstatus dagegen belang-

los.

4.2.9 Brachpieper (Anthus campestris)

VS-RL: Art. 4 (2)

4.2.9.1 Darstellung der Methode der Arterfassung

Im SDB wird diese Art nicht angegeben. Eine Gesamtbewertung entféllt.

Die Erfassung erfolgte auf der gesamten Flache. Erganzend wurden ehrenamtliche Daten sowie Alt-

daten durch eine Datenrecherche fiir die Jahre 2002-2006 mit vereinzelten Erganzungen aus 2007

durchgeftihrt.

4.2.9.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Sonstige Art: Rastvogel des ackerbaulich genutzten Offenlandes. Eine Bewertung der Habitate

entfallt.

4.2.9.3 PopulationsgréBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art nicht angegeben. Eine Bewertung entfallt.
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4.2.9.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Artspezifisch sind im VSG sind folgende Geféahrdungen und Beeintrachtigungen festzustellen:
¢ intensive Bewirtschaftung, ungeeigneter Mahdzeitpunkt
e Aktuell: Stérungen (durch Freizeitnutzung etc.)
e zukUlnftige VerkehrsstraBenprojekte (wie Std-U Limburg, OU Holzheim)

Eine Bewertung entfallt.

4.2.9.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Entfallt.

4.2.9.6 Schwellenwerte
Entfallt.

Ohne systematische und standardisierte Erfassungen sind Schwellenwerte kaum aussagekréftig. Im
vorliegenden Fall muss zur Definition des Schwellenwertes angemerkt werden, dass hohe Rastbe-
stédnde extrem seltene, witterungsbedingte Ausnahmeereignisse darstellen. Wesentlich entscheiden-
der ist die regelmaBige und kontinuierliche, d.h. alljahrliche Nutzung als Rastgebiet.

4.2.10 Braunkehichen (Saxicola rubetra)

VS-RL:Art. 4 (2)  |SPEC:- [RLD: 3 [RL H: 1 Bestand HE: 400-600

4.2.10.1 Darstellung der Methode der Arterfassung
Im SDB wird diese Art nicht angegeben. Eine Gesamtbewertung entfallt.

Die Erfassung erfolgte auf der gesamten Flache. Erganzend wurden ehrenamtliche Daten sowie Alt-
daten durch eine Datenrecherche fiir die Jahre 2002-2006 mit vereinzelten Erganzungen aus 2007
durchgefhrt.

4.2.10.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Bodenbritende Wiesenvogelart von offenen, extensiv genutzten Landschaften. Dort stellen Mahwie-
sen oder Weiden (extensiv bewirtschaftete Feuchtwiesen, Feuchtweiden, Brachen, Wiesentaler,
GroBseggenriede) mit héheren Einzelstrukturen (Hochstauden, Teedonleitungen, Weidepfahlen) als
Sing- und Sitzwarten (BEzzeL 1993, MENDE 1997) die Bruthabitate des Braunkehichens dar. Infolge
von Landnutzungsanderungen (Aufgabe von Grenzertragsstandorten, Nutzungsintensivierung,
Melioration und Griinlandumbruch) auch in Hessen stark riicklaufige Bestédnde (BAUER & BERTHOLD
1997, MENDE 1997). Mitte der 1990er Jahre landesweit nur noch 650 - 700 Brutpaare (MENDE 1997),
mittlerweile nur noch 400 — 600 (HGON & VSW 2006).

Sonstige Art: Rastvogel des ackerbaulich genutzten Offenlandes. Eine Bewertung der Habitate
entfallt.
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4.2.10.3 PopulationsgréBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art nicht angegeben. Eine Bewertung entfallt.

4.2.10.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Artspezifisch sind im VSG sind folgende Gefahrdungen und Beeintrachtigungen festzustellen:
¢ intensive Bewirtschaftung, ungeeigneter Mahdzeitpunkt
e Aktuell: Stérungen (durch Freizeitnutzung etc.)
e zukulnftige VerkehrsstraBenprojekte (wie Std-U Limburg, OU Holzheim)

Eine Bewertung entfallt.

4.2.10.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Entfallt.

4.2.10.6 Schwellenwerte
Entfallt.

Ohne systematische und standardisierte Erfassungen sind Schwellenwerte kaum aussagekréftig. Im
vorliegenden Fall muss zur Definition des Schwellenwertes angemerkt werden, dass hohe Rastbe-
stédnde extrem seltene, witterungsbedingte Ausnahmeereignisse darstellen. Wesentlich entscheiden-

der ist die regelméaBige und kontinuierliche, d. h. alljahrliche Nutzung als Rastgebiet.

4.2.11 Goldregenpfeifer (Pluvialis apricria)

VS-RL:Art4 (2) |- - - ]

4.2.11.1 Darstellung der Methode der Arterfassung

Die Erfassung des Rastbestandes erfolgte auf der gesamten Flache. Ergdnzend wurden ehrenamtli-
che Daten sowie Altdaten durch eine Datenrecherche flur die Jahre 2002-2006 mit vereinzelten

Ergénzungen aus 2007 durchgefihrt.

4.2.11.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Watvdgel (Limikolen). Kurzzeitig genutzte Rast- und Nahrungsflachen bevorzugt im Grin- oder

Ackerland. Eine Bewertung der Habitate entfallt bzw. wird vereinbarungsgeman nicht ermittelt.

Rastvogel des ackerbaulich genutzten Offenlandes.

4.2.11.3 PopulationsgroBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)
Im SDB wird ein Rast-Bestand von 501-1.000 angegeben.

Anhand der Datenrecherche und der vorhandenen Habitatstrukiuren wird der Bestand auf 0 - 50

Individuen festgesetzt.
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4.2.11.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Artspezifisch sind im VSG sind folgende Gefédhrdungen und Beeintrachtigungen festzustellen:

e Aktuell: Stérungen (durch Freizeitnutzung etc.)

e zuklnftige VerkehrsstraBenprojekte (wie Std-U Limburg, OU Holzheim)

e Aktuell: Gefahrdungen durch Uberspannung (Freileitungen)

Diese Gefahrdungen wirken sich mitentscheidend aus, so dass der Aspekt ,Beeintrachtigungen und

Gefahrdungen® als schlecht (C) bewertet werden muss. Als besonders bewertungsrelevant erweisen

sich die direkten anthropogenen Stérungen durch Freizeitnutzung, FuBganger, Hundefihrer und

Hunde im Teilgebiet bei Limburg-Blumenrod sowie die potenzielle Beeintrachtigungen von Flachen

dieses Teilgebietes und des Umfeldes durch die geplante Sidumfahrung von Limburg-Linter insbe-

sondere in Verbindung mit der Ortsumgehung Holzheim.

4.2.11.5 Vorlaufige Bewertung des Erhaltungszustandes

Der aktuelle Erhaltungszustand des Goldregenpfeifers im VSG muss gegenwartig insgesamt als mittel

- schlecht (C) bezeichnet werden (Tabelle 9).

Tabelle 9: Herleitung der Bewertung fiir den Goldregenpfeifer

Parameter Wert Bedeutung des Wertes
Population: PopulationsgréBe C < 50-99/SPA

Population: Stetigkeit C = in 20-49 % der Jahre anwesend
Population gesamt C mittel - schlecht
Beeintrachtigungen und Stérungen C mittel - schlecht
Gesamteinstufung Erhaltungszustand C mittel - schlecht

4.2.11.6 Schwellenwerte

Ohne systematische und standardisierte Erfassungen sind Schwellenwerte kaum aussagekréftig. Im

vorliegenden Fall muss zur Definition des Schwellenwertes jedoch vom Schema abgewichen werden,

da hohe Rastbesténde (trotz Uberflug) extrem seltene, witterungsbedingte Ausnahmeereignisse

darstellen. Wesentlich entscheidender ist die regelmaBige und kontinuierliche, d.h. alljahrliche Nut-

zung als Rastplatz. Eine weitere Verschlechterung des Gebietes ist nicht tolerierbar.

4.2.12 Kiebitz (Vanellus vanellus)

VS-RL: Art.4 (2) SPEC: 2

IRL D: 2

RL H: 1 Bestand HE: 200-300

4.2.12.1 Darstellung der Methode der Arterfassung

Die Erfassung des Rastbestandes erfolgte auf der gesamten Flache. Ergdnzend wurden ehrenamtli-

che Daten sowie Altdaten durch eine Datenrecherche flir die Jahre 2002-2006 mit vereinzelten

Erganzungen aus 2007 durchgefihrt.
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4.2.12.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Watvégel (Limikole). Die Rast- und Nahrungsflachen bevorzugt im Griin- oder Ackerland. Rastvogel

des ackerbaulich genutzten Offenlandes.

Eine Bewertung der Habitate entfallt bzw. wird vereinbarungsgeman nicht ermittelt.

4.2.12.3 PopulationsgréBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)
Im SDB wird ein Rast-Bestand von ~ 1.000 Ind. Angegeben (2004).

Anhand der Datenrecherche und der vorhandenen Habitatstrukturen wird der Bestand auf 0 - 100 Ind.

festgesetzt.

4.2.12.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Artspezifisch sind im VSG sind folgende Gefédhrdungen und Beeintrachtigungen festzustellen:
e Aktuell: Stérungen (durch Freizeitnutzung etc.)
e zukulnftige VerkehrsstraBenprojekte (wie Std-U Limburg, OU Holzheim)
e Aktuell: Gefahrdungen durch Uberspannung (Freileitungen)

Diese Gefahrdungen wirken sich mitentscheidend aus, so dass der Aspekt ,Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen® als schlecht (C) bewertet werden muss. Als besonders bewertungsrelevant erweisen
sich die direkten anthropogenen Stérungen durch Freizeitnutzung, FuBganger, Hundefihrer und
Hunde im Teilgebiet bei Limburg-Blumenrod sowie die potenzielle Beeintrachtigungen von Fléchen
dieses Teilgebietes und des Umfeldes durch die geplante Sidumfahrung von Limburg-Linter insbe-

sondere in Verbindung mit der Ortsumgehung Holzheim.

4.2.12.5 Vorlaufige Bewertung des Erhaltungszustandes

Der aktuelle Erhaltungszustand des Kiebitzes im VSG muss gegenwartig insgesamt als mittel -
schlecht (C) bezeichnet werden (Tabelle 10).

Tabelle 10: Herleitung der Bewertung fiir den Kiebitz

Parameter Wert Bedeutung des Wertes

Population: PopulationsgréBe C <100-499 Ind.
=in 20-49 % der Jahre erreicht
mittel - schlecht

Population: Stetigkeit
Population gesamt

mittel - schlecht
mittel - schlecht

Beeintrachtigungen und Stérungen
Gesamteinstufung Erhaltungszustand

OO0

4.2.12.6 Schwellenwerte

Ohne systematische und standardisierte Erfassungen sind Schwellenwerte kaum aussagekréftig. Im
vorliegenden Fall muss zur Definition des Schwellenwertes jedoch vom Schema abgewichen werden,
da hohe Rastbestande (trotz Uberflug) extrem seltene, witterungsbedingte Ausnahmeereignisse

darstellen. Wesentlich entscheidender ist die regelméBige und kontinuierliche, d.h. (wieder) alljahrli-
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che Nutzung als Friihjahrs- und Herbstzugrastgebiet. Eine weitere Verschlechterung des Gebietes ist

nicht tolerierbar.

4.2.13 Kornweihe (Circus cyaneus)

VS-RL: Anh. | - - - -

4.2.13.1 Darstellung der Methode der Arterfassung

Die Erfassung des Rast- und Winterbestandes erfolgte auf der gesamten Flache. Erganzend wurden
ehrenamtliche Daten sowie Altdaten durch eine Datenrecherche fiir die Jahre 2002-2006 mit verein-

zelten Erganzungen aus 2007 durchgefihrt.

4.2.13.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Die Rast- und Wintergebiete sind weite, offene Agrarlandschaften mit extensiv bewirtschafteten
Parzellen und naturnahen Elementen; stellt im Bruthabitat héhere Anspriiche an die naturnahe

Ausstattung des Offenlandes.

Eine Bewertung der Habitate entfallt bzw. wird vereinbarungsgeman nicht ermittelt.

4.2.13.3 PopulationsgroBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)
Im SDB wird ein Rast-Bestand von ~ 10 Ind. angegeben.

Anhand der Erfassungen, Datenrecherche und der vorhandenen Habitatstrukturen wird der Bestand
auf 1 -4 rastende Individuen festgesetzt, auch wenn schon einmal mehr Individuen beobachtet
worden sind. Allerdings sind aus dem Gebiet keine Gemeinschafts-Schlafplatze der Kornweihe

bekannt.

4.2.13.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Artspezifisch sind im VSG sind folgende Gefédhrdungen und Beeintrachtigungen festzustellen:
e Aktuell: Stérungen (durch Freizeitnutzung etc.)
e zukulnftige VerkehrsstraBenprojekte (wie Std-U Limburg, OU Holzheim)
e Aktuell: Gefahrdungen durch Uberspannung (Freileitungen)

Diese Gefahrdungen wirken sich zwar mitentscheidend aus, die Kornweihe verfligt jedoch im Ver-
gleich zu den Ubrigen maBgeblichen Rastvogelarten des Gebietes (ber eine héhere Toleranz gegen-
Uber Stérungen. Somit wirken sich die direkten anthropogenen Stérungen durch Freizeitnutzung,
FuBganger, Hundeflhrer und Hunde im Teilgebiet bei Limburg-Blumenrod weniger gravierend aus. Es
verbleibt die potenzielle Beeintrachtigungen von Flachen dieses Teilgebietes und des Umfeldes durch
die geplante Sidumfahrung von Limburg-Linter insbesondere in Verbindung mit der Ortsumgehung

Holzheim.

Diese Gefahrdungen wirken sich jedoch eher gering aus, sodass der Aspekt ,Beeintrachtigungen und

Gefahrdungen” als gut (B - C) bewertet wird.
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4.2.13.5 Vorlaufige Bewertung des Erhaltungszustandes

Der aktuelle Erhaltungszustand der Kornweihe im VSG muss gegenwartig insgesamt als mittel -
schlecht (C) bezeichnet werden (Tabelle 11).

Tabelle 11: Herleitung der Bewertung fiir die Kornweihe

Parameter Wert Bedeutung des Wertes
Population: PopulationsgréBe C <3-7

Population: Stetigkeit - entfallt

Population gesamt C mittel - schlecht
Beeintrachtigungen und Stérungen B-C gut/mittel-schlecht
Gesamteinstufung Erhaltungszustand C mittel - schlecht

Ohne systematische und standardisierte Erfassungen sind Schwellenwerte kaum aussagekréftig. Im
vorliegenden Fall muss zur Definition des Schwellenwertes jedoch vom Schema abgewichen werden,
da das maBgebliche Kriterium ,Schlafplatz” im Gebiet nicht erreicht wird. Wesentlich entscheidender

ist die regelmaBige und kontinuierliche, d.h. alljahrliche Nutzung als Rast- und Wintergebiet.

Eine weitere Verschlechterung des Gebietes ist nicht tolerierbar.

4.2.14 Kranich (Grus grus)

VS-RL: Anh. | - - - -

4.2.14.1 Darstellung der Methode der Arterfassung

Die Erfassung des Rastbestandes erfolgte auf der gesamten Flache. Erganzend wurden ehrenamtli-
che Daten sowie Altdaten durch eine Datenrecherche fir die Jahre 2002-2006 mit vereinzelten

Erganzungen aus 2007 durchgefihrt.

4.2.14.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Sonstige Art, 6kologische Anspriiche auBerhalb der Brutzeit dhnlich wie Limikolen, d. h. kurzzeitig
genutzte Rast- und Nahrungsflachen im stérungsarmen Griin- oder Ackerland. Rastvogel des acker-

baulich genutzten Offenlandes.

Eine Bewertung der Habitate entfallt bzw. wird vereinbarungsgeman nicht ermittelt.

4.2.14.3 PopulationsgréBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)
Im SDB wird ein Bestand von ~ 300 Ind. angegeben.

Anhand der Datenrecherche und der vorhandenen Habitatstrukturen wird der Bestand auf 0 - 50

Individuen festgesetzt.

4.2.14.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Artspezifisch sind im VSG sind folgende Gefédhrdungen und Beeintrachtigungen festzustellen:
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e Aktuell: Gefahrdungen durch Uberspannung (Freileitungen)
e Aktuell: Stérungen (durch Freizeitnutzung etc.)
e zukiinftige VerkehrsstraBenprojekte (wie Stid-U Limburg, OU Holzheim)

Diese Gefahrdungen wirken sich mitentscheidend aus, so dass der Aspekt ,Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen® als schlecht (C) bewertet werden muss. Als besonders bewertungsrelevant erweisen
sich die direkten anthropogenen Stérungen durch Freizeitnutzung, FuBganger, Hundeflihrer und
Hunde im Teilgebiet bei Limburg-Blumenrod sowie die potenzielle Beeintrachtigungen von Fléchen
dieses Teilgebietes und des Umfeldes durch die geplante Siidumfahrung von Limburg-Linter insbe-

sondere in Verbindung mit der Ortsumgehung Holzheim.

4.2.14.5 Vorlaufige Bewertung des Erhaltungszustandes

Der aktuelle Erhaltungszustand des Kranichs im VSG muss gegenwartig insgesamt als mittel -
schlecht (C) bezeichnet werden (Tabelle 12).

Tabelle 12: Herleitung der Bewertung fiir den Kranich

Parameter Wert | Bedeutung des Wertes

Population: PopulationsgréBe C <50-199

Population: Stetigkeit C = in héchstens 20-49 % der Jahre anwesend
Population gesamt C mittel - schlecht

Beeintrachtigungen und Stérungen C mittel - schlecht

Gesamteinstufung Erhaltungszustand C mittel - schlecht

4.2.14.6 Schwellenwerte

Ohne systematische und standardisierte Erfassungen sind Schwellenwerte kaum aussagekréftig. Im
vorliegenden Fall muss zur Definition des Schwellenwertes jedoch vom Schema abgewichen werden,
da hohe Rastbestande (trotz Uberflug) extrem seltene, witterungsbedingte Ausnahmeereignisse
darstellen. Wesentlich entscheidender ist die regelmaBige und kontinuierliche, d.h. alljahrliche Nut-

zung als Rastgebiet. Eine weitere Verschlechterung des Gebietes ist nicht tolerierbar.

4.2.15 Merlin (Falco columbarius)

VS-RL: Anh. | - - ] -

4.2.15.1 Darstellung der Methode der Arterfassung

Diese Art ist nicht im Fachkonzept der VSW (TAMM & VSW 2004) und im SDB nicht aufgelistet,

sodass eine Bewertung entfallt.

Die Erfassung des Rastbestandes erfolgte auf der gesamten Flache. Erganzend wurden ehrenamtli-
che Daten sowie Altdaten durch eine Datenrecherche fir die Jahre 2002-2006 mit vereinzelten

Ergénzungen aus 2007 durchgefihrt.
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4.2.15.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Die Rast- und Wintergebiete sind weite, offene Agrarlandschaften mit extensiv bewirtschafteten
Parzellen und naturnahen Elementen.

Eine Bewertung der Habitate entfallt vorlaufig

4.2.15.3 PopulationsgréBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Im SDB wird diese Art nicht angegeben. Eine Bewertung entfallt.

4.2.15.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Artspezifisch sind im VSG sind folgende Geféahrdungen und Beeintrachtigungen festzustellen:
e Aktuell: Stérungen (durch Freizeitnutzung etc.)
e zuklnftige VerkehrsstraBenprojekte (wie Std-U Limburg, OU Holzheim)
e Aktuell: Gefahrdungen durch Uberspannung (Freileitungen)

Eine Bewertung entfallt.

4.2.15.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Entfallt.

4.2.15.6 Schwellenwerte
Entfallt.

Ohne systematische und standardisierte Erfassungen sind Schwellenwerte kaum aussagekréftig. Im
vorliegenden Fall muss zur Definition des Schwellenwertes angemerkt werden, dass hohe Rastbe-
stédnde extrem seltene, witterungsbedingte Ausnahmeereignisse darstellen. Wesentlich entscheiden-

der ist die regelmaBige und kontinuierliche, d.h. alljahrliche Nutzung als Rast- und Wintergebiet.

4.2.16 Mornellregenpfeifer (Charadrius morinellus)

VS-RL:At4 (2) |- - - -

4.2.16.1 Darstellung der Methode der Arterfassung

Die Erfassung des Rastbestandes erfolgte auf der gesamten Flache. Ergdnzend wurden ehrenamtli-
che Daten sowie Altdaten durch eine Datenrecherche flur die Jahre 2002-2006 mit vereinzelten

Ergénzungen aus 2007 durchgefihrt.

4.2.16.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Watvdgel (Limikolen). Die Rast- und Nahrungsflachen liegen bevorzugt im Ackerland. Rastvogel des

ackerbaulich genutzten Offenlandes.

Eine Bewertung der Habitate entfallt bzw. wird vereinbarungsgeman nicht ermittelt.
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4.2.16.3 PopulationsgréBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)
Im SDB wird ein Bestand von ~ 10 rastenden Ind. angegeben.

Anhand der Datenrecherche und der vorhandenen Habitatstrukturen wird der Bestand auf 1 -3 Ind.

festgesetzt.

4.2.16.4 Beeintrachtigungen und Stérungen
Artspezifisch sind im VSG sind folgende Gefahrdungen und Beeintrachtigungen festzustellen:
e Aktuell: Stérungen (durch Freizeitnutzung etc.)
e zukulnftige VerkehrsstraBenprojekte (wie Std-U Limburg, OU Holzheim)
e Aktuell: Gefahrdungen durch Uberspannung (Freileitungen)
e Intensive landwirtschaftliche Nutzung

Diese Gefahrdungen wirken sich mitentscheidend aus, so dass der Aspekt ,Beeintrachtigungen und
Gefahrdungen® als schlecht (C) bewertet werden muss. Als besonders bewertungsrelevant erweisen
sich die direkten anthropogenen Stérungen durch Freizeitnutzung, FuBganger, Hundeflihrer und
Hunde im Teilgebiet bei Limburg-Blumenrod sowie die potenzielle Beeintrachtigungen von Fléchen
dieses Teilgebietes und des Umfeldes durch die geplante Sidumfahrung von Limburg-Linter insbe-

sondere in Verbindung mit der Ortsumgehung Holzheim.

Der weitere Erhaltungszustand dieser Art ist zusatzlich in besonderem MaBe von der zukilnftigen
Ausrichtung der landwirtschaftlichen Flachennutzung im Gebiet abhangig. Als kritisch sind die allge-
mein steigenden Anbauflachen fir Mais als nachwachsende Rohstoffe (NawaRo), Futtermais oder
oder Biomasse zu betrachten, da diese Flachen der Art im August und September nicht als offene

Acker- und Rastflachen zur Verfligung stehen und eine Entwertung der Rastgebiete bewirken.

4.2.16.5 Vorlaufige Bewertung des Erhaltungszustandes

Der aktuelle Erhaltungszustand des Mornellregenpfeifers im VSG muss gegenwartig insgesamt als

mittel - schlecht (C) bezeichnet werden (Tabelle 13).

Tabelle 13: Herleitung der Bewertung fiir den Mornellregenpfeifer

Parameter Wert Bedeutung des Wertes

Population: PopulationsgréBe C =1-3
Population: Stetigkeit = in 20-49 % der Jahre anwesend

Population gesamt mittel - schlecht
Beeintrachtigungen und Stérungen

Gesamteinstufung Erhaltungszustand

mittel - schlecht
mittel - schlecht

OO0

4.2.16.6 Schwellenwerte

Ohne systematische und standardisierte Erfassungen sind Schwellenwerte kaum aussagekréftig. Im
vorliegenden Fall muss zur Definition des Schwellenwertes jedoch vom Schema abgewichen werden,

da hohe Rastbestande (trotz Uberflug) extrem seltene, witterungsbedingte Ausnahmeereignisse

Planungsgruppe fur Natur und Landschaft « RaiffeisenstraBe 5 « 35410 Hungen Seite - 34 -



Grunddatenerhebung VSG ,Feldflur bei Limburg® (5614-401)

darstellen. Wesentlich entscheidender ist die regelmaBige Nutzung als Rastplatz. Eine weitere

Verschlechterung des Gebietes ist nicht tolerierbar.

4.2.17 Rohrweihe (Circus aeruginosus)

VS-RL: Anh. | |SPEC: - [RL D: - [RLH: 2 [Bestand HE: 40-65

4.2.17.1 Darstellung der Methode der Arterfassung

Diese Art ist nicht im Fachkonzept der VSW (TAMM & VSW 2004) und im SDB nicht aufgelistet,

sodass eine Bewertung entfallt.

Die Erfassung des Rastbestandes erfolgte auf der gesamten Flache. Ergdnzend wurden ehrenamtli-
che Daten sowie Altdaten durch eine Datenrecherche fir die Jahre 2002-2006 mit vereinzelten

Erganzungen aus 2007 durchgefihrt.

4.2.17.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Die Rast- und Mausergebiete sind weite, offene Agrarlandschaften mit extensiv bewirtschafteten
Parzellen und naturnahen Elementen. Im Bruthabitat stellt sie hdhere Anspriiche an die naturnahe

Ausstattung des Offenlandes.

Eine Bewertung der Habitate entfallt.

4.2.17.3 PopulationsgroBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)
Im SDB wird diese Art nicht angegeben.

Anhand der Datenrecherche und der vorhandenen Habitatstrukturen wird der Bestand auf 2-4 Indivi-

duen festgesetzt, auch wenn schon einmal mehr Individuen beobachtet worden sind.

4.2.17.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Artspezifisch sind im VSG sind folgende Gefédhrdungen und Beeintrachtigungen festzustellen:
e Aktuell: Stérungen (durch Freizeitnutzung etc.)
e zukUlnftige VerkehrsstraBenprojekte (wie Std-U Limburg, OU Holzheim)
e Aktuell: Gefahrdungen durch Uberspannung (Freileitungen)

Eine Bewertung entfallt.

4.2.17.5 Bewertung des Erhaltungszustandes

Entfallt.

4.2.17.6 Schwellenwerte
Entfallt.

Ohne systematische und standardisierte Erfassungen sind Schwellenwerte kaum aussagekréftig. Im

vorliegenden Fall muss zur Definition des Schwellenwertes angemerkt werden, dass hohe Rastbe-
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stande (trotz Uberflug) extrem seltene, witterungsbedingte Ausnahmeereignisse darstellen. Wesent-
lich entscheidender ist die regelm&Bige und kontinuierliche, d.h. alljahrliche Nutzung als Rast- und
Mauserplatz.

4.2.18 Wiesenweihe (Circus aeruginosus)

VS-RL: Anh. | |SPEC: - [RL D: - [RLH: 2 [Bestand HE: 40-65

4.2.18.1 Darstellung der Methode der Arterfassung

Diese Art ist nicht im Fachkonzept der VSW (TaMM & VSW 2004) und im SDB nicht aufgelistet,

sodass eine Bewertung entfallt.

Die Erfassung des Rastbestandes erfolgte auf der gesamten Flache. Ergdnzend wurden ehrenamtli-
che Daten sowie Altdaten durch eine Datenrecherche flur die Jahre 2002-2006 mit vereinzelten

Ergénzungen aus 2007 durchgefihrt.

4.2.18.2 Artspezifische Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen

Die Rast- und Mausergebiete sind weite, offene Agrarlandschaften mit extensiv bewirtschafteten
Parzellen und naturnahen Elementen. Im Bruthabitat stellt sie hdhere Anspriche an die naturnahe
Ausstattung des Offenlandes.

Eine Bewertung der Habitate entfallt.

4.2.18.3 PopulationsgroBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)
Im SDB wird diese Art nicht angegeben.

Anhand der Datenrecherche und der vorhandenen Habitatstrukturen wird der Bestand auf 1 - 3

Individuen festgesetzt, auch wenn schon einmal mehr Individuen beobachtet worden sind.
4.2.18.4 Beeintrachtigungen und Stérungen
Im VSG sind im Bereich seiner Vorkommen folgende artspezifische Gefédhrdungen festzustellen:
e Aktuell: Stérungen (durch Freizeitnutzung etc.)
e zukulnftige VerkehrsstraBenprojekte (wie Std-U Limburg, OU Holzheim)
e Aktuell: Gefahrdungen durch Uberspannung (Freileitungen)

Diese Gefahrdungen wirken sich jedoch eher gering aus, sodass der Aspekt ,Beeintrachtigungen und
Geféhrdungen* als gut (B) bewertet wird.

4.2.18.5 Bewertung des Erhaltungszustandes
Eine Bewertung entfallt.

4.2.18.6 Schwellenwerte

Entfallt.
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Ohne systematische und standardisierte Erfassungen sind Schwellenwerte kaum aussagekréftig. Im
vorliegenden Fall muss zur Definition des Schwellenwertes angemerkt werden, dass hohe Rastbe-
stande (trotz Uberflug) extrem seltene, witterungsbedingte Ausnahmeereignisse darstellen. Wesent-

lich entscheidender ist die regelméaBige und kontinuierliche, d.h. alljahrliche Nutzung als Rastgebiet.

4.3 FFH-Anhang IV-Arten

Entfallt.

4.4 Sonstige bemerkenswerte Arten

Entfallt.

5 Vogelspezifische Habitate

Die Kartierung erfolgte gemaB dem vogelspezifischen Habitatschllissel, der im Rahmen der Pilotpro-
jekte 2004 sowie seitdem in allen folgenden GDE in hessischen VSG benutzt wird. Da die VSG jedoch
alle sehr unterschiedlich strukturiert sind und unterschiedliche mafBgebliche Arten enthalten, muss
dieser Schliissel im gewissen MaBe gebietsspezifisch interpretiert und umgesetzt werden. Im vorlie-
genden VSG wurde aufgrund der kleinrAumigen Strukturierung wesentlich genauer kartiert als vorge-
sehen. Weitere Informationen, insbesondere zur genauen Abgrenzung &hnlicher, stellenweise inein-
ander Ubergehenden Habitattypen, werden im Folgenden der besseren Nachvollziehbarkeit halber

erlautert:

e 221 (Offenland, intensiv genutzt): Diese Angabe bezieht sich auf die strukturelle Ausstattung
des Griinlandes und betrifft homogenes, dichtes, hochwiichsiges, Graser-dominiertes Grlinland,
wie es sich in der Regel bei intensiver Nutzung (inkl. Diingung) ausbildet. Dieser Typ wurde je-
doch auch bei Grinland benutzt, das diese Struktur aufgrund natirlicher eutropher Standort-
verhaltnisse ausbildet, und ist daher unabhangig vom Mahdzeitpunkt (gilt daher auch fiir feuch-
te, eutrophe Hochstaudenfluren, auch wenn sie nur spat im Jahr gemaht oder beweidet wer-

den). Entscheidend ist die ,Nicht-Nutzbarkeit” fir fast alle Arten des Griinlandes.

e 450: sonstige Strukturen, die hier als vogelspezifisch wertvolle Horizontalstrukturen, wie Bra-

chen, Graswege etc. spezifisch dargestellt werden.

Tabelle 14 zeigt die zusammenfassende Darstellung fir die vogelspezifischen Habitate.

Tabelle 14: Vogelspezifische Habitate im VSG ,,Feldflur bei Limburg*

Nr. Habitattyp Flache (ha) | Flachenan- Anzahl
teil [%] Teilflachen
221 acker-dominierte strukturarme Kulturlandschaft 709,5 99,2 43
450 Sonstiges (lineare Strukturen, wie Brachen, 6,2 0,8 5
Graswege etc.)
Summe 715,7 100,0 48
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5.1 Bemerkenswerte vogelspezifische Habitate

Grundlage der Darstellung ist die Gesamtheit aller Daten (und somit auch der Altdaten), da mittels
diesem langjahrigen Datenmaterial die eigentlichen Verbreitungsschwerpunkte in diesem dynami-
schen System besser ersichtlich werden. Die von den Brutvogelarten besiedelten Habitattypen wer-
den der besseren Ubersicht halber in die verschiedenen Lebensraumbereiche unterteilt. Bei den fol-
genden Tabellen werden dabei immer nur die besiedelten Typen aufgelistet. Dabei ist zu beachten,
dass in den folgenden Tabellen die Anzahl der Fundpunkte in der Karte dargestellt werden. Die

Habitate der Gastvogelarten werden nur textlich im Rahmen der Artkapitel dargestellit.

5.1.1 Lebensraumbereich Offenland

Die Verteilung auf die Habitattypen ist aus Tabelle 6 zu ersehen. Hier ist die Analyse etwas schwieri-

ger, da das VSG ganz tberwiegend dem Habitattyp 221 zuzuordnen ist.

Als Bruthabitate von Arten, die den Arten des Anh. | bzw. Art. 4 (2) VS-RL unterliegen, haben die

Feldflachen des Untersuchungsgebietes derzeit keine maBgebliche Bedeutung.

Trotz der oben dargestellten methodischen Probleme dieser Darstellungsweise ist klar zu ersehen,
dass die Bedeutung fiir die Arten des Offenlandes stark dominiert bzw. Randstrukturen mit dem
Offenland eng verzahnt sind. Die vergleichsweise hohe Bedeutung des Agrarlandes ist aber fast
ausschlieBlich auf rastende, lberwinternde bzw. mausernde Arten (Kiebitz, Gold- und Mornellre-
genpfeifer, Weihen etc.) zuriickzufiihren, die aber gréBtenteils auf Altdaten beruhen und vor allem
beim Kiebitz und Goldregenpfeifer nur bei Wetterextremen (massenhafter Rastplatz) und nur kurzzei-
tig zur Geltung kommt. Es zeigt jedoch, dass auch zeitweise intensiv bearbeitete Ackerflachen,
zumindest zeitweise und bei entsprechender Bewirtschaftung, fiir einige Arten des Offenlandes sehr

bedeutsam sein kdnnen und daher in Schutzkonzepte integrieret werden sollten.

Als Bruthabitate von Arten, die den Arten des Anh. | bzw. Art. 4 (2) VS-RL unterliegen, haben die

Feldflachen des Untersuchungsgebietes derzeit keine maBgebliche Bedeutung.

Tabelle 15: Verteilungsmuster der Habitate der Vogelarten des Offenlandes

Habitattyp 221 450
Goldregenpfeifer X -
Kiebitz X -
Kranich (x) -
Kornweihe X X
Mornellregenpfeifer X -
Brachpieper X -
Braunkehlchen X X
Merlin X -
Rohrweihe X X
Turteltaube X X
Wachtel X -
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Habitattyp 221 450
Wiesenweihe X X
Wasserralle - -
Zwergtaucher - -
Summe Reviere - -
Summe Arten 11 4

* kennzeichnet artspezifisch bedeutsame Habitatstrukturen

Son.: Sonstige Typen auBerhalb des Offenlandes (und knapp auBerhalb gelegene Fundpunkte)

5.2 Kontaktbiotope des FFH-Gebietes

Entfallt.

6 Gesamtbewertung

6.1 Vergleich der aktuellen Ergebnisse mit den Daten der Gebietsmeldung

Im Folgenden werden die Ergebnisse der GDE mit den Angaben des SDB vergleichen, getrennt nach
Brut- und Gastvogeln (Tabelle 16, Tabelle 17). Da der SDB (als Grundlage der Gebietsmeldung) bis-

her aber nur vorlaufigen Charakter besaB, sind die hier in der GDE vorgelegten Ergebnisse nun als

endgultig zu bezeichnen und zuklnftig zu beachten. Dies gilt insbesondere in der Eingriffsreglung als
Grundlage von FFH-VU.

Tabelle 16: Vergleich der Bestandsangaben bei der Gebietsmeldung im SDB mit den im Jahr
2007 ermittelten Werten und dem definierten Bestand (Brutvégel)*

GDE: definierter

Art SDB | GDE 2007 Bestand Bemerkung/Begriindung
Kiebitz k. A. 0 n.s. keine maBgebliche Art des VSG
Raubwrger k. A. 0 n. s. keine maBgebliche Art des VSG
Rohrweihe k. A. 0 n.s. keine maBgebliche Art des VSG
Turteltaube k. A. >2 n. s. keine maBgebliche Art des VSG

keine maBgebliche Art des VSG, natrli-
Wachtel k. A. 0 >5 che Schwankungsbreite

keine maBgebliche Art des VSG, keine
Wasserralle k. 0 n.s. geeigneten Habitate im VSG
Wiesenweihe k. 0 n.s. keine maBgebliche Art des VSG

keine maBgebliche Art des VSG, keine
Zwergtaucher k. A. 0 n.s. geeigneten Habitate im VSG

* Abkirzungen: n. s.: Besténde nicht signifikant
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Tabelle 17: Vergleich der Bestandsangaben bei der Gebietsmeldung im SDB mit den im Jahr
2007 ermittelten Werten und dem definierten Bestand (Gastvogel)*

GDE (definierter

Art SDB Bestand) Begriindung

Goldregenpfeifer |501-1000 1-50 aktualisierte Datenlage 2007
Kiebitz ~ 1000 1-100 aktualisierte Datenlage 2007
Kranich ~ 300 1-50 aktualisierte Datenlage 2007
Kornweihe ~10 1-4 aktualisierte Datenlage 2007
Mornellregenpfeifer, ~ 10 1-3 aktualisierte Datenlage 2007
Brachpieper k. A. - keine maBgebliche Art des VSG
Braunkehlchen k. A. - keine maBgebliche Art des VSG
Merlin k. A. - keine maBgebliche Art des VSG
Rohrweihe k. A. - keine maBgebliche Art des VSG
Wiesenweihe k. A. - keine maBgebliche Art des VSG

* Abkirzungen: n. s.: Besténde nicht signifikant

Aus den durch die GDE aktualisierten Daten in Verbindung mit den neu bewerteten Erhaltungszu-

standen resultieren folgende Anderung fiir den SDB (Tabelle 18).
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Tabelle 18: Vergleich der aktuellen Ergebnisse der GDE mit den Angaben fiir die Gebietsmeldung im SDB*,**

Populations- Rel. Gr6Be  |Erhaltungs-|BioGeo.| Rel. Seltenheit Gesamtwert
Artname Status groBe N L D zustand | Bed.”** | N L D N L D Jahr
Charadrius morinellus m ~10 5 4 1 A - > > > A A C 2002
Mornellregenpfeifer m 1-3 3 2 1 C m > > > C C C 2007
Circus cyaneus w ~10 4 3 1 A h 0 > > A A C 2002
Kornweihe m 1-4 3 2 1 C - > > > C C C 2007
Grus grus m ~ 300 4 3 1 A m 0 > > A A C 2002
Kranich m 1-50 3 1 1 C m > > > C C C 2007
Pluvialis apricaria m 501 —1.000 5 4 2 A h 0 > > A A B 2002
Goldregenpfeifer m 1-50 3 1 1 Cc - > > > Cc Cc Cc 2007
Vanellus vanellus m ~1.000 5 3 1 B h > > > B B B 2002
Kiebitz m 1-100 3 1 1 C m > > > C C C 2007

* Reihenfolge geman SDB

** Abklirzungen: n. e.: nicht erwahnt, Sonst. Abkiirzungen gemaB SDB. Anderungen im Erhaltungszustand, bei der Rel. GréBe im Naturraum sowie bei der
biogeografische Bedeutung (bei Brutvégeln) sind grau unterlegt (neue Angaben zu Arten oder Werten, die 2002 nicht erwédhnt wurden, werden dabei jedoch

nicht explizit hervorgehoben).

** biogeografische Bedeutung von Durchziiglern und Wintergésten wurde immer in ,m“ umgewandelt.

Planungsgruppe fur Natur und Landschaft « RaiffeisenstraBe 5 « 35410 Hungen

Seite - 41 -




Grunddatenerhebung VSG ,Feldflur bei Limburg® (5614-401)

Damit haben sich gegeniiber den Daten der Gebietsmeldung wesentliche Veranderungen ergeben,
die insbesondere das Spektrum der maBgeblichen Arten sowie den aktuellen Erhaltungszustand
betreffen (Tabelle 18). Durch Anderungen der Haufigkeit (entweder infolge von tatsachlichen Be-
standsveranderungen oder durch aktualisierte Recherchedaten) mussten an vielen Stellen vor allem

auch die Werte fiur die Relative GrdBe und den Gesamtwert anders eingestuft werden.

Des weiteren musste die Einstufung der biogeografischen Bedeutung bei einer Brutvogelart geandert
(Graugans) werden sowie fiir alle rastenden und Uberwinternden Arten in ,Wanderstrecken” anstatt

~Hauptverbreitungsgebiet".

Nach den vorliegenden aktuellen Daten handelt es sich beim VSG ,Feldflur bei Limburg”“ demnach far

Brutvdgel (Einstufung orientiert an WALLUS & JANSEN 2003) hessenweit um
e um kein TOP 5-Gebiet fiir Vogelarten des Anh. | und Arten gem. Art. 4 (2) VS-RL

e um keines der wichtigsten Gebiete fiir Vogelarten des Anh. | und Arten gem. Art. 4 (2) VS-
RL

Nach den vorliegenden aktuellen Daten handelt es sich beim VSG ,Feldflur bei Limburg”“ demnach far

Gastvdgel (Einstufung orientiert an WALLUS & JANSEN 2003) hessenweit um
e um kein TOP 5-Gebiet fiir Vogelarten des Anh. | und Arten gem. Art. 4 (2) VS-RL

e eines der wichtigsten Gebiete fiir Goldregenpfeifer, Kornweihe, Kranich und Mornellre-

genpfeifer (Arten des Anh. | VS-RL) sowie flr Kiebitz.

e um ein groBflachiges, jedoch durch starke natiirliche (Fluktuationen, Schwankungen)
und nutzungsbedingte Einfliisse gekennzeichnetes Rastgebiet von weiteren Vogelarten
des Anh. | und gem. Art. 4 (2) VS-RL kommen Brachpieper, Braunkehlchen, Merlin, Rohr-
und Wiesenweihe und Merlin.

6.2 Vorschlage zur Gebietsabgrenzung

Das Gebiet ist bereits endglltig abgegrenzt. Im Rahmen der Kartierung im Jahr 2007 sowie durch die
Recherche von Altdaten (2002 — 2006) ergaben sich keine Erkenntnisse auf eine Veranderung bzw.
Erweiterung der bestehenden Gebietsabgrenzung. Halten die Verschlechterungen des Gebietes
insbesondere des kleineren sidlichen Teiles bei Limburg-Blumenrod weiter an, kénnte das Gebiet die

Kriterien eines EU-Vogelschutzgebietes verlieren.
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7 Leitbilder, Erhaltungsziele

7.1 Leitbilder

Das EG-Vogelschutzgebiet ,Feldflur bei Limburg“ ist eine ca. 716 ha groBe, mehr oder weniger
weithin offene Agrarlandschaft, die in ihrer Gesamtheit Grundlage fiir die regelmaBige Anwesenheit
einer Vielzahl seltener, hochgradig gefahrdeter und landesweit bedeutender Rastvogelarten darstellt
und an vielen Stellen das Potenzial fir geeignete Rastbedingungen fir durchziehende und Uberwin-

ternde Gastvogelarten unter besonderer Berlicksichtigung von Limikolen bietet.

Aus dem Leitbild resultieren die Grundlagen fir die folgenden allgemeinen Erhaltungs- und Entwick-

lungsziele:

GemaB SDB (2004) wird das Entwicklungsziel aus der Kurzcharakteristik definiert. Da es sich um
»..0ffene Feldfluren mit vorherrschendem Ackerbau in milderer Klimalage’ handelt, wird als Entwick-
lungsziel der ,Erhalt und Verbesserung der Lebensbedingungen fur relevante durchziehende und

Uberwinternde Vogelarten durch Fortsetzung der bisherigen Landwirtschaft abgeleitet.
Nach aktueller Datenlage (2007) wird als Leitbild fir das VSG wird definiert:

,Erhalt, Erhéhung und Verbesserung der Lebensraumqualitat fir die relevanten durchziehenden und
Uberwinternde Vogelarten der weithin offenen Ackerlandschaft und der ackerbaulich gepragten
Kulturlandschaft unter Berlicksichtigung der Anspriche der bisherigen landwirtschaftlichen Nutzung
und ihrer Fortsetzung und seiner besonderen Funktion als bedeutendes Nahrungs-, Rast- und Brut-
gebiet fir zahlreicher nach den Anhangen der VS-RL geschitzten Vogelarten des ackerbaulich

genutzten Offenlandes.

Aus dem Leitbild resultieren die Grundlagen fir die folgenden allgemeinen Erhaltungs- und Entwick-

lungsziele:

Hierzu zahlt die Errichtung von Ackerbrachestreifen zur Bereicherung der horizontalen Flachenstruktu-
ren in der weithin offenen Ackerlandschaft sowie der Verzicht auf die Errichtung von Vertikalstrukturen
und Sichtbarrieren (Pflanzungen, Windenergieanlagen etc.). Die Erhéhung der Grenzliniendichte mit
dem permanenten Vorhandensein von Verstecken, niedriger Vegetation und offenen Bereichen bildet
ein Nutzungsmosaik, welches den Habitatanspriichen von Kiebitz, Kornweihe, Rohr- und Wiesenwei-
he, Wachtel, Wachtelkénig, Rebhuhn und Schafstelze (u. a.) entspricht. Durch die Schaffung von
Ackerbrachen und Ackerbrachestreifen (so genannte ,blitenreiche Krautstreifen“) kann das Nah-
rungs- und Strukturangebot flr viele Vogelarten der Kulturlandschaft deutlich erhéht und die Lebens-

raumqualitat kurzfristig stark verbessert werden (PNL 2007).

Die Erhéhung der Lebensraumqualitét fir Vogelarten die im VSG eine Beeintrachtigung durch Stérun-
gen erfahren, stellt ein weiteres Leitziel dar, das Gebiet zu einem bedeutenden Nahrungs-, Rast-
Brutplatz fir diese Vogelarten, die bislang durch den (in den vergangenen Jahren stetig gestiegenen)
Freizeit- und Naherholungsdruck in ihrer Entwicklung eingeschrénkt wurden, zu entwickeln. Hierfir ist

eine Steuerung und Kanalisierung des Besucher- und Freizeitaufkommens erforderlich, besonders im
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Hinblick auf die stérungsempfindlichen Rastvogelarten des Offenlandes (Kiebitz, Kranich, Goldregen-

pfeifer, Mornellregenpfeifer).

Auf den GObrigen Ackerflachen sollte der Diinge- und Spritzmitteleinsatz wenn madglich eingeschrankt
werden. Fir den Erhalt und die nachhaltige Sicherung von traditionellen Rastplatzen der Anh. I-Art
Mornellregenpfeifer ist eine Steuerung der (zukinftig steigenden) Anbauflachen fiir nachwachsende
Rohstoffe (NawaRo) oder Bioenergie-Pflanzen (z. B. Mais) erforderlich, da die Art im August und

September weithin offene Ackerflachen benétigt.

7.2 Erhaltungsziele

Die Erhaltungsziele waren vom Auftraggeber vorgegeben und werden nur artspezifisch dargestellt:
Hierbei wird unterschieden zwischen ,Vorrangigen Erhaltungszielen® fir bedeutsame Arten (in der
Regel TOP 1-Arten, TOP 5- Arten und weitere bedeutsame Arten, fir die das VSG eine naturrdumlich
oder landesweit hohe bzw. sehr hohe Bedeutung besitzt) und ,Weiteren Erhaltungszielen® fur die

restlichen maBgeblichen Arten mit signifikanten Bestanden.

Bei der folgenden Darstellung werden zuerst alle Arten nach Anhang | der VS-RL (abgekdirzt hinter
dem Artnamen mit I), danach alle Arten nach Art. 4 Abs. 2 der VS-RL (abgekdirzt hinter dem Artnamen
mit Z) aufgelistet. Dabei wird auf eine separate Darstellung von Brut- und Gastvdgeln verzichtet,
jedoch bei jeder Art erwéahnt, ob es sich um Brut- und/oder Rastvogelbestédnde handelt (B: Brutvogel,

R: rastende oder Gberwinternde Besténde).

|. Bedeutendes Gebiet fir Zugvogelarten nach Anhang | der VS-RL

Vorrangige Erhaltungsziele:
Goldregenpfeifer (Puvialis apricaria) IR

e Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete, insbesondere in landwirtschaftlich, jagdlich
sowie flr Zwecke der Erholung genutzten Bereichen zur Zeit des Vogelzuges

e Erhaltung von Rastgebieten in weitrAumigen Agrarlandschaften
e Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete

e (Erhaltung von groBraumigen Griinlandhabitaten mit einem fir die Art glinstigen Nahrstoffhaus-
halt)

Kornweihe (Circus cyaneus) I/R

e Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete, insbesondere in landwirtschaftlich, jagdlich
sowie flr Zwecke der Erholung genutzten Bereichen zur Zeit des Vogelzuges

e Erhaltung von Rastgebieten mit zumindest stérungsarmen Schlafplatzen in weitrdumigen Agrar-
landschaften

Kranich (Grus grus) I/R

e Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete, insbesondere in landwirtschaftlich, jagdlich
sowie flr Zwecke der Erholung genutzten Bereichen zur Zeit des Vogelzuges

e Erhaltung von Rastgebieten in weitrAumigen Agrarlandschaften
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Mornellregenpfeifer (Puvialis apricaria) /R

e Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete, insbesondere in landwirtschaftlich, jagdlich
sowie fir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen zur Zeit des Vogelzuges

e Erhaltung von Rastgebieten in weitrAumigen Agrarlandschaften

sonstige Arten und weitere Erhaltungsziele

Brach pieper (Anthus campestris) Z/B/R

e Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete, insbesondere in landwirtschaftlich, jagdlich
sowie fir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen zur Zeit des Vogelzuges

Rohrweihe (Circus aeruginosus) 1/B/R

e Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete, insbesondere in landwirtschaftlich, jagdlich
sowie fir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen zur Zeit des Vogelzuges

Wiesenweihe (circus pygargus)

e Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete, insbesondere in landwirtschaftlich, jagdlich
sowie fir Zwecke der Erholung genutzten Bereichen zur Zeit des Vogelzuges

e (Erhaltung von groBraumigen Griinlandhabitaten mit einem fir die Art glinstigen Nahrstoffhaus-
halt)

Il. Bedeutendes Gebiet fiir Zugvogelarten nach Art. 4 (2) der VS-RL

Vorrangige Erhaltungsziele:

Kiebitz (vaneilus vanellus) z/B/R

e Erhaltung zumindest stérungsarmer Brut-, Rast- und Nahrungshabitate, insbesondere in land-
wirtschaftlich, jagdlich sowie fur Zwecke der Erholung genutzten Bereichen wahrend der Fort-
pflanzungszeit

e (Erhaltung hoher Grundwasserstande in den Brut-, Rast- und Nahrungshabitaten)

e (Erhaltung von groBraumigen Grinlandhabitaten mit einem fiir die Art glinstigen N&hrstoffhaus-
halt)

e (Erhaltung von zumindest naturnahen Feuchtgebieten)

sonstige Arten und weitere Erhaltungsziele

Braunkehlchen (saxicola rubetra) z/B/R

e Erhaltung strukturierter (Brut- und ) Nahrungshabitate mit Wiesen, Weiden, Brachen, ruderali-
siertem Grinland sowie mit Graben, Wegen und Ansitzwarten (Zaunpféhle, Hochstauden)

Merlin (Falco columbarius) Z/R

e Erhaltung zumindest stérungsarmer Rastgebiete, insbesondere in landwirtschaftlich, jagdlich
sowie flr Zwecke der Erholung genutzten Bereichen zur Zeit des Vogelzuges
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Wachtel (coturnix coturnix) z/B/R

e Erhaltung weitrdumiger offener Agrarlandschaften mit Hecken, Feldgehélzen, Streuobstwiesen,
Rainen, Ackersdumen, Brachen und Graswegen

e Erhaltung groBraumiger Grinlandhabitate

Legende:
| = Art des Anhanges | der Vogelschutz-Richtlinie

Z = Zugvogelart geméaB Artikel 4 (2) der Vogelschutz-Richtlinie

B = Brutvogel in Hessen
(B) = unregelmaBiger und seltener Brutgast in Hessen

R = Rast- oder Uberwinterungsgast in Hessen

(R) = unregelméBiger Rastvogel oder Irrgast in Hessen

8 Erhaltungspflege, Nutzung und Bewirtschaftung zur Sicherung
und Entwicklung von Arten der VS-RL

Okologische Gruppen

Da aufgrund der Erfordernisse der VS-RL die Verpflichtung besteht, alle erforderlichen MaBnahmen
durchzuflihren, um einen guten Erhaltungszustandes aller maBgeblichen Vogelarten des VSG zu
erhalten bzw. zu erreichen, werden im Folgenden die fachlichen Rahmenbedingungen genannt, die
dazu nétig sind. Da das VSG eine Vielzahl an maBgeblichen Vogelarten mit unterschiedlichen 6kolo-
gischen Anspriichen aufweist, erweist es sich als sinnvoll, fir die folgenden Darstellungen die Arten in

6kologische Gruppen mit ahnlichem Lebensraumbezug zusammenzufassen. Dies betrifft daher
o Offenlandarten (priméar rastende Arten des Griin- und Agrarlandes)

Goldregenpfeifer, Kornweihe, Kranich, Mornellregenpfeifer, Kiebitz (Wachtel, Braunkehichen,

Brachpieper, Rohr- und Wiesenweihe)

Priorisierung zur Vermeidung moglicher MaBnahmenkonflikte

Da sich Erhaltungsziele zwischen Vogelarten unterschiedlicher dkologischer Praferenzen widerspre-
chen kdnnen, muss eine Priorisierung bei den Arten erfolgen. Hierbei wird die Verteilung der drei
Hauptlebensraumkomplexe (Wald, Offenland inkl. der gegenwartigen Verteilung von Grin- und
Agrarland, Gewasser inkl. Verlandungszone) als gegeben angesehen. Die Priorisierung der Arten

erfolgt gemanB folgender Kriterien:

e Prioritat 1 (sehr hoch): Arten mit schlechtem Erhaltungszustand und (potenziell) hoher Bedeu-
tung (extrem hoch bei einzigem landesweiten Vorkommen)

e Prioritat 2 (hoch): Arten mit schlechtem Erhaltungszustand und regionaler Bedeutung
e Prioritat 3 (mittel): Arten mit (sehr) gutem Erhaltungszustand und hoher Bedeutung

e Prioritat 4 (gering): Arten mit (sehr) gutem Erhaltungszustand und regionaler Bedeutung
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Da der gute Erhaltungszustand als das entscheidende MaB gilt, muss bei Arten mit negativer Be-
standsentwicklung die potenzielle Bedeutung zu Grunde gelegt werden. Daraus leitet sich folgende

Priorisierung fur die Brutvogelarten ab (Tabelle 19).

Tabelle 19: Priorisierung der Vogelarten (SDB) anhand ihrer Bedeutung und Erhaltungszu-
standes (sortiert nach Prioritat, dann alphabetisch)

Art Erhaltungszustand [landesweite Bedeutung Prioritatsstufe
Goldregenpfeifer schlecht potenziell hoch 1: sehr hoch
Mornellregenpfeifer schlecht potenziell hoch 1: sehr hoch
Kiebitz schlecht gering 2: hoch
Kornweihe schlecht gering 2: hoch
Kranich schlecht gering 2: hoch

Die folgende zusammenfassende Analyse dient als Grundlage einer lebensraumbezogenen MaBnah-

menplanung sowie méglicher Konflikte (Tabelle 20, Tabelle 21).

Tabelle 20: Prioritat der zu schiitzenden Arten und eventuelle Zielkonflikte bei der Umsetzung

Okologische Grup- Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl | Bedeutung fiir die

pe/Lebensraum ArtenP 1 | ArtenP 2 | Arten P 3 | Arten P 4 | MaBnahmenplanung

Halboffenland - - - - untergeordnete Bedeu-
tung

Agrarland 2 3 - - sehr hohe Bedeutung

Grinland - - mittlere Bedeutung

Summe 2 3 - -

Tabelle 21 zeigt in diesem Fall, dass zwischen Vogelarten des Halboffenlandes, des Agrar- und des
Grunlandes im VSG ,Feldflur bei Limburg” keine Zielkonflikte bestehen. Die Priorisierung von MaB-

nahmen ist ganz klar zu Gunsten der Prioritatsstufe 1 und 2 zu sehen, womit auf die Erhalt und die

Optimierung von Lebensradumen in der offenen, aber strukturreichen Agrarlandschaft abgezielt ist.

Tabelle 21: Mégliche Konflikte zwischen Arten in unterschiedlichen Lebensraumkomplexen

Okologische Grupe/Lebensraum HO GL AL
Halboffenland (HO) X nein nein
Griinland (GL) nein X nein
Agrarland (AL) nein nein X

Priorisierung zur Vermeidung moglicher MaBnahmenkonflikte im Hinblick auf andere
im VSG befindliche Natura 2000-Gebiete

Entfallt.
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8.1 Vorschlage zu Nutzungen und Bewirtschaftung, Erhaltungspflege

Die im Folgenden dargestellten MaBnahmen leiten sich aufgrund der artspezifischen Gefahrdungs-
analyse ab und dienen vor allem der Verbesserung von Arten mit schlechtem Erhaltungszustand.
Hierbei werden zuerst allgemeine, auf alle betroffenen Lebensraumeinheiten und Habitate im VSG zu
beziehende Rahmenbedingungen umrissen, die fiir den Erhalt bzw. die Verbesserung des Erhal-
tungszustandes der in diesen Bereichen vorkommenden maBgeblichen Arten beachtet werden sollen.
Des weiteren wird darauf hingewiesen, ob es sich um essentielle MaBnahmen (,wichtige MaBnah-

men*) oder ergdnzende MaBnahmen handelt.

Wichtige MaBnahmen“ dienen vor allem dazu, um Arten mit schlechtem Erhaltungszustand zu
férdern, damit sie im VSG — wie von der VS-RL gefordert — einen giinstigen Erhaltungszustand
erreichen kdonnen. Ohne Umsetzung solcher MaBnahmen ist davon auszugehen, dass sie auch
weiterhin in einem schlechten Erhaltungszustand verharren. ,Ergadnzende MaBnahmen® dienen der
allgemeinen Verbesserung flur die maBgeblichen Arten und sollten, soweit méglich, beachtet und

umgesetzt werden.

Zusatzlich werden, vor allem in besonders bedeutenden Fallen, auch spezielle, gebietsbezogene
MaBnahmen dargestellt, die jedoch auch in anderen, nicht erwéhnten Gebieten mit vergleichbaren
Bedingungen in &hnlicher Weise umgesetzt werden kénnen. Die MaBnahmen mit klar bestimmbaren

lokalen Bezug werden auf Karte 4 dargestellt.

Der besseren Ubersicht wegen erfolgt hier keine artspezifische Darstellung, sondern eine lebens-
raumbezogene Betrachtungsweise, die in der Regel fir alle Arten dieser Lebensraumkomplexe
Gultigkeit besitzt und so gezielt auf einzelne MaBnahmenkomplexe (bzw. konkrete Gebiete) bezogen
werden kdnnen. Im Folgenden werden daher MaBnahmen im landwirtschaftlichen Bereich, im forst-
wirtschaftlichen Bereich, im Bereich Freizeit und Erholung, im wasserwirtschaftlichen Bereich und

sonstige MaBnahmen unterschieden.

8.1.1 Landwirtschaftlicher Bereich

Diese MaBnahmen betreffen vor allem die Arten des Offenlandes, ergdnzend auch Waldrandarten

(bzw. Arten des Halboffenlandes).

Allgemeine MaBnahmen

e Wichtig: Erhalt des Offenlandcharakters in Schwerpunktgebieten von rastenden Limikolen (Kie-

bitz, Goldregenpfeifer, Mornellregenpfeifer etc.) und Weihen.

e Ergénzend: Zeitlich und rdumlich flexibles Mahdregime angepasst an die bestehende landwirt-
schaftliche Nutzung und Reproduktionszeit der relevanten Arten (in Ricksprache mit &rtlichem
Naturschutz und der Naturschutzbehérde, insbesondere bei Anwesenheit von besonders be-

deutsamen Arten.
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Spezielle, gebietsbezogene MaBnahmen:

e Erganzend: ArtenschutzmaBnahmen, wie z. B. Sicherung von potenziellen Nistpldtzen von Wei-
hen Gber ArtenhilfsmaBnahmen (in Rlcksprache mit értlichem Naturschutz und der Natur-
schutzbehdérde, jedoch nur bei Anwesenheit von besonders bedeutsamen Arten und Anforde-

rungen, Getreidebruten von Weihen)

8.1.2  Bereich Freizeit und Erholung

Diese MaBnahmen betreffen vor allem stérungsempfindliche Offenlandarten die durch Freizeitaktivita-
ten (Naherholung, Hundefiihrer, Sportausiibung etc.) gestért oder vertrieben werden. Aus diesen

Grinden wird hier auch der ,jagdliche Bereich” betrachtet.

Allgemeine MaBnahmen

e Wichtig: Beruhigung der bedeutsamsten Rastgebiete und gezielte Kanalisierung vor allem von

Naherholungs- und Sportaktivitdten im Vogelschutzgebiet sowie sensiblen Randbereichen
8.1.3 Sonstige MaBnahmen

Spezielle MaBnahmen

 Uberpriifung und ggf. ergdnzende Markierung der Hochspannungsfreileitung der RWE (mit den
speziellen, von der RWE in Zusammenarbeit mit der VSW entwickelten, neuartigen Vogelab-
weisern, vgl. BERNHSAUSEN et al. 2007) in folgenden Bereichen:

- Bl. 4134, von Mast-Nr. 27-31 (Bereich Linter, TG 6)

- Bl. 4134, von Mast-Nr. 36-41 (Bereich Runkel, TG 11)

8.2 Vorschlage zu EntwicklungsmaBnahmen

Aufgrund der Komplexitat des VSG lassen sich die meisten MaBnahmen, je nach Art oder Teilgebiet,
schwer in die Aspekte ,Nutzungen und Bewirtschaftung, Erhaltungspflege” bzw. ,EntwicklungsmaB-
nahmen* aufgliedern. Die Gesamtheit aller fir nétig befundenen MaBnahmen wurde daher in Kap. 8.1

zusammenfassend dargestellt.

9 Prognose zur Gebietsentwicklung

zeigt auf einfache Art, welche Gebietsentwicklung in Bezug auf die einzelnen ékologischen Gruppen

bei entsprechender Umsetzung der MaBnahmen zu erwarten ist.
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Tabelle 22: Zusammenfassende Darstellung der Prognose der Gebietsentwicklung

Okologische Grup- weitgehende Umset- | begrenzte Umsetzung | kaum Umsetzung der
pe/Lebensraum zung der MaBnahmen der MaBnahmen MaBnahmen
Offenland positiv negativ negativ
Agrarland positiv negativ negativ
sonstige positiv negativ stark negativ

10 Offene Fragen und Anregungen

Die Datenlage ist fir den Bereich der Brut- und Gastvdgel allgemein als defizitdr zu bezeichnen. Zur

Validierung der hier vorgenommenen Einschatzungen empfehlen wir die Durchflihrung eines Gastvo-

gelmonitorings. Da hierbei insbesondere die Gruppe der im Offenland rastenden Limikolen interessant

ist, sollte das Monitoring wahrend der Hauptdurchzugszeiten (Méarz - Mai und August — Oktober) im 2-

wochentlichen Rhythmus erfolgen. Um den Witterungsaspekt entsprechend zu berlicksichtigen ist

eine Laufzeit von mindestens drei Jahren vorzusehen.
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12 Anhang

12.1 Ausdruck der Reports der Datenbank

Entfallt.

12.2 Fotodokumentation

Digital auf CD

12.3 Kartenausdrucke

1. Karte: Verbreitung Vogelarten nach Anh. | und Art. 4.2 der VS-RL (Punkt- / Flachenkarte)
In der Karte sind i. d. R. die vermuteten Revierzentren dargestellt. Dabei ist zu beachten, dass
z. B. die Reviere von Greifvdgeln tber 1.000 und die vom Schwarzspecht mehrere 100 ha grof3
sind und sich nicht auf die dargestellten Punkte reduzieren lassen.

2. Karte: Vogelspezifische Habitate (Codes aus abgestimmter Referenzliste), inkl. Lage der Art
(integriert mit Karte 1 zu einer gemeinsamen Karte 1/2).

3. Karte: Beeintrachtigungen fir Vogelarten (analog Codes der Hess. Biotopkartierung)

4. Karte: Pflege-, Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen flr Vogelarten, inkl. Vorschlagsfla-
chen fir (Wald-)Vertragsnaturschutz’HELP

12.4 Rohdaten zu den Gastvogeln

(in separater Excel-Tabelle ,anhang12-4-gastvdgel-xIs®)
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