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Kurzinformation zum Gebiet

Titel:

Grunddatenerfassung zum FFH-Gebiet "Steinachtal bei
Abtsteinach" (Nr. 6418-351)

Ziel der Untersuchungen:

Erhebung des Ausgangszustands zur Umsetzung der
Berichtspflicht gemaR Artikel 17 der FFH-Richtlinie der
EU

Land: Hessen

Landkreis: Kreis Bergstralle

Lage: Oberes Steinachtal von Oberabtsteinach bis zur hes-
sisch-baden-wirttembergischen Landesgrenze

GroRe: 38,24 ha (Ermittlung durch GIS)

FFH-Lebensraumtypen:

LRT 3260 Flusse der planaren bis montanen Stufe mit
Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitri-
cho-Batrachion

LRT *6230 Artenreiche montane Borstgrasrasen (und
submontan auf dem europaischen Festland) auf
Silikatbdden

LRT 6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichen Bdden,
torfigen und tonig-schluffigen Boden (Molinion caeru-
leae)

LRT 6431 Feuchte Hochstaudenfluren, planar bis mon-
tan

LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus
pratensis, Sanguisorba officinalis)

LRT *91E0 Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxi-
nus exelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)

FFH-Anhang Il — Arten

Maculinea nausithous (Dunkler Ameisenblauling)
Maculinea teleius (Heller Ameisenbl&uling)

*Austropotamobius torrentium (Steinkrebs), 2006 nicht
beobachtet, (verschollen?)

Vogelarten Anhang | VS-RL

(nur bei Vogelschutzgebieten)

Naturraum:

D55 Odenwald Spessart und Sidrhon, (145 Vorderer
Odenwald)

Hohe liber NN:

375-490 m u. NN

Geologie:

Kristalline Gesteine des Vorderen Odenwalds: Granite
und Diorite; holozane Talfillungen
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Eine Ubersichtskarte im MaRstab 1:25.000 befindet sich auf Seite 10.

1 Aufgabenstellung

Das Land Hessen fuhrt seit einigen Jahren in den an die EU gemeldeten FFH-
Vorschlagsgebieten des Landes eine landeseinheitliche Grunddatenerfassung durch. Die
EU-Mitgliedsstaaten sind durch die Fauna-Flora-Habitat-(FFH)-Richtlinie (,Richtlinie
92/43/EWG v. 21.5.92 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden
Tiere und Pflanzen®) verpflichtet worden, fur bestimmte naturschutzfachlich bedeutsame Le-
bensraumtypen - sogenannte FFH-Lebensraumtypen - und flir bestimmte Tier- und Pflan-
zenarten, die im Anhang dieser Richtlinie genannt sind, Schutzgebiete einzurichten. Diese
Gebiete sollen ein koharentes, europaisches Schutzgebietsnetz mit dem Namen ,Natura
2000 bilden. In diesen FFH-Gebieten gilt fir die FFH-Lebensraumtypen und die Populatio-
nen der Anhangsarten ein Verschlechterungsverbot. Ferner besteht eine Berichtspflicht ge-
geniiber der EU, die die Entwicklung und die Erhaltung des Gebietes dokumentiert. Die
Grunddatenerfassung dient hierfir als Grundlage und erhebt auch zum ersten Mal den oft
kaum bekannten Bestand an FFH-Lebensraumtypen und —Arten in den gemeldeten Gebie-
ten.

Inhaltlich (berwiegen bei der hessischen Grunddatenerfassung Elemente einer Ist-
Zustandserfassung. Dazu werden im Rahmen des vorliegenden Gutachtens

e ceine flachendeckende Biotoptypenkartierung des FFH-Gebietes und seiner
unmittelbaren Kontaktbereiche

e eine Kartierung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie (im folgen-
den kurz FFH-LRT genannt) in unterschiedlichen Stufen des Erhaltungszustandes

e eine Erfassung der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, deren kartographische
Darstellung der Verbreitung im Gebiet und eine Abschatzung der Populationsgrofie

e eine Kartierung der Nutzungen im Gebiet
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e und eine Aufnahme der innerhalb des Gebietes wirksamen und von aul3erhalb auf
das Gebiet einwirkenden Gefahrdungen

e sowie eine Bewertung 1. des Erhaltungszustands der Lebensraumtypen und der Po-
pulationen der Anhang-llI-Arten im Gebiet und 2. eine Bewertung des Gebietes hin-
sichtlich seiner Bedeutung flr die Erhaltung der vorkommenden Lebensraumtypen
und ,Anhang-Arten“ innerhalb des Schutzgebietnetzes NATURA 2000

durchgefihrt.

Die Bewertung des Erhaltungszustandes der FFH-Lebensraumtypen im Gebiet erfolgt
anhand detaillierter Bewertungskriterien, die landesweit einheitlich fiir jeden in Hessen vor-
kommenden FFH-LRT in einem eigenen Bewertungsbogen vorgegeben waren. Daten zur
Abgrenzung und Bewertung der Buchenwald-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-
Richtlinie (LRT 9110 und 9130) werden vorgabegemal’ aus einer Auswertung der Forstein-
richtungsdaten von HESSEN-FORST / FIV Gbernommen; eine Kartierung und Bewertung vor
Ort erfolgt nicht. Eine Darstellung des Bewertungsrahmens fiir die Buchenwald-LRT ist in
den Erlduterungen zur FFH-Grunddatenergabung (Hessen-Forst FENA 2006) zu finden.

Das Gutachten besteht aus einem Textteil mit Fotodokumentation, einem Satz von Kar-
tenausdrucken mit den vorgegebenen Inhalten, einem digitalen Kartensatz im Shape-
Format und einer ACCESS-Datenbank. Bei der Bearbeitung der digitalen Karten mit einem
Geographischen Informationssystem (GIS) war eine detailliert vorgegebene Attributierung zu
beachten, die Datenbankmaske wurde vom Auftraggeber vorgegeben und zur Verfigung
gestellt.
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2 Einfuhrung in das Untersuchungsgebiet

21 Geographische Lage, Klima, Entstehung des Gebietes

Das etwa 38 ha groRe FFH-Gebiet ,Steinachtal von Abtsteinach® liegt im Odenwaldteil des
Kreises Bergstrale in der Gemeinde Abtsteinach im duflersten Siden Hessens. Der grofite
Teil des Gebietes liegt in der Gemarkung Unter-Abtsteinach, der kleinere in der nérdlich dar-
an angrenzenden Gemarkung Ober-Abtsteinach. Im Sitden schlief3t direkt und ohne Unter-
brechung das von Baden-Wirttemberg gemeldete FFH-Gebiet 6518-342 ,Steinach und Zu-
flusse® an, das die auf baden-wurttembergischem Gebiet liegenden Talbereiche und Seiten-
taler des Steinach-FlieRgewassersystems umfasst und mit etwa 630 ha deutlich gréRer ist.

Das FFH-Gebiet ,Steinachtal von Abtsteinach® bildet hauptséachlich ein langgestrecktes Band
am oberen Steinachbach, der bei Ober-Abtsteinach entspringt und in Nord-Sidrichtung dem
Neckar zuflie3t. Auf langer Strecke zieht sich das Gebiet direkt am Siedlungsrand des land-
lich gepragten Stralendorfes Unter-Abtsteinach entlang. Es ist in drei von einander getrenn-
te Teilgebiete gegliedert, von denen zwei jedoch nur durch eine Stralentberflihrung (Stralle
nach Trésel/Gorxheimer Tal) getrennt sind. Das dritte Teilgebiet liegt 6stlich des Straltendor-
fes Unter-Abtsteinach und umfasst ein Seitenbachlein der Steinach mit zwei Quellbachéasten,
die am 6stlichen Talhang entspringen. Der Seitenbach dieses Teilgebietes ist unter der Be-
bauung von Unter-Abtsteinach verrohrt und hat somit keine oberirdische Verbindung mehr
mit der Steinach. Die genaue Lage des FFH-Gebietes ist auf einem Kartenausschnitt der TK
1:25.000 (Blatt 6418, Weinheim) auf Seite 10 dargestellt.

Naturrdumlich liegt das Gebiet im Vorderen Odenwald (kristalliner Grundgebirgs-Odenwald)
und dort im Eichelberg-Odenwald (145.1), der den Sludwestteil des Vorderen Odenwaldes
bildet. Das Gebiet bildet innerhalb des Eichelberg-Odenwaldes insofern eine Besonderheit,
als dass es zum Neckar hin entwassert, wahrend alle anderen Gewasser des Naturraumes
zum Rhein (bzw. zur Weschnitz) hin entwassern. Das Steinachtal entspricht in seiner Nord-
Sud verlaufenden Richtung den 6stlich von hier liegenden Talern des Buntsandstein-
Odenwaldes, die durch Nord-Sid verlaufende Hohenrlicken getrennt, parallel dem Neckar
zuflieRen. Von den anstehenden Gesteinen her ist die Zugehdrigkeit zum kristallinen Vorde-
ren Odenwald dagegen deutlicher. Im unteren Talbereich herrschen Granite vor, wahrend im
oberen Teil um Ober-Abtsteinach Diorite weiter verbreitet sind, die einen gewissen Basen-
gehalt aufweisen (KLEMM 1929). Der 6stlich des Gebietes in Nord-Siid-Richtung verlaufen-
de Hohenzug, der am Hardtberg knapp 600 m Hohe erreicht (hdchster Punkt des entspre-
chenden Kartenblattes der TK 1:25.000) wird allerdings in seinem oberen Teil schon aus den
Gesteinen des Mittleren Buntsandsteins aufgebaut, dessen Schutt auch die mittleren Hange
des dstlichen Steinachtales bedeckt. Der sudliche der beiden Quellaste des Seitentales hat
seinen Ursprung bereits im Mittleren Buntsandstein und markiert damit die Grenze zum
Buntsandstein-Odenwald.
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Das Klima ist gepragt durch die Héhenlage und die Lage im Gebirgsluv. Die Jahresnieder-
schlage zahlen zu den hochsten im Odenwald und liegen zwischen 1100 mm und 1200
mm/Jahr (Bezugszeitraum 1931-1960, Hessischer Minister fir Landesentwicklung, Umwelt,
Landwirtschaft und Forsten 1981). Das mittlere Tagesmittel der Lufttemperatur im Jahr (der-
selbe Bezugszeitraum a. a. O.) liegt bei etwa 8° C und damit um 1,5° C niedriger als in der
benachbarten Rheinebene. Verglichen mit gleich hoch gelegenen Gebieten in insgesamt
hdheren Mittelgebirgen Mittelhessens (z.B. Voglesberg oder Rhdn) ist dieses Temperaturmit-
tel jedoch recht hoch.

Der Talgrund des Steinachtales und insbesondere der westliche Talhangful® ist auf weiten
Strecken quellig-nass bzw. sickerfeucht. Das Gleiche gilt fir den schmalen Talgrund des
Seitentales, der ebenfalls weitgehend quellig-nass ist und zusatzlich durch eine Vielzahl klei-
ner Sickerquellen der angrenzenden Unterhdnge gespeist wird. Die Nutzung dieser nassen
Offenlandbereiche erfolgt im wesentlichen durch Rinderbeweidung, nur im Sitden zwischen
dem sidlichen Ortsrand von Unter-Abtsteinach und der Landesgrenze herrscht Wiesennut-
zung vor. Die nassen Grinlandflachen mit ihren eingestreuten Klein- und GrofR3seggen-
sumpfen sind teilweise von hohem naturschutzfachlichem Wert, ohne dass bisher besondere
Malnahmen zur Sicherung dieser Flachen erfolgt sind. Im Zuge der FFH-
Grunddatenerhebung sind sie nicht weiter zu betrachten, da sie keine FFH-
Lebensraumtypen darstellen. Vertragsnaturschutzflachen des HELP-Programms gibt es der-
zeit nicht im Gebiet.

Auch in friiheren Zeiten konnte der nasse Talgrund nur als Grinland genutzt werden, was
auch aus alten Karten (z.B. Topographische Karte 1:25.000, Landesaufnahme 1899-1901 =
Hohenschichtkarte von Hessen oder Generalstabskarte des GroR3herzogthums Hessen
1:50.000 von 1837) abzulesen ist. Eine wesentliche Nutzung friherer Jahrzehnte war die
Nutzung der Steinach zur Betreibung von Mihlen. Alleine in Unter-Abtsteinach sind durch
die genannten alten Karten flinf Muhlenstandorte dokumentiert. Es wurden im Gebiet zahl-
reiche Muhlgraben zur Andienung der Mihlen angelegt; an einigen Stellen scheint der heuti-
ge Verlauf der Steinach noch diesen Muhlgraben zu folgen, in vielen anderen Bereichen ver-
lauft der heutige Bach wieder vollstandig im Bereich der tiefsten Talsenke. In den aktuellen
Flurkarten sind nur bruchstiickhaft Bachparzellen ausgewiesen, vielfach stellen diese aus-
gewiesenen Parzellen jedoch nur ehemalige Muhlgraben dar, die inzwischen langst ver-
schuttet oder Uberbaut sind.

Seit 2004 existiert flr die Steinach und ihre Nebengewasser ein landeribergreifender Ge-
wasserentwicklungsplan (Planungsbiro PLESSING 2004), der Vorschlage flir eine naturna-
he Entwicklung des Gewassersystems der Steinach macht.

Die Wasserergiebigkeit des Gebietes wird auch fur die Trinkwasserversorgung von Abtstei-
nach nutzbar gemacht. Im und am FFH-Gebiet liegen insgesamt drei Quellfassungen mit
acht Einzelfassungen, aus denen Unter-Abtsteinach mit Trinkwasser versorgt wird.
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2.2 Aussagen der FFH-Gebietsmeldung und Bedeutung des Untersuchungs-
gebietes

In der Gebietsmeldung von 2004 wird das Gebiet charakterisiert als ,,ein naturnaher Bachlauf
mit begleitenden Gehoélzsaumen, sowie eine von Wiesen gepragte Auenzone in einem Tal-
raum des Vorderen Odenwalds®.

Die Schutzwurdigkeit beruht danach auf der ,Erhaltung eines naturnahen Bachlaufs mit un-
verbauten Gewasserabschnitten und natirlicher Flielgewasserdynamik zur Sicherung der
Unterwasservegetation sowie der Bewahrung der Durchgangigkeit und Gewasserqualitat®.
Hinsichtlich der kulturhistorischen Bedeutung wird auf die Griinlandbewirtschaftung und die
Wasserwiesennutzung hingewiesen.

Als Flachenbelastung/Einfluss werden genannt (in Klammern EU-Code): Beweidung (140),
und Veranderungen von Lauf und Struktur von FlieRgewassern (852). Als Entwicklungsziele
werden die ,Offenhaltung des Tales mit geholzfreien Griinlandgesellschaften, und die Siche-
rung einer extensiven Grunlandnutzung genannt.

Folgende Angaben zu den FFH-Lebensraumtypen werden in der Gebietsmeldung von 2004
gemacht.

Code | Lebensraum Flachein |Rep |rel.Gr. Erh.- | Ges.Wert. | Quelle | Jahr
FFH ha % N L D| Zust. [N L D
3260 | Flusse der planaren bis montanen Stufe mit 2 51 B 111 B B B B |SDB 2004

Vegetation des Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion

6430' | Feuchte Hochstaudenfluren, planar bis montan 1 2,55 B 1711 B B B B |SDB 2004

*91E0 | Auenwalder mit Alnus gklutinosa und Fraxinus 2 3 C 111 B C C C |SDB 2004
excelsior (Alno-Padion, Alnion invcanae, Salici-
on albae)

Bei der Gebietsmeldung waren Arten nach Anhangen der FFH/Vogelschutzrichtlinie nicht
bekannt. Es wurden in der Meldung auch keine ,weiteren Arten® unter der entsprechenden
Rubrik genannt.

Aussagen der Vogelschutzgebietsmeldung und Bedeutung des Untersu-
chungsgebietes

- entfallt -

" Im Gebiet nur der Subtyp 6431 (planar-montan); unter dieser Nummer des Subtyps ist der LRT im
gesamten Werk verschlisselt
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3 FFH-Lebensraumtypen (LRT)

Neben den drei in der Gebietsmeldung genannten gewassernahen Lebensraumtypen (LRT
3260 FlieRgewasser mit Unterwasservegetation, LRT 6431 Feuchte Hochstaudenfluren und
LRT *91E0 Auenwalder mit Erle und Esche) wurden im Zuge der Grunddatenerfassung fol-
gende drei weitere Lebensraumtypen in geringer Flachenausdehnung festgestellt:

LRT*6230 Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf dem europaischen
Festbland) auf Silikatbdden als prioritdrer? Lebensraum

LRT 6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen B&den
(Molinion caeruleae) und

LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Der Flachenanteil aller festgestellten Lebensraumtypen im Gebiet geht aus Tabelle 1 hervor.
Die linearen Gewasser-Lebensraumtypen nehmen schon naturgemaf nur eine geringe Fla-
che ein; daher ist in der Tabelle bei diesen zusatzlich auch der Anteil an der Gewasserstre-
cke angegeben.

Tab. 1: FFH-LRT im FFH-Gebiet ,Steinachtal bei Abtsteinach®, Grunddatenerfassung 2006

LRT-Bezeichnung Natura Flachenanteil im Anteil an Gewasser-
2000-Code Untersuchungsgebiet | strecke

Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des 3260 0,9 % 25%
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Feuchte Hochstaudenfluren, planar bis montan 6431 0,2 % 2%

Auenwalder mit Alnus gklutinosa und Fraxinus excelsior *91E0 1,7 % 17 %
(Alno-Padion, Alnion invcanae, Salicion albae)

Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf *6230 0,2 %
dem europaischen Festland) auf Silikatboden

Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und 6410 0,6 %
tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)

Magere Flachland-M&hwiesen (Alopecurus pratensis, San- 6510 1,6 %
guisorba officinalis)

3.1 LRT 3260 Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Zum Lebensraumtyp 3260 gehdren trotz des Namens auch kleinere und sehr kleine Fliel3-
gewasser. Das entscheidende Kriterium ist - wenn eine gewisse Strukturvielfalt gegeben ist -
das Vorkommen von Unterwasservegetation. Nach dem BfN-Handbuch (SSYMANK 1998)

2 Lprioritdr nach der FFH-Richtlinie (in Text und Karte durch * gekennzeichnet)
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zahlen dabei auch FlieRgewasser mit reinen Wassermoosgesellschaften zum Lebensraum-
typ.

In Hessen gilt die Festlegung, dass alle FlieRgewasser mit einer Gewasserstrukturgute von 5
(stark verandert) und besser, die Anforderungen an die geforderte Strukturdiversitat erfillen.
Dabei wird bei der Strukturguiteklasse 5 dem Gutachter allerdings noch ein gewisser Ermes-
sensspielraum zugebilligt, ein solches Gewasser trotz vorhandener Wasservegetation auf-
grund von Strukturdefiziten nicht als Lebensraum zu erfassen.

Im FFH-Gebiet Steinachtal wurden nach diesen Vorgaben sieben Abschnitte der Steinach
mit einer Gesamtlange von etwa 1100 m als LRT 3260 angesprochen, das entspricht etwa
25% der FlieRgewasserstrecke des Gebietes. Die seitlichen Zuflisse erflllen nicht die An-
forderungen an den LRT. Allein bezogen auf die Steinach-Gesamtstrecke nehmen die LRT-
Abschnitte etwa 32 % ein.

3.1.1 Vegetation

Die Unterwasservegetation der Steinach ist sparlich und setzt sich ausschlie3lich aus Kryp-
togamen (niederen Pflanzen) zusammen. Zur Lebensraumtypansprache wurde die Steinach
und ihre wenigen Seitengewasser begangen. Dort wo die Wassermoose etwas haufiger auf-
traten, etwas grofiere Polsterchen bildeten und ein gewisses Artenspektrum vorhanden war,
wurde der jeweilige Gewasserabschnitt— vorausgesetzt die Gewasserstrukturgiite erreicht
Guteklasse 5 oder besser — als Lebensraumtyp 3260 angesprochen. Deutlich flutende
Moospolster sind an der Steinach selten; insgesamt erfullen im FFH-Gebiet nur wenige Ab-
schnitte die Anforderungen, die an den Lebensraumtyp zu stellen sind.

Die Wassermoosvegetation der Steinach weist eine entsprechend den standortlichen Gege-
beneinheiten typische Artenzusammensetzung auf. Amblystegium fluviatile, Platyhypnidium
riparioides und Chiloscyphus polyanthos sind die am weitesten verbreiteten Wassermoose
und kommen, sofern grofiere Steine im Bachbett nicht fehlen, in nahezu allen Gewasserab-
schnitten vor. Auch Fontinalis antipyretica kommt an zahlreichen Stellen vor. Mit Ausnahme
sehr blockreicher Gewasserabschnitte, in denen allerdings der Blockreichtum oft auch einer
alteren Uferbefestigung entstammen kann, und mit Ausnahme von Gewasserabschnitten im
Bereich von Prallhangen mit zumindest einseitiger Gehdlziiberschirmung und einem natur-
naheren Gewasserprofil ist die Moosdeckung jedoch sehr gering und die Moospolster iber-
wiegend sehr kurzrasig ausgebildet. Hierfur durften zahlreiche Stérungen wie z.B. starker
Viehtritt im Bereich der Weiden, beginnende Seitenerosion und ein vielfach grabenartig aus-
gebauter Gewasserverlauf (ehemalige Muhlgraben) mit verengtem Gewasserprofil und rela-
tiv starker Stromung mafgeblich verantwortlich sein.

Die vorgefundene Wassermoosvegetation ist kennzeichnend fur kalkarme, nahrstoffreiche,
durch Einleiter und angrenzende landwirtschaftliche Nutzflachen bereits eutrophierte Flief3-
gewasser mit klarem Wasser.

Die Dauerbeobachtungsflachen Nr. 7 und 9 dokumentieren zwei unterschiedliche Gewas-
serabschnitte (s. Datenbankausdrucke im Anhang).
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3.1.2 Fauna

Als Besonderheit des Steinachbaches muss das Vorkommen des sehr seltenen, nun mogli-
cherweise verschollen Steinkrebses (*Austropotamobius torrentinum) gelten. Er kam vor al-
lem im Bereich der beiden sudlichen LRT-Abschnitte vor. Dieser einheimische Flusskrebs
wurde noch 2004 im Gebiet beobachtet (s.u.). Trotz der Suche nach dieser prioritaren FFH-
Anhang-lI-Art konnten 2006 keine Nachweise erfolgen.

Amphibien: Im Bereich des Baches sowie seiner angrenzenden Lebensraume ist der Gras-
frosch relativ haufig.

Reptilien: Die Ringelnatter nutzt die Steinach als Lebensraum.

Fische: Die potentiell natirliche Fischfauna der oberen Bachforellenregion des biozénoti-
schen Gewassertyps 5 ,grobmaterialreiche, silikatische Mittelgebirgsbache® (s. POTTGIESSER
UND SOMMERHAUSER, 2004) ware eine Artengemeinschaft aus Bachforelle, Groppe und
Bachneunauge.

HENNINGS wies 2004 im FFH-Gebiet lediglich die Bachforelle nach. Im Rahmen der GDE
2006 wurde die Fischfauna mit Schwerpunkt Bachneunauge am 15.4.06 untersucht. (Be-
schreibung der Befischungsstrecken siehe Kap.4.1.1). Im FFH-Gebiet kommt Gberall im
Hauptgewasser und damit in allen Lebensraumabschnitten die Bachforelle vor (s. Kap.
4.4.3). Vereinzelt wurden in der Steinach groflere Regenbogenforellen (Strecke 1: Regenbo-
genforelle mit 33 cm, Strecke 4: Regenbogenforelle mit 35 cm) angetroffen.

Die Fischartengemeinschaft weist deutliche Defizite auf, die durch das Fehlen von Groppe
und Bachneunauge sichtbar werden. Fir diese Arten sind in der Steinach nur schlechte bis
malige Lebensraume vorhanden.

Die einzelnen nachgewiesenen Regenbogenforellen lassen auf einen fruheren Besatz mit
Regenbogenforellen schlielen.

Libellen: Die fir kleine Bachlaufe typischen FlieRgewasserarten Zweigestreifte Quelljungfer
(Cordulegaster boltonii) und die beiden Prachtlibellen-Arten (Calopteryx splendens und C.
virgo) sind in Teilabschnitten recht haufig anzutreffen.

3.1.3 Habitatstrukturen

Die Gewasserstrukturgite der als Lebensraumtyp angesprochene Bachabschnitte wird in der
landesweiten Gewasserstrukturgitekartierung (1999) tberwiegend mit Giteklasse 5 (= stark
verandert) angegeben. Das entspricht auch der vorherrschenden Giuteklassifizierung des
gesamten Gewasserverlaufes innerhalb des FFH-Gebietes. Teilbereiche der sieben LRT-
Abschnitte sind auch mit 4 (deutlich verandert) bewertet. Nur die beiden nérdlichen Abschnit-
te enthalten auch kleinere Bereiche mit Glteklasse 3. Eine vergleichbare Strukturgitebewer-
tung nimmt auch der Gewasserentwicklungsplan (Planungsbiro PLESSING) vor.



naturplan Grunddatenerfassung FFH-Gebiet 6418-351 ,Steinachtal bei Abtsteinach® 15

Die vorherrschende Giteklasse 5 weist auf erhebliche Strukturdefizite der Steinach hin, die
vereinzelt auch noch in alten Mihlgraben verlauft. Andererseits zeigt der Bach aber auch
deutliche Bestrebungen sein insbesondere im Siden des Gebietes deutlich begradigtes Bett
durch massive Breiten- und Krimmungserosion zu verandern und einen starker gewunde-
nen Gewasserverlauf auszubilden. Uferabbriiche, Substratdiversitat und neugebildete Prall-
und Gleitufer sind die Folge dieser dynamischen Entwicklung, die zu einer deutlichen Struk-
turverbesserung fuhrt.

Die beiden ndrdlichen Lebensraumabschnitte am nérdlichen Ortsausgang von Unter-
Abtsteinach weisen einen geschlossenen, teils einseitigen, teils beidseitigen Erlensaum auf,
der als eigener Lebensraumtyp 91E0 (s. unten) aufzufassen ist. Durch die Geholze, z.B.
auch durch das ins Wasser sturzende Totholz ist hier eine von Natur aus starke Dynamik
und entsprechende Strukturbereicherung gegeben. Die Breiten- und Tiefenvarianz ist hier im
allgemeinen hoéher als bei den gehdlzfreien Bachabschnitten.

3.1.4 Nutzung und Bewirtschaftung

Die historische Wasserkraftnutzung durch eine Vielzahl von Muhlenbetrieben gehort der
Vergangenheit an. Heute flie3t die Steinach frei am Ortsrand von Unter-Abtsteinach entlang,
allerdings auf kurzen Strecken noch im Bereich alter Mihigraben, so z.B. im nérdlichen Teil
von Unter-Abtsteinach, wo sie im Bereich einer ehemaligen Muhle zwischen jetzt als Wohn-
hausern genutzten Gebauden hindurchflief3t.

Eine fischereiliche Nutzung besteht nur in Form von Freizeitangeln durch einen Pachter. Die
Gewasserunterhaltung durch den Unterhaltungspflichtigen beschrankt sich aktuell auf das
Entfernen von stérenden Abflusshindernissen (jahrliche Bachschau). Das zum Teil fir die
Wasserfuhrung ungemein schmale Bett mit entsprechendem DurchschielRen des Wasser bei
starker Wasserfihrung unterliegt insbesondere unterhalb von Unter-Abtsteinach einer star-
ken Breitenerosion, was aber offensichtlich vom Unterhaltungspflichtigen weitgehend toleriert
wird. Seit 2004 gibt es einen Gewasserentwicklungsplan der Steinach-Anliegerkommunen,;
der Plan sieht im wesentlichen eine naturnahe Weiterentwicklung des Gewassers vor.

Durch angrenzende Weidenutzung mancher der mittleren LRT-Abschnitte besteht eine Nut-
zung als Viehtranke, die aber nur im Bereich der pferdebeweideten Flache im Norden Unter-
Abtsteinachs zu einer starkeren Beeintrachtigung des Gewasserufers flihrt.

Daruberhinaus dient die Steinach als Vorfluter fur die Regenwasser/Mischwasserentlastung
von Ober-Abtsteinach und ist Vorfluter der Klaranlage am unteren Ende des hessischen
FFH-Gebietes.

3.1.5 Beeintrachtigungen und Stérungen

Hier werden im wesentlichen die Gefahrdungen und Beeintrachtigungen dargestellt, die auch
tatsachlich die wenigen Lebensraumabschnitte betreffen. Weitere Beeintrachtigungen, die



naturplan Grunddatenerfassung FFH-Gebiet 6418-351 ,Steinachtal bei Abtsteinach® 16

vor allem fir die Anhang-ll-Arten des Gewassers eine Rolle spielen, werden in den entspre-
chenden Kapiteln abgehandelt.

Der biologische Gewasserzustand des Gewassers ist durch die Ortslage von Ober-
Abtsteinach, die sich ja im Quellgebiet der Steinach befindet, und die Randlage zu Unter-
Abtsteinach gepragt. Die Klaranlage von Abtsteinach liegt allerdings erst am Ende des Ge-
bietes und entwassert erst dort in die Steinach. Die Gewasserqualitat ist aber durch Regen-
und Mischwasseruberlaufe beeintrachtigt und sicherlich auch durch angrenzende landwirt-
schaftliche Nutzung. Der biologische Gewasserzustand gilt daher als R-mesosaprob (Ge-
wasserguteklasse Il, Stand 2000, http://atlas.umwelt.hessen.de). Fiur die Bewertung des Er-
haltungszustandes nach dem landesweiten Bewertungsschema wird bei Vorliegen einer
Gewasserstrukturgutekartierung allein diese zur Bewertung der Beeintrachtigungen und Ge-
fahrdungen herangezogen. Die Beeintrachtigungen und Gefahrdungen sind danach fur den
LRT 3260 des Gebietes durchgehend mit B zu bewerten.

Eine ebenfalls alle LRT-Flachen und den gesamten Bachlauf der Steinach betreffende Be-
eintrachtigung ist die durchgehende Besiedlung der Ufer mit dem Drisigen Springkraut (Im-
patiens glandulifera), eines sich an Gewasserufern massiv ausbreitenden Neophyten
Beeintrachtigungs-Code 181). Bei eingen Bachabschnitten sind auch noch Reste von Ufer-
verbau zu erkennen, in der Regel aus Schittungen mit groRen Gesteinsblocken. Die Ge-
steinsblocke stammen offensichtlich aus dem hiesigen, kristallinen Odenwald. Im von Nor-
den gesehen dritten Lebensraumtypabschnitt der Steinach befindet sich eine Sohlrampe
unterhalb eines querenden Weges mit einem Absturz von ca. 40 cm. Dieser behindert die
aufwarts gerichtete Durchgangigkeit fur Kleinfische und die Bachforelle (s. auch Kap. 4.1.1).

Ferner ist im zweiten LRT-Abschnitt von Norden aus gesehen eine gewisse Beeintrachtigung
der Ufer durch Pferdebeweidung gegeben. Insgesamt ist die Belastung der Ufer durch Vieh-
tritt im Steinachtal deutlich geringer als im Seitental dstlich Unter-Abtsteinach. Dort ist das
gesamte Flielgewasser durch Weidevieh vollig zertretetn; es gibt hier kein dauerhaftes
Bachbett. Dies ist aber nicht der einzige Grund dafiir, dass hier keine Lebensraumtypen vor-
handen sind, denn dort sind die Substratverhaltnisse (fehlende Steine) fur die Entwicklung
von Wassermoosgesellschaften ungunstig.

3.1.6 Bewertung des Erhaltungszustandes des LRT

Nach dem FFH-Richtlinientext wird der Erhaltungszustand eines Lebensraumes als gunstig
erachtet, ,wenn sein natlrliches Verbreitungsgebiet sowie die Flachen, die er in diesem Ge-
biet einnimmt, bestandig sind oder sich ausdehnen, und die fir seinen langfristigen Fortbe-
stand notwendigen Strukturen und spezifische Funktionen bestehen und in absehbarer Zu-
kunft wahrscheinlich weiterbestehen werden und der Erhaltungszustand der fir ihn charakte-
ristischen Arten glinstig ist".

Um eine landesweite Vergleichbarkeit der Bewertung des Erhaltungszustandes zu gewahr-
leisten, liegt ein verbindliches Schema zur Bewertung der FFH-Lebensraumtypen vor. Die
Bewertung erfolgt schrittweise nach dem Arteninventar, dem Strukturreichtum und den aktu-
ellen Beeintrachtigungen.
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Dabei wird der Erhaltungszustand der Lebensraumtypen in FFH-Gebieten grundsatzlich
dreistufig klassifiziert (EU-Vorgabe): A = hervorragender (oder sehr guter) Erhaltungszu-
stand, B = guter Erhaltungszustand, C = durchschnittlicher bis beschrankter Erhaltungs-
zustand (entspricht durchschnittlichem bis schlechtem Zustand in der Datenbank).

Fur alle Flachen des LRT 3260 wurde mit Hilfe des landesweiten Bewertungsschemas der
Erhaltungszustand B ermittelt. Aufgrund der schlechten Gewasserstruktur (vorwiegend G-
teklasse 5 = stark verandert) und der sparlichen Wassermoosvegetation scheint diese Be-
wertung zu gut auszufallen. Ursache flr diese Bewertung ist, dass bei Vorhandensein von
vier vergleichsweise weit verbreiteten Wassermoosen das Arteninventar bereits mit B zu
bewerten ist und gleichzeitig bei einer Gewassergiite von Il auch die Beeintrachtigungen
automatisch bei B eingestuft werden. Die Habitatstrukturen missen dann nur die Mindestan-
forderungen fir den LRT insgesamt erreichen (besser als Strukturglte 6) und die Gesamt-
bewertung ergibt den Erhaltungszustand B.

Die Beurteilung der Reprasentativitdt und die Gesamtbewertung im Hinblick auf die Rolle, die
das Gebiet fur die Erhaltung dieses Lebensraumtyps in der Naturraum-Haupteinheit (D55)
bzw. im Land Hessen spielt, erfolgt in Kapitel 6.

3.1.7 Schwellenwerte

Die derzeitige Lange des Lebensraumtyps betragt etwa 1,1 km. Ein Schwellenwert als Maf3
fur eine Verschlechterung im vorhinein festzulegen, ist jedoch mit vielen Unsicherheiten be-
haftet. Da bei der FFH-Grunddatenerfassung jedoch grundsatzlich das Vorgehen mit
Schwellenwerten festgelegt wurde, wird hier als unterer Schwellenwert die Lange von 1 km
festgesetzt (Gesamt-LRT-Lange und A + B-Flachen).

3.2 LRT 6431 Feuchte Hochstaudenfluren, planar bis montan

Unter diesem Lebensraum werden feuchte Hochstaudensdume an Gewasserufern, aber
auch an Waldrandern zusammengefasst. Brachen feuchten Griinlandes, die teilweise eine
ahnliche Artenzusammensetzung haben kdnnen, zahlen nicht zu diesem Lebensraumtyp.
Naturnahe, gewasserbegleitende Hochstaudenfluren sind natlrlicherweise eher an grof3en
FlieRgewassern verbreitet — an Flussufern, an denen die Auwalder z.B. durch Hochwasser-
und Eisgangauswirkungen zerstort wurden. Heute kommen sie Uberwiegend an durchs Of-
fenland flieRenden Gewassern vor. Vielfach sind gewasserbegleitende Hochstaudenfluren
heute von nicht einheimischen Staudenarten beherrscht, z.B. von Topinambur, Aster-Arten
oder dem Drtsigen Springkraut. Solche Bestande zahlen ebenso wenig zum Lebensraumtyp
wie artenarme Saume aus der heimischen Brennnessel.

Im Gebiet konnten drei SGume an der Steinach als Lebensraumtyp 6431 angesprochen wer-
den (zwei sich gegenlberliegende Bestande von je 50m Lange und ein weiterer 50 m-
Abschnitt weiter sudlich).
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3.2.1 Vegetation

Zwei deutlich unterschiedliche Vegetationstypen z&hlen im Gebiet zu diesem Lebensraum-
typ: 1) Pestwurz-Uferfluren und 2) Filipendulion-Convolvuletalia-Ubergangsbestanden mit
Calthion-Elementen. Die sehr artenarmen Pestwurzfluren (Phalarido-Petasitetum hybridum)
des Aegopodion-Verbandes sind naturraumtypische Uferfluren offener und sickerfeuchter
Gewasserufer an kleinen Flieligewassern. Da die Pestwurz mit ihren duf3erst gro3en Blattern
ein beschattendes Blatterdach entwickelt, konnen sich andere Arten kaum entwickeln. Nur
wenige, meist nahrstoffliebende Arten wie Urtica dioica, Aegopodium podagraria, Phalaris
arundinacea, Stellaria nemorum und Glechoma hederacea fristen unter diesem Blatterdach
ein kimmerliches Dasein. Das flhrt leider dazu, dass bei der Bewertung nach den landes-
weiten Bewertungssystemen die Pestwurzfluren hinsichtlich des Artenspektrums zu schlecht
bewertet werden. Naturnahe Pestwurzfluren erreichen nach dem Schema auch bei optimaler
Auspragung oft nur die Stufe C.

Der andere Typ neigt zur Dominanzbildung von Filipendula ulmaria (Madesuf3). Der einzige
als Lebensraumtyp ausgewiesene Bestand ist aus ehemaligen Feuchtwiesen hervorgegan-
gen, die bis an das Gewasserufer bewirtschaftet wurden. Der Uferflurcharakter ist bei diesem
Bestand aber mittlerweile deutlich erkennbar (Urtica dioica, Petasitis hybridum, Aegopodium
podagraria). Dieser Bestand ist — nicht alleine aufgrund seiner Geschichte — sehr viel arten-
reicher als die Pestwurzuferfluren.

Daneben gibt es vor allem im Siden in Bereichen, in denen der Bach deutlich zu pendeln
beginnt, MadesuR-reiche Uferfluren, die aber aufgrund ihres hohen Anteils an Drisigem
Springkraut nicht mehr zum Lebensraumtyp gezahlt werden kénnen.

Ebenso wenig kann die ausgedehnte Uferstaudenflur an der Ostseite der Steinach unmittel-
bar nérdlich von Unter-Abtsteinach als Lebensraumtyp angesprochen werden, da es sich
hier um Brennnesseldominanzflachen handelt. Das offensichtlich erhéhte Nahrstoffniveau
der Uferfluren unterhalb von Ober-Abtsteinach hangt moglicherweise auch mit der dortigen
Einleitung der Misch-Wasser-Entlastung zusammen.

3.2.2 Fauna

Spezielle Untersuchungen zur Fauna des Lebensraumtyp wurden nicht angestellt.

3.2.3 Habitatstrukturen

Die bachbegleitenden Hochstaudenfluren wachsen entweder auf etwas erhéhten Uferbd-
schungen oder lber Uferabbriichen (Pestwurzfluren) oder auf nassen, teilweise auch etwas
quelligen Ufern (AQU). Die Pestwurzfluren bilden ein dichtes Blatterdach unter dem ein sehr
schattiges und windstilles Innenklima herrscht. Meist ist hier noch eine sehr sparliche ,unte-
re“ Krautschicht vorhanden (AMB). Die Ubrigen Strukturen des Ufers werden vor allem vom
Bach gebildet.
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3.2.4 Nutzung und Bewirtschaftung

Bei den LRT-Flachen handelt es sich um ungenutzte Ufersaume, in einem Fall um einen von
den Weideflachen ausgezaunten etwas breiteren Uferrandstreifen, in einem anderen Fall um
einen durch Brachfallen des angrenzenden Griinlandes ungestorten Bereich des Ufersau-
mes. Eine der Pestwurzflachen konnte sich auf einem ungenutzten Grundstiick am Unter-
Abtsteinacher Siedlungsrand ausbreiten.

3.2.5 Beeintrachtigungen und Stérungen

Beeintrachtigt werden alle Bestande in ihrer Artenzusammensetzung durch das Auftreten
des Drusigen Springkrautes (Impatiens glandulifera), einer vor etwa 70 Jahren eingeschlepp-
ten Art aus dem Himalaja. Die Art breitet sich wohl noch aktuell weiter an der Steinach aus.
Ohne das Aufkommen des Drisigen Springkrautes waren im Siden des Gebietes noch eini-
ge weitere Sdume dem Lebensraumtyp 6431 anzuschlieen. Die aktuelle LRT-Flachen wei-
sen daruber hinaus keine weiteren aktuellen Beeintrachtigungen auf (lediglich eine Gehdlz-
schnittablagerung stért eine der Flachen), doch behindert die Nutzung (als Weiden und
Mahwiesen), die bis an das Ufer heranreicht, die Entwicklung des Lebensraumtyp 6431.

3.2.6 Bewertung des Erhaltungszustandes des LRT

Trotz der ungestdrten naturraumtypischen Ausbildung der Pestwurzfluren gelangt man bei
der Bewertung des Erhaltungszustandes bei diesen nur zu Wertstufe C, da Strukturdiversitat
und Arteninventar bei diesem Typ natlrlicherweise gering ausgebildet sind. Dies ist im lan-
desweit gultigen Bewertungsschema leider nicht entsprechend beriicksichtigt. Nach gutach-
terlicher Einschatzung ware der Erhaltungszustand fur diese Uferfluren mit B zu bewerten.

Die einzige andere Flache des Lebensraumtyps wurde mit dem vorgegebenen Bewertungs-
schema mit B bewertet, wobei diese Bewertung als angemessen beurteilt wird; sie beruht auf
der Bewertung aller dreier Einzelkriterien mit B.

Die Beurteilung der Reprasentativitdt und die Gesamtbewertung im Hinblick auf die Rolle, die
das Gebiet fur die Erhaltung dieses Lebensraumtyps in der Naturraum-Haupteinheit (D55)
bzw. im Land Hessen spielt, erfolgt in Kapitel 6.

3.2.7 Schwellenwerte

Die aktuelle Flachenausdehnung betragt 870 m?. Ein Schwellenwert als Maf} fur eine Ver-
schlechterung im vorhinein festzulegen, ist jedoch mit vielen Unsicherheiten behaftet. Da bei
der FFH-Grunddatenerfassung jedoch grundsatzlich das Vorgehen mit Schwellenwerten
festgelegt wurde, wird hier als unterer Schwellenwert eine Flache von 850 m? festgesetzt
(Gesamt-LRT-Flache). Fur die formal mit B bewertete Flache gilt 250 m? als unterer Schwel-
lenwert.
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3.3 LRT *6230 Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf
dem europaischen Festland) auf Silikatboden

Zwei kleine Flachen im Seitentalchen 6stlich Unter-Abtsteinach wurden als Lebensraumtyp
L#Artenreiche montane Borstgrasrasen® (*6230) angesprochen. Sie liegen eingebettet in grof3-
flachige, magere Weideflachen, die pflanzensoziologisch dem Festuco-Cynosuretum zuzu-
rechnen sind.

Fur die Ansprache als Lebensraumtyp *6230 muss neben einer eindeutigen, durch entspre-
chende Charakterarten belegte Zuordnung zu den Gesellschaften der Nardetalia (= Borst-
grasrasen) auch ein besonderer Artenreichtum (SSYMANK 1998) gegeben sein. Artenreich-
tum ist dabei allerdings “im Vergleich mit typisch ausgebildeten Bestanden des (gleichen)
Taxons im regionalen Kontext zu bewerten” (SSYMANK 1998). Fur das Gebiet wurde eine
Artenzahl von bis zu 40 Arten je Aufnahmeflache (25m?) ermittelt. Borstgrasrasenfragmente
treten im Gebiet gelegentlich noch als schmale Sdume des Griinlands — so z.B. unter Wei-
dezaunen — auf, daneben sind einige ihrer Charakterarten vereinzelt auch auf mageren, be-
weideten Hangen des Festuco-Cynosuretum zu finden. Der LRT Borstgrasrasen ist nach der
FFH-Richtlinie ein prioritarer Lebensraum, fiir den eine besondere Erhaltungsverpflichtung
besteht.

3.3.1 Vegetation

Die Borstgrasrasen des Gebietes zahlen zum Kreuzblimchen-Borstgrasrasen (Polygalo vul-
garis-Nardetum strictae Oberd. 1957) des Violion-Verbands, der die Borstgrasrasen der pla-
nar-collinen bis montanen Stufe zusammenfasst und den hochmontanen bis subalpinen
Nardion-Gesellschaften gegenlberstellt. Letztere kommen in Hessen naturgemaRl nicht vor.
Gut ausgebildte Kreuzblimchen-Borstgrasrasen sind im Odenwald heute aulerst selten und
nur sehr kleinflachig vorhanden; im gesamten benachbarten Buntsandstein-Odenwald waren
vermutlich auch friher aufgrund der naturlichen Nahrstoff- und Basenarmut der Standorte
artenreiche Borstgrasrasen sehr rar, wahrend artenarme Basalgesellschaften des Violion, so
vor allem die Galium saxatile-Nardus stricta-Gesellschaft im Sinne von PEPPLER-LISBACH
u. PETERSEN (2001), dort verbreitet gewesen sein diirften.

Die Gesellschaft des FFH-Gebietes Steinachtal ist mit bis zu 40 Arten (ohne Moose) je 25-
m?-Aufnahmefldche dagegen deutlich artenreicher und enthalt zahlreiche Charakterarten des
Violion und der héherrangigen Syntaxa. In den beiden Bestdnden des Gebietes haufige Nar-
do-Callunetea-Arten bzw. Arten, die dort einen Vorkommensschwerpunkt haben, sind:

Nardus stricta
Danthonia decumbens
Polygala vulgaris
Viola canina

Lathyrus linifolius
Carex pilulifera
Veronica officinalis
Euphrasia rostkoviana

Borstgras)

Dreizahn-Gras)

Gewohnliches Kreuzbliimchen)
Hunds-Veilchen)
Berg-Platterbse)

Pillen-Segge)

Gebrauchlicher Ehrenpreis) und
Gewohnlicher Augentrost).

(
(
(
(
(
(
(
(
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Als weitere bemerkenswerte Arten der Borstgrasrasen kommen im Gebiet das sehr selten
gewordene Gedhrte Habichtskraut (Hieracium lactucella) vor, welches allerdings nur auf ei-
ner Gelandekante unter einem Weidezaun beobachtet wurde und das Wald-Lausekraut (Pe-
dicularis sylvatica), das fur feuchte Borstgrasrasen typisch ist.

Der leicht wechselfeuchte Charakter der Standorte der Borstgrasrasen kommt durch das
Vorkommen der Arten Succisa pratensis (Teufelsabbi®) und Betonica officinalis (Gebrauchli-
cher Ziest) zum Ausdruck. Centaurea nigra (Schwarze Flockenblume) ersetzt nicht nur in
den Borstgrasrasen, sondern im gesamten Grinland des Gebietes als regional charakteristi-
sche Art weitgehend die Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea). Dauerbeobachtungsfla-
che 2 (s. Ausdruck aus der Datenbank im Anhang) dokumentiert den besser ausgebildeten
und groReren Bestand im mittleren Seitentélchen. Beide Borstgrasrasenbestdnde — ebenso
wie den Borstgrasrasen nahe stehende Ausbildungen des Festuco-Cynosuretum liegen
meist in hangiger Lage.

Im Norden des Seitentales, im Bereich des Lebensraumtyps 6410 kommen Ubergénge zwi-
schen Violion- und Molinion-Gesellschaften vor. Aufgrund der dort vorherrschenden Molinie-
talia-Arten sind diese kleinflachigen Ausbildungen mit zum Molinion und damit mit zum LRT
6410 gestellt worden.

Durch die kleinere der beiden Borstgrasrasenflachen verlauft die FFH-Gebietsgrenze. Dem
Vorschlag des Gutachters, die Gebietsgrenze auf die nahegelegene Boschung etwas nach
aullen zu verschieben, um die Gesamtflache in das FFH-Gebiet zu integrieren, konnte aus
abgrenzungstechnischen Grunden nicht gefolgt werden.

3.3.2 Fauna

Hinsichtlich der Fauna fanden im Untersuchungsgebiet nur Erhebungen zu den fir das Ge-
biet gemeldeten bzw. wahrend der Untersuchungen von Gebietskennern genannten Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie statt. Da fiir das Gebiet und die LRT-Flachen auch sonst
keine Erhebungen bekannt sind, kdnnen keine Aussagen Uber die Artenausstattung im Ge-
biet gemacht werden. Sanguisorba officinalis als Futterpflanze der beiden Ameisenblauling-
sarten (Maculinea nausithous und Maculinea teleius), die im Gebiet als FFH-Anhang-II-Arten
bearbeitet wurden, fehlt auf der LRT-Flache, und so sind auch die Falterarten nicht vorhan-
den.

3.3.3 Habitatstrukturen

Die Habitatstrukturen dieses extensiv Griinlandlebenraums sind durch die Rinderbeweidung
gepragt. Die durch Viehtritt in der Hanglage verursachten Liicken (ALU) und offenen Stellen
der Grasnarbe (GOB) fungieren als Regenerationsflachen konkurrenzschwacher Arten und
als Habitate mancher Insektenart. Darlberhinaus bieten die artenreichen Borstgrasrasen
den ganzen Sommer ein reichliches Angebot an Bliten, Samen und Frichten (ABS) und
einen auffalligen Blihaspekt. Regelmafig sind Ameisenhaufen (AAH) auf den Flachen anzu-
treffen. Insgesamt bleibt der Aufwuchs niedrig, die Moosschicht ist gut ausgebildet (AMS).
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3.3.4 Nutzung und Bewirtschaftung

Die Borstgrasrasen des Gebietes unterliegen einer Rinderbeweidung. Mit zunehmender Ent-
fernung vom Hof des beide Flachen beweidenden Betriebs in Unter-Abtsteinach lasst auch
der Beweidungsdruck im Grinlandtalchen nach. Die hangigen Lagen des Talchens werden
offensichtlich auch nicht gedlingt, so dass sich unter diesen Verhaltnissen Borstgrasrasen
entwickeln und erhalten konnten. Ob eine jahrliche oder gelegentliche Nachmahd der FIa-
chen erfolgt, ist nicht bekannt.

3.3.5 Beeintrachtigungen und Stérungen

Die Beeintrachtigungen und Stdrungen sind derzeit insgesamt gering; ein Nahrstoffeintrag
durch die Faeces des Vieh ist auf der kleineren der beiden Flache an der Gebietsgrenze zu
vermuten. Hier passiert das Vieh die Flache, die zwischen nassen, quelligen Bereichen liegt,
haufiger, was vermutlich die Ursache flir das starkere Auftreten von Storzeigern ist. Insbe-
sondere Carex hirta (Behaarte Segge) ist hier in auffalligem Mal vorhanden und auch Wei-
deunkrauter wie Distelarten treten hier vermehrt auf.

Die gréfRRere Flache zeigt dagegen derzeit keine auffalligen Beeintrachtigungen.

3.3.6 Bewertung des Erhaltungszustandes des LRT

Fur die groRere Flache des LRT *6230 wurde mit Hilfe des landesweiten Bewer-
tungsschemas der Erhaltungszustand B ermittelt. Dabei blieben Tierarten unberticksichtigt,
da Daten Uber bewertungsrelevante Tierartengruppen (Tagfalter/Widderchen, Heuschre-
cken) nicht vorliegen. Das Arteninventar alleine der Pflanzenarten flihrt zu einer Bewertung
diese Kriteriums mit B. Ebenso wurden die Habitate und Strukturen mit gut (= B) bewertet.
Da auf dieser Flache keine erkennbaren Beeintrachtigungen festzustellen waren, konnte
dieses Teilkriterium gar mit A bewertet werden.

Die kleinere Lebensraumtypflache wurde ebenfalls ohne Beriicksichtigung bewertungsre-
levanter Tierarten nur mit C bewertet, dabei war vor allem das eingeschrankte Artenspekt-
rum und die Beeintrachtigungen (beide C) verantwortlich. Beim Artenspektrum kommt natlr-
lich auch die geringe Flachenausdehnung zum Tragen.

Die Beurteilung der Reprasentativitdt und die Gesamtbewertung im Hinblick auf die Rolle, die
das Gebiet fur die Erhaltung dieses Lebensraumtyps in der Naturraum-Haupteinheit (D55)
bzw. im Land Hessen spielt, erfolgt in Kapitel 6.
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3.3.7 Schwellenwerte

Die aktuelle Flachenausdehnung betragt 766 m2. Jede Flachenverringerung ist als Ver-
schlechterung anzusehen. Daher wird als Schwellenwert eine FlachengroRe von 750 m?
festgesetzt (670 m? fur A+B-Flachen).

3.4 LRT 6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichen Boden, torfigen und tonig-
schluffigen Boden (Molinion caeruleae)

Der Lebensraumtyp 6410 ist heutzutage aul3erst selten, da seine Standorte schon frih meli-
oriert wurden. Der im Gebiet ausgebildete Subtyp auf kalkarmen Boden gilt — wie im Gbrigen
auch der kalkreiche Typ — nach der Roten Liste der gefahrdeten Biotoptypen (RIECKEN et
al. 1994, dort Code-Nr. 35.02.01.01) als ,vom Aussterben bedroht‘. Auch in qualitativer Hin-
sicht sind die verbliebenen Bestande oft deutlich beeintrachtigt. Im Gegensatz zu dem offi-
ziellen Lebensraumtypnamen sind in dem Begriff auch die kalkarmen Pfeifengraswiesen mit
enthalten. Doch Ausbildungen in den Silikatgebirgen sind insgesamt seltener. Nach SSY-
MANK et al. (1998, BfN-Handbuch) liegen die Hauptvorkommen im Alpenvorland und in den
glazialen Moranenlandschaften Nordostdeutschlands. Das Vorkommen ist daher flr den
Odenwald durchaus bemerkenswert.

Nicht verwechselt werden, darf der Lebensraumtyp mit den auch im Odenwald verbreiteten
Brachegesellschaften auf wechselfeuchten Standorten, auf denen sich artenarme Juncus
acutiflorus-Molinia caerulea-Gesellschaften gebildet haben.

Im FFH-Gebiet ,Steinachtal kommt der Lebensraumtyp Pfeifengraswiese nur auf einer ein-
zigen Flache im Seitentalchen in einer GroRe von 0,6 ha vor. Er liegt hier nahe eines Quell-
bereiches am ndérdlichen Quellast des Seitenbachleins. Eine weitere Flache im eigentlichen
Steinachtal westlich Unter-Abtsteinach erreicht die Mindestanforderungen fiir die Ansprache
als Lebensraumtyp 6410 nicht ganz (Kartieruntergrenze nach HESSEN-Forst, FENA 2006).

3.4.1 Vegetation

Der Lebensraumtyp 6410 stellt sich im Gebiet als eine basenarme Pfeifengraswiese des
Molinietum caeruleaea dar. Neuerdings fasst NOWAK (in BURKART et al. 2004) alle mittel-
europaischen Molinion-Gesellschaften in einer Zentralassoziation, dem Molinietum caeruleae
zusammen, das dadurch viel weiter gefasst wird, als z.B. bei OBERDORFER (1983). Die im
Gebiet vorgefundene Ausbildung steht sowohl nach der Systematik bei OBERDORFER als
auch bei der neu vorgeschlagenen im Zentrum des Verbands und wirde auch nach OBER-
DORFER dem Molinietum caeruleae anzuschlielen sein. Nach der bei NOWAK vorgenom-
menen Untergliederung der Assoziation entspricht die Pflanzengesellschaft des Gebietes der
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Mittelgebirgsausbildung mit Juncus conglomeratus und dort den Bestidnden mit Danthonia
decumbens.

Naturgemal’ sind auf basenarmeren Standorten die Assoziationscharakterarten und — folgt
man NOWAK — die mit ihnen zusammenfallenden Verbandscharakterarten nur in geringer
Zahl vorhanden. Im Gebiet sind es nur Succisa pratensis und Molinia caerulea. Betonica
officinalis als weiter Charakterart ist zwar im Gebiet vereinzelt vorhanden, fehlt aber ausge-
rechnet in der LRT-Flache. Als Differentialarten bzw. Arten mit Schwerpunktvorkommen in
Molinion-Gesellschaften treten ferner auf:

Knduel-Binse
Doldiges Habichtskraut

Juncus conglomeratus
Hieracium umbellatum

Hypericum obtusiusculum

Neben der Aufnahme der Dauerbeobachtungsflache (D1, siehe Datenbankausdruck im An-

Geflecktes Johanniskraut (= H.

maculatum ssp. obtus. = H dubium).

hang) wurde eine weitere Vegetationsaufnahme angefertigt (s. unten).

Aufn 1 — Molinietum caeruleae Ranunculus acris 1

Trifolium repens 1
Datum 15.6.2006 .

Centaurea nigra 1
AufnahmegroRe 25 m? Holcus lanatus 1
Gesamtdeckung Kraut. 80 % Plantago lanceolata 1
Gesamtdeckung Moos: 65 % Trifolium pratense 1
Artenzahl ohne Moose: 47 Vicia cracca 1
V Molinion Ajuga reptans 1
Succisa pratensis 2b Trifolium dubium 1
Molinia caerulea 1 Cardamine pratensis +
Nardo-Callunetea Cerastium holosteoides +
Nardus stricta 1 Poa trivialis R
Carex pilulifera 1 Rumex acetosa R
Danthonia decumbens + O Arrhenatheretalia
Caricion fuscae Achillea millefolium +
Agrostis canina 1 Dactylis glomerata R
Carex nigra 1
Carex demissa + Arten des mageren Griinlandes
O Molinietalia Anthoxanthum odoratum 2°
Juncus conglomeratus 1 Potentilla erecta 2°
Galium uliginosum 1 Carex panicea 2°
Lychnis flos-cuculi 1 Carex leporina 1
Myosotis nemorosa 1 Anemone nemorosa 1
Cirsium palustre 1 Carex pallescens 1
Juncus acutiflorus + Luzula multiflora 1
Lotus uliginosus + Agrostis tenuis 1
Lysimachia vulgaris + Briza media +
Angelica sylvestris R

Sonstige
K Molinio-Arrhenatheretea Acer pseudoplatanus Kmlg. +
Prunella vulgaris 2° Mentha arvensis +

Festuca rubra

20

Stellaria alsine
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Die Aufnahme zeigt den Artenreichtum der Flache (47 Arten !) sowie die Beziehungen zu
den Borstgrasrasen auf der einen Seite und zu den Kleinseggensiimpfen (Caricion-nigrae-
Arten) auf der anderen Seite. Eine sehr grol3e Zahl ausgepragter Magerkeitszeiger zeigt die
Nahrstoffarmut des Standortes an. Funf von ihnen werden auf der hessischen Vorwarnliste
gefuhrt (drei auf der entsprechenden Liste der Region): Succisa pratensis (Hessen, Region
SO), Nardus stricta (Hessen), Danthonia decumbens (Hessen, Region SO), Carex panicea
(Hessen) und Briza media (Hessen, Region SO).

Als Rote-Liste-Art konnte in der LRT-Flache das Breitblattrige Knabenkraut (Dactylorhiza
majalis), eine Uberall stark zurlickgehende Orchideenart des Feuchtgrinlands, festgestellt
werden.

3.4.2 Fauna

Hinsichtlich der Fauna fanden im Untersuchungsgebiet nur Erhebungen zu den fir das Ge-
biet gemeldeten bzw. wahrend der Untersuchungen von Gebietskennern genannten Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie statt. Da flr das Gebiet und die LRT-Flachen auch sonst
keine Erhebungen bekannt sind, kdnnen keine Aussagen Uber die Artenausstattung im Ge-
biet gemacht werden. Da Sanguisorba officinalis als Futterpflanze der beiden Ameisenbldu-
lingsarten (Maculinea nausithous und Maculinea teleius), die im Gebiet als FFH-Anhang-II-
Arten bearbeitet wurden, auf der LRT-Flache fehlt, sind auch die Falterarten nicht vorhan-
den. Grundsatzlich zahlen jedoch insbesondere die Insektengemeinschaften der Pfeifen-
graswiesen zu den artenreichsten aller Graslandgesellschaften Mitteleuropas (FARTMANN
in BURKART et al. 2004).

3.4.3 Habitatstrukturen

Die Lebensraumtypflache ist insgesamt vergleichsweise niedrigwiichsig und stellenweise
Itickig (ALU). Sie ist bliitenreich (ABS) und besitzt einen mehrschichtigen Bestandsaufbau
(AMB) mit einer gut entwickelten Moosschicht, Untergrasern (Festuca rubra, Kleinseggen)
und héherwichsigen Grasern und Krautern (Molinia caerulea, Juncus conglomeratus, Cen-
taurea nigra), wobei sich letztere erst vergleichsweise spat entwickeln. Aufgrund des flr
Grinland vergleichsweise guten Strukturreichtums und aufgrund der Kontakte zu Feucht-
und Frischwiesen sowie zu Gehdlzen, ist ein vielfaltiger Lebensraum gegeben, der ebenfalls
eine reiche Tierwelt vermuten lasst.

3.4.4 Nutzung und Bewirtschaftung

Die Flache wird einschurig mit einer spaten Mahd am Ende des Sommers (2006: Ende Au-
gust) genutzt. Eine Dingung unterbleibt. Am Rande der Flache liegen mehrere Quellfassun-
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gen der Abtsteinacher Trinkwasserversorgung. Die Andienung der Quellfassungen erfolgt
teilweise Uber die Flache.

3.4.5 Beeintrachtigungen und Storungen

Aktuell gibt es keine auffalligen Beeintrachtigungen und Stérungen. Allerdings ist die Was-
serentnahme aus Quellen im Randbereich des Lebensraumtyps zumindest eine potentielle
Gefahrdung. Der Lebensraumtyp ist auf eine zeitweise Nasse, vor allem auf Durchsickerung
mit sauerstoffreichem Wasser angewiesen. Sollte eine Wasserentnahme zu einer deutlichen
Verringerung von Nassephasen flihren, ist der Fortbestand des Lebensraumtyps im Gebiet
ernsthaft gefahrdet. Jede Anderung im Wasserregime durch Verénderung der Quellwasser-
entnahme muss auf ihre Auswirkungen hinsichtlich des Lebensraumtyps 6410 detailliert ge-
pruft werden. Derzeit ist durch den Dungerverzicht im Einzugsgebiet der Trinkwassergewin-
nungsanlagen eine Sicherung vor Nahrstoffeintrag gegeben.

3.4.6 Bewertung des Erhaltungszustandes des LRT

Um eine landesweite Vergleichbarkeit der Bewertung des Erhaltungszustandes zu gewahr-
leisten, liegt ein verbindliches Schema zur Bewertung der FFH-Lebensraumtypen vor. Die
Bewertung erfolgt schrittweise nach dem Arteninventar, dem Strukturreichtum und den aktu-
ellen Beeintrachtigungen (s.o).

Fir die einzige Flache des LRT 6410 wurde mit Hilfe des Bewertungsschemas der Erhal-
tungszustand B ermittelt. Dabei wurden auch alle drei getrennt zu beurteilenden Aspekte,
namlich das Arteninventar, die Habitatstrukturen und die Beeintrachtigungen jeweils fiir sich
auch mit B bewertet.

Die Beurteilung der Reprasentativitdt und die Gesamtbewertung im Hinblick auf die Rolle, die
das Gebiet fur die Erhaltung dieses Lebensraumtyps in der Naturraum-Haupteinheit (D55)
bzw. im Land Hessen spielt, erfolgt in Kapitel 6.

3.4.7 Schwellenwerte

Die derzeitige Flachengrofle des Lebensraumtyps betragt 2414 m2. Als unterer Schwellen-
wert fir die Flache des Gesamtlebensraums wird 2300 m? festgesetzt. Siehe zu dem
Schwellenwert auch die Anmerkung unter Kapitel 3.1.7.
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3.5 LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sangui-
sorba officinalis)

Frischwiesen spielen im FFH-Gebiet Steinachtal nur eine untergeordnete Rolle. Die meisten
Grinlandstandorte werden dauerhaft beweidet. Nur im mittleren Teil gibt es einige wenige
Mahflachen auf frischen Standorten, die als Lebensraumtyp anzusprechen sind. Im Seiten-
talchen wurde eine Flache dazu gezahlt, die jedoch hinsichtlich des Artenspektrums und der
Beeintrachtigung in etwa die qualitative Untergrenze des Lebensraumtyp markiert.

3.5.1 Vegetation

Da das Vorkommen der Lebensraumtypen zu Beginn der Untersuchungen nicht bekannt
war, konnte eine Erfassung der Bestande erst im zweiten Hochstand erfolgen. Dementspre-
chend wurde auch die den Lebensraumtyp dokumentierende Dauerbeobachtungsflache D4
erst im zweiten Hochstand angelegt. Vegetationskundlich handelt es sich um typische Glatt-
haferwiesen (Arrhenatheretum elatioris typicum). Die Héhenlagen des Gebietes kommt nur
schwach in Arten wie Alchemilla monticola (Frauenmantel) und Centaurea nigra (Schwarze
Flockenblume) und in der eher geringen Deckung von Glatthafer zum Ausdruck (s. Daten-
blattausdruck von D4 im Anhang). Kleinflachig sind wechselfeuchte Bedingungen einge-
streut, in denen dann Teufelsabbil® (Succisa pratensis) starker zur Geltung kommt, oder in
denen auch Sanguisorba officinalis (Grofler Wiesenknopf) reichlich enthalten ist.

3.5.2 Fauna

Hinsichtlich der Fauna fanden im Untersuchungsgebiet nur Erhebungen zu den fir das Ge-
biet gemeldeten bzw. wahrend der Untersuchungen von Gebietskennern genanten Arten des
Anhangs |l der FFH-Richtlinie statt. Die beiden Ameisenblaulingsarten (Maculinea nau-
sithous und Maculinea teleius), die im Gebiet als FFH-Anhang-II-Arten bearbeitet wurden,
sind auf den gréReren, sich in einem guten Erhaltungszustand befindenden, Frischwiesen-
flachen des Steinachtales in groRerer Zahl bodenstandig. Damit haben diese Frischwiesen
eine groRe Bedeutung fir den Erhalt dieser Falterarten, wobei insbesondere der seltenere
Helle Ameisenblduling bemerkenswert ist. Uber das weitere faunistische Inventar ist nichts
bekannt.

3.5.3 Habitatstrukturen

Zumindest die sich im Erhaltungszustand B befindlichen Flachen im nérdlichen Teil des Stei-
nachtales sind ausgesprochen blitenreich (ABS), sie weisen zu Wegen und angrenzenden
Flachen sehr magere Sdume (ABL), zu angrenzenden Feucht- und Nasswiesen sowie zur
Steinach auch feuchte Saume auf. Aufgrund eines hohen Anteils an Untergrasern sind die
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Bestande zweischichtig (AMB) aufgebaut. Wesentliches Habitat fir die beiden Ameisenblau-
lingsarten sind die im Juli/August auftretenden Blitenstangel des GrofRen Wiesenknopfes,
die als Eiablageplatz genutzt werden.

3.5.4 Nutzung und Bewirtschaftung

Die Flachen im zentralen Steinachtal werden derzeit zweischirig als Mahwiesen genutzt,
offensichtlich werden sie nur in geringem Male gedingt. Die nordlichste der Flachen liegt im
Kontakt zu einer brachgefallenen Frischwiese, ob auch fur diese Flache die Gefahr der Nut-
zungsaufgabe besteht, ist nicht bekannt. Insgesamt ist im Gebiet eher eine Zunahme der
Weidenutzung zu Ungunsten der Mahnutzung zu beflirchten.

Die einzige Flache im Seitentdlchen, am Rande des FFH-Gebietes wird in ihrem grof3eren
Teil nur noch einmal spat im Jahr gemaht und zeigt bereits deutliche Brachekennzeichen,
wie z.B. eine starke Zunahme der Obergraser.

3.5.5 Beeintrachtigungen und Stérungen

Die mit Erhaltungszustand B bewerteten Flachen weisen aktuell keine Beeintrachtigungen
und Stérungen auf. Anders dagegen die Flache im Seitental, die bereits, wie im vorigen Ka-
pitel schon gesagt, stark durch eine nicht mehr regelmaflige Nutzung beeintrachtigt ist.

3.5.6 Bewertung des Erhaltungszustandes des LRT

Fur die beiden groferen Flachen im Steinachtal wurde mit Hilfe des landesweiten Bewer-
tungsschemas der Erhaltungszustand B ermittelt. Dabei blieben Tierarten weitgehend, mit
Ausnahme der beiden Ameisenblaulingsarten unbericksichtigt. Die Wertstufe wurde dadurch
jedoch nicht beeinflusst. Das Arteninventar fuhrt so zu einer Bewertung dieses Kriteriums mit
B. Ebenso wurden die Habitate und Strukturen mit gut (= B) bewertet. Da auf dieser Flache
keine erkennbaren Beeintrachtigungen festzustellen waren, konnte dieses Teilkriterium gar
mit A bewertet werden.

Die ubrigen Lebensraumtypflache wurden aufgrund des eingeschrankten Artenspektrums
und der Beeintrachtigungen nur mit C bewertet.

Die Beurteilung der Reprasentativitat und die Gesamtbewertung im Hinblick auf die Rolle, die
das Gebiet fur die Erhaltung dieses Lebensraumtyps in der Naturraum-Haupteinheit (D55)
bzw. im Land Hessen spielt, erfolgt in Kapitel 6.
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3.5.7 Schwellenwerte

Die derzeitige FlachengroRe des Lebensraumtyps betragt 6233 m?. Als unterer Schwellen-
wert flr die Flache des Gesamtlebensraums wird 6130 m? (fir A+B-Flachen 3200m?) festge-
setzt. Siehe zu dem Schwellenwert auch die Anmerkung unter Kapitel 3.1.7.

3.6 LRT *91E0 Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus exelsior (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Zu den Auwaldern mit Erle und Esche zahlen auch einreihige, aber nicht llckige, flielRge-
wasserbegleitende Baumreihen (SSYMANK et al. 1998, Hessen-Forst-FENA, 2006), so lan-
ge sie aus den standorttypischen Baumarten aufgebaut sind. Solche linearen Galerie“walder*
besitzen kein charakteristischen Waldinnenklima, auch keine typische Walddynamik, aber
sie kdnnen trotzdem einem grofRRen Anteil vor allem der Pflanzenarten solcher Waldgesell-
schaften Lebensraum bieten. Im FFH-Gebiet“Steinachtal® kommen ausschlie3lich deratig
Galeriewalder vor — allerdings auch nur auf ca. 17 % der gesamten Gewasserstrecke. Dabei
kommt der langste bachbegleitende Auwaldstreifen im Seitentalchen zwischen dem Zusam-
menfluss der beiden Quellaste und dem unteren Rand des Teilgebietes vor (450 m). Die
restlichen Uferwaldflachen verteilen sich auf drei weitere Gewasserabschnitte im eigentli-
chen Steinachtal. Der FFH-LRT Erlen- und Eschenwalder an FlieRgewassern ist nach der
FFH-Richtlinie wie der Borstgrasrasen ein prioritarer Lebensraum, flir den eine besondere
Erhaltungspflicht besteht.

3.6.1 Vegetation

Die Bestande des Lebensraumtyps im Steinachtal und entlang des Seitenbaches dstlich Un-
ter-Abtsteinach unterscheiden sich hinsichtlich der Vegetation und hinsichtlich der Standort-
bedingungen sehr deutlich und zahlen zu verschiedenen, im BfN-Handbuch (SSYMANK et
al. 1998) genannten Subtypen.

Im Seitental stocken die bachbegleitenden Erlenbestéande, die in der Strauchschicht dort
einen Eschenunterwuchs aufweisen, auf stark quelligen, durchsickerten Bachufern. Der
Bach besitzt hier kein festgelegtes Bett und wird durch zahlreiche Quellzufliisse gespeist.
Die durchsickerten Ufer bieten keinen festen Halt fir das sich hier regelmafig aufhaltende
Weidevieh. Es herrschen Arten der Quellsimpfe, der Kleinseggenrieder, teilweise auch der
Groliseggensumpfe vor. Verschiedene Torfmoose, darunter vor allem Sphagnum palustre
wachsen hier im Halbschatten der meist noch recht jungen Erlen. Wenn dieser Erlen-
Uferwald Uberhaupt als Alno-Ulmion-Gesellschaft anzusprechen ist — Waldarten fehlen nam-
lich weitgehend — so ist er zum Carici remotae-Fraxinetum zu stellen, also trotz der Domi-
nanz der Erle zum Subtyp ,Bach-Eschenwald“ des BfN-Handbuches (entsprechend Biotop-
typ 43.04.02 nach RIECKEN et al., 1994). Im mittleren Teil des Seitental-Lebensraumtyps
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gibt es etwas weniger stark quellige Bereiche, in denen auch die Vegetationsaufnahme V3
angefertigt wurde (s. Datenbankausdruck im Anhang).

Charakteristische Arten dieser Erlenbestande sind hier:

Lysimachia nemorum (Hain-Gilbweiderich)
Carex remota (Winkel-Segge) und
Chrysosplenium alternifolium (Wechselblattriges Milzkraut),

Daneben kommen an den sickernassen Ufern auch einige seltene und gefahrdete Pflanzen-
arten der Nassstandorte vor, wie:

Menyanthes trifoliata (Fieberklee)
Viola palustris (Sumpf-Veilchen) und
Valeriana dioica (Sumpf-Baldrian).

Im Haupttal sind die starker quelligen Ufer gehdlzfrei. Die drei dortigen Bestande des Gale-
riewaldes liegen alle noérdlich der Stralle nach Trésel/Gorxheimer Tal. Sie stocken auf gele-
gentlich Uberschwemmten, nicht quelligen Standorten und sind dem Subtyp ,Schwarzerlen-
Wald“ des BfN-Handbuches ( entsprechend Biotoptyp 43.04.03 nach RIECKEN et al.) zuzu-
ordnen. Es handelt sich um Bestande des Stellario-Alnetum (Hainmieren-Schwarzerlen-
Wald). Vegetationsaufnahme V6 (s. Datenbankausdrucke im Anhang) dokumentiert einen
solchen Bestand zwischen Unter- und Ober-Abtsteinach.

Charakteristisch flr die wenigen Erlenufer der Steinach ist die Hainmiere (Stellaria nemo-
rum). Ferner kommen als typische Arten Nahrstoffzeiger der FlieRgewasserufer wie Bren-
nessel (Urtica dioica), Klebkraut (Galium aparine), Stechender Hohlzahn (Galeopsis tetrahit)
und Nassezeiger wie z.B. Filipendula ulmaria (MadesUR), Caltha palustris (Sumpfdotterblu-
me) und Scirpus sylvaticus (Sumpfsimse) vor.

3.6.2 Fauna

Auch hier kénnen keine naheren Angaben gemacht werden. Die bei der Bearbeitung des
Lebensraumtyps der Gewasser zufallig festgestellten Libellenarten (s.o0.) konzentrierten sich
vorwiegend an den unbeschatteten Gewasserabschnitten.

3.6.3 Habitatstrukturen

Die Erlengalerie im Seitentalchen ist vergleichsweise jung, altere Baume stehen nur im mitt-
leren und unteren Teil des Seitentales. Dementsprechend sind typische Waldhabitate reifer
Walder wie Totholz oder Hohlen kaum vorhanden. Im Bereich der wenigen unbeweideten
Ufer ist die Krautschicht gut entwickelt (HKS), die hier vor allem aus Arten quellig-nasser
Standorte besteht. Uberhaupt sind quellige Bereiche (AQU) am gesamten Erlenufer des Sei-
tentalchens verbreitet. Im mittleren Teil, in dem auch in zweiter Reihe noch Gehdlze stehen,
sind auch Stockausschlage (HSA) vorhanden. Durch die intensive Beweidung in Verbindung
mit den wenig tragfahigen Béden ist die Krautschicht hier nur wenig entwickelt.
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Auch im Steinachtal sind die Erlengaleriebestidnde des dortigen Stellario-Alnetums arm an
Waldhabitaten. Nur im Bestand am nérdlichen Ortsausgang von Unter-Abtsteinach stehen
einige Alterlen mit Baumhdhlen sowie ein abgestorbener Altbaum. Ein fortschreitendes Er-
lensterben ist aber bisher nicht zu beobachten. Die Krautschicht ist im Haupttal in diesen
Erlengalerien vergleichsweise gut entwickelt (HKS), da nur z.T. eine Beeintrachtigung durch
Beweidung besteht.

3.6.4 Nutzung und Bewirtschaftung

Eine wirtschaftliche Nutzung der Erlengalerien zur Holzerzeugung ist nicht zu erkennen. Im
oberen Teil des Erlengehdlzes im Seitentalchen scheinen die Erlen erst vor wenigen Jahren
gepflanzt zu sein. Die Flachen des abgegrenzten LRT *91EO im Seitentalchen liegen aus-
schliellich auf sehr grofen Flurstiicken, die die angrenzenden land- und forstwirtschaftlich
genutzten Flachen des Talgrundes und der Talhange mit umfassen und die z.T. auch weit
Uber das FFH-Gebiet hinausgreifen. Das Flielgewasser des Seitentales besitzt auf ganzer
Strecke keine eigene Parzelle.

Bis auf eine ausgezaunte Flache dstlich des Baches werden der gesamte Talgrund und die
offenen Talhange einschliel3lich des Galeriewaldes von Rindern beweidet. Insbesondere im
mittleren Teil — im Schatten des hier etwas breiteren Erlensaumes — halten sich die Rinder
trotz der geringen Tragfahigkeit des quelligen Bodens haufig auf und verbeifen den Jung-
wuchs der Baume sehr stark.

Auch im Steinachtal findet zumindest auf den beiden sudlich gelegenen LRT-Abschnitten
keine Holznutzung statt. Die Ufer werden auf dem mittleren Abschnitt mit Pferden beweidet,
teilweise ist der Bach hier jedoch ausgezaunt, so dass es zu keinen auffalligen Trittschaden
kommt. Im ndrdlichsten LRT-Abschnitt an der Steinach ist der Erlen-Uferwald ein Teil eines
etwas grolieren gepflanzten Erlenbestandes, der sich an einer Weg- und Stralenbdschung
hochzieht. Daher ist hier eine Holznutzung zu unterstellen.

3.6.5 Beeintrachtigungen und Stérungen

Das Hauptvorkommen des Lebensraumtyps im Seitentalchen ist sehr stark durch die Bewei-
dung beeintrachtigt. Die wenig tragfahigen Bdden sind zertreten, die Krautschicht dadurch
kaum entwickelt. Jungwuchs von Baumen ist stark verbissen. Auch das Bachbett ist durch
starken Viehtritt kaum noch als solches erkennbar, statt dessen findet das Wasser mal hier,
mal dort seinen Weg talwarts.

Die kleinen Vorkommen im Steinachtal werden weniger durch Beweidung beeintrachtigt, nur
der gewasserbegleitende Streifen am noérdlichen Ortsrand von Unter-Abtsteinach wird von
Pferdebeweidung gestort. Daflr sind im Haupttal die Bestande durch das Vorkommen des
Drisigen Springkrautes gekennzeichnet, die als nichteinheimische Art hier zwar keine Rein-
bestande bildete, aber im Unterwuchs durchgehend vorhanden ist. Am Ortsrand von Unter-
Abtsteinach kommt ferner hinzu, dass dort eine Befestigung mit eine Schittung aus Wasser-
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bausteinen vorhanden ist, die als Sicherung gegen die benachbarte Aufschiittung eines La-
gerplatzes dient.

3.6.6 Bewertung des Erhaltungszustandes des LRT

Um eine landesweite Vergleichbarkeit der Bewertung des Erhaltungszustandes zu gewahr-
leisten, liegt ein verbindliches Schema zur Bewertung der FFH-Lebensraumtypen vor. Die
Bewertung erfolgt schrittweise nach dem Arteninventar, dem Strukturreichtum und den aktu-
ellen Beeintrachtigungen (s.o).

Fir alle Flachen des LRT *91E0 wurde mit Hilfe des Bewertungsschemas der Erhaltungszu-
stand C ermittelt. Dabei wurden flir den Hauptbestand im Seitentalchen auch alle drei ge-
trennt zu beurteilenden Aspekte, namlich das Arteninventar, die Habitatstrukturen und die
Beeintrachtigungen jeweils fur sich mit C bewertet, fir die Bestédnde im Seitental wurden nur
die beiden erstgenannten Kriterien mit C, bewertet, die Beeintrachtigungen mit B.

Die Beurteilung der Reprasentativitdt und die Gesamtbewertung im Hinblick auf die Rolle, die
das Gebiet fur die Erhaltung dieses Lebensraumtyps in der Naturraum-Haupteinheit (D55)
bzw. im Land Hessen spielt, erfolgt in Kapitel 6.

3.6.7 Schwellenwerte

Die derzeitige FlachengroRe des Lebensraumtyps betragt 6368 m?. Als unterer Schwellen-
wert flr die Flache des Gesamtlebensraums wird 6300 m? (A+B-Flachen: -) festgesetzt. Sie-
he zu dem Schwellenwert auch die Anmerkung unter Kapitel 3.1.7.

4 Arten (FFH-Richtlinie, Vogelschutz-Richtlinie)

41 FFH-Anhang ll-Arten

4.1.1 Lampetra planeri (Bachneunauge)

4.1.1.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Da die Fischfauna in Teilstrecken der Steinach im Rahmen des hessenweiten Screenings
2004 bereits von HENNINGS ohne Nachweis des Bachneunauges untersucht wurde, sollte im
Rahmen der GDE 2006 Uberprift werden, ob die Art aufgrund der Wiederherstellung der
Durchgangigkeit im Unterlauf inzwischen die Steinach besiedelt hat. Das angewendete ge-
bietsspezifische Basisprogramm wurde daher von zwei auf einen stichprobenhaften Befi-
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schungstermin reduziert. Die Fischfauna wurde am 15.04.2006 in flinf 30-50 m Gewasser-
strecken, mit besonderem Augenmerk auf Bachneunauge, elektrisch befischt. Das E-
Fischgerat und sonstige Hilfsmaterialien waren nicht mit dem Krebspesterreger Aphanomy-
ces astaci infiziert, da sie mehr als 4 Monate trocken gelagert waren. Die Elektrobefischung
wurde mit einem tragbaren, batteriebetriebenen EFGI 650 mit Gleichstrom (135 V) durchge-
fuhrt. Zum Auffinden von Querdern, dem Jugendstadium des Bachneunauges (FFH-Anhang
[I-Art), wurde die Elekrode ca. 1-2 Minuten Uber die Feinsubstrat- bzw. Sandbanke gehalten,
um so vorhandene Querder ,auszutreiben®. Die Probestellen wurden nach den Kriterien gute
Zuganglichkeit, hohe Strukturvielfalt der Habitate und Reprasentativitat fir das FFH-
Teilgebiet ausgewahilt.

Datengrundlagen zur Fischfauna: HDLGN-Untersuchung 2004, GDE-Befischung 2006

Folgende Untersuchungsstrecken (s. in Karte 3) wurden am 15.4.2006 befischt Gewasser-
und Abschnitts-Nummern nach GESIS (Hessisches Gewasserstrukturgute-
Informationssystem):

Befischungsstrecke 1 (Steinach oberhalb Kldranlage):

Gewasserabschnitte 238978-168/169.

Die Befischungsstrecke beginnt oberhalb eines Rohrdurchlasses im Gewasserabschnitt -168
und reicht 50 m Talstrecke aufwarts bis in den Gewasserabschnitt -169.

Bachabwarts (R-Wert: 3484408/H-Wert: 5486565) - (R-Wert: 3484450/H-Wert: 5486612).

Befischungsstrecke 2 (Steinach mit ausgepragtem Kolk an Erle):

Gewasserabschnitte 238978-173

Die Befischungsstrecke von 30 m erfasst begradigte und sohlenverbaute Strecken und einen
sehr schon ausgepragten Kolk mit einer groRen Feinsedimentbank an einer mittelgrofen
Erle.

Bachabwarts (R-Wert: 3484452/H-Wert: 5486980) - (R-Wert: 3484450/H-Wert: 5487010).

Befischungsstrecke 3 (Steinach in Unter-Abtsteinach bachabwérts des Umspannhauschen):

Gewasserabschnitte 238978-187/188

Die Befischungsstrecke von 70 m erfasst einen natirlichen Treibselstau, der im Aufstaube-
reich zur Auflandung von Kies- und Feinsedimentbanken gefihrt hat.

Bachabwarts (R-Wert: 3484577/H-Wert: 5488210) - (R-Wert: 3484602/H-Wert: 5488264).

Befischungsstrecke 4 (Steinach Ortsausgang Unter-Abtsteinach Richtung Ober-Abtsteinach):
Gewasserabschnitte 238978-194
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Die Befischungsstrecke von 100 m erfasst die mafRig ausgepragten Feinsedimentablagerun-
gen, die sich in dieser Gefallestrecke oberhalb der kleinen Treibselstaue bzw. der jeweiligen
Gefallespringe oder in den Kolken gebildet haben.

Bachabwarts (R-Wert: 3484580/H-Wert: 5488768) - (R-Wert: 3484551/H-Wert: 5488858).

Befischungsstrecke 5 (Seitentélchen, Seitenbach unmittelbar unterhalb des FFH-Gebietes):

Gewasserabschnitte 238978 3-2

Die Befischungsstrecke von 80 m erfasst den linken Nebenbach bachaufwarts der Verroh-
rung im Bereich des landwirtschaftlichen Gebaudes.

Bachabwarts (R-Wert: 3484720/H-Wert: 5488395) - (R-Wert: 3484782/H-Wert: 5488458).

41.1.2 Artspezifische Habitatstrukturen

Die Steinach wurde hinsichtlich ihrer Eignung als potentieller Lebensraum der Querder un-
tersucht. Dabei wurden Strecken, die vergleichsweise gute Habitateigenschaften flr das
Bachneunauge aufwiesen, erfasst und hinsichtlich der Auspragung an Feinsedimentbanken

untersucht.

Tab. 2: Streckenabschnitte mit artspezifischen Habitatstrukturen des Bachneunauges

100-m-Abschnitte -168 bis -169  -173 bis -174 | -179 bis -181 -188 bis -190 -194 bis -195 238978_3-2
Befischungsstrecke | 1. Steinach o. ' 2. Steinach -- 3. Steinach . 4. Ort- 5. Seiten-
Kléaranlage mit Kolk Umspannh.| sausg. bach
Streckenlange 150m 190m 250m 320m 230m 100m
@ Gewasserbreite Tm im im m 1m 0,5m
Feinsedimentbanke:
Anzahl/ Flache grof3 - 2/7gm 1/1gm 2/ 4gm 1/1gm --
Anzahl/ Flache mittel 3/0,6gm 2/ 1gm 6/1,3gm 3/0,7gm | 6/2,1gm 4 /0,4gm
Anzahl/ Flache klein 10/0,4gm 8/0,2qm 18/0,3gm | 11/0,2gm | 4/0,1 gm 2/ 0,02
Feinsedimentbanke
Gesamtfliche ca.1gm ca. 8 gm ca.2,5qgm ca.5qgm ca.2qgm ca.0,5gm
Durchgén- Durchgangig-
Viehtritt, gigkeit, keit, Viehtritt,
Gefahrdungen g épnlgi;rll;ait Sohkl;zr;ver- (Sediment-  Viehtritt gé\pnlgj;}gll:ait Sediment-
belastung) = (Sediment- belastung,
belastung) Erosion
Hohes Ent- Hohes Ent- | Hohes Ent- Sec_i_lmer.n- Seq|mer'1t- Sediment-
; ; ; banke: banke: . )
Bemerkungen wicklungs- wicklungs- | wicklungs- flach- flach- banke:
potential potential potential - - flachgriindig
grundig grundig
Bewertung c c c c c c

Die Habitatstrukturen werden mit C bewertet.
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4.1.1.3 PopulationsgroBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Vorkommen: Am 15.04.2006 wurde im Untersuchungsgebiet kein Bachneunauge gefangen.
Auch Hennigs (2004) konnte im Untersuchungsgebiet keine Bachneunaugen nachweisen.

Verbreitung: Hennings fand aber im Unterlauf bei Neckarsteinach in der Steinach 2004 re-
produktive Bestdnde des Bachneunauges. Das Bachneunauge kdnnte daher den oberen
Abschnitt im Bereich des FFH-Gebietes wiederbesiedeln.

Fur die kommenden Jahre besteht die Chance, dass sich aufgrund der inzwischen verbes-
serten Durchlassigkeit das Bachneunauge von Neckarsteinach kommend wieder ansiedelt.

Aktuelle Populationsgréfie und —struktur: kein Bachneunauge vorhanden

41.1.4 Artspezifische Beeintrachtigungen und Stérungen

An dieser Stelle sind alle den potentiellen Lebensraum des Bachneunauges —das Gesamt-
gewasser — beeintrachtigenden Stérungen aufgefihrt.

Durchlasse: Das Untersuchungsgebiet besitzt insgesamt 14 Durchlasse, die bachaufwarts
nur eingeschrankt fir die aquatische Fauna durchgangig sind. Davon ist ein Durchlass, mit
einer Rampe und einem Absturz von 0,4 m auch flir Bachforellen bachaufwarts nicht Gber-
windbar.

Tab. 3: Wanderhindernisse im FFH-Gebiet

Nr. 100-m-Abschnitt | Durchgangigkeit fiir (Auf- | Bemerkungen
wanderung)

D1 238978-168 Bachforelle Durchlass glatt, Absturz
0,1m

D2 238978-171 Bachforelle Durchlass glatt

D3 238978-178 Bachforelle Durchlass glatt

D4 238978-182 Bachforelle Durchlass glatt

D5 238978-187 Bachforelle, Kleinfische* Durchlass glatt

D6 238978-189 Bachforelle Absturz 0,3m

D7 238978-190 Bachforelle, Kleinfische Durchlass glatt

D8 238978-190 Keine Durchgangigkeit** Rampe glatt, Absturz 0,4m

D9 238978-191 Bachforelle, Kleinfische Durchlass glatt, Absturz
0,1m

D10 238978-193 Bachforelle, Kleinfische Durchlass glatt

D11 238978-193 Bachforelle Durchlass glatt, Absturz
0,3m

D12 238978-196 Bachforelle, Kleinfische Durchlass glatt, Absturz
0,2m

D13 238978-197 Bachforelle, Kleinfische Durchlass glatt

SV14 238978-201/202 nur Bachforelle

D15 238978-202 Keine Durchgangigkeit

V16 238978 3-1 Keine Durchgangigkeit Linker Nebenbach

Legende: D15 undV 16 am Rande des Gebietes
D= Durchlass; SV = Sohlenverbau; V = Verrohrung
* bachaufwarts nicht durchgangig fir Makrozoobenthos
** bachaufwarts nicht durchgangig fiir Makrozoobenthos, Kleinfische und Bachforelle
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Verrohrung: Der Bach aus dem Seitentalchen quert die Ortslage im Rohr (100-m-Abschnitt -
1) und ist damit fiir das Bachneunauge (und die Bachforelle) nicht besiedelbar.

Wassergefahrdende Anlagen: Im Bereich des Eintritts des Seitenbaches in die Verrohrung
(auRerhalb des FFH-Gebietes) befindet sich in unmittelbarer Nahe ein Mistlagerplatz auf
einem landwirtschaftlichen Betrieb. Bei Regenfallen ist der Bach und die darin lebende
Fischfauna durch Jaucheeinschwemmung potentiell gefahrdet.

Beweidung: An einigen Stellen bestehen direkte Viehtranken im Bachbett. An diesen Stellen
sind starke Trittschaden zu beobachten, die mit einem starken Sediment- und N&hrstoffein-
trag die Bachstrecke belasten.

Ufer- Sohlverbau: An wenigen Strecken ist der Bachlauf noch durch Uferverbau gepragt.
Auf der nicht von Uferverbau beeintrachtigten Strecke ist eine starke Seitenerosion ein An-
zeichen dafiir, dass der Bach sich die durch Begradigung vernichteten Strukturen wieder neu
schafft. Nur im Bereich der Klaranlage und im 100-m-Abschnitt -173 besteht diese Mdglich-
keit nicht.

Abwasserbelastung: Die Klaranlage am stdlichen Rand des FFH-Gebietes entwassert mit
max. 21 I/s in die Steinach unmittelbar an der Grenze nach Baden-Wirttemberg. Bei Uber-
schreiten dieser Abflussmenge existiert auf dem Gelande der Klaranlage ein Regenentlas-
tungsbecken.

Regeniiberlauf-/Mischwasserentlastung (MWE): Das Regenentlastungsbecken mit 630 m*
Fassungsvermogen entlastet im Bereich der Klaranlage die Steinach. Die davon betroffene
Strecke im 100-m-Abschnitt -167 ist ca. 60 m lang, danach verlasst die Steinach Hessen.

Im 100-m-Abschnitt —201 am sudlichen Ortsrand von Ober-Abtsteinach befindet sich eine
weitere Regen- bzw. Mischwasserentlastung, die zur Tiefenerosion der Bachsohle und den
damit verbundenen negativen Begleiterscheinungen fuhrt.

Gewadsserverlegung/-begradigung: Im Bereich der 100-m-Abschnitte -182/-185 bachab-
warts der Strallenbriicke in Abtsteinach verlauft der Bach am dstlichen Talrand in einem sehr
kiinstlichen Bett. In diesem Bereich weist er eine starke Seitenerosion auf. Auch am sudli-
chen Ortsrand von Ober-Abtsteinach gilt dasselbe (100-m-Abschnitt -201/-202).

Die Beeintrachtigungen und Stdérungen fur das Bachneunauge werden mit C bewertet.

41.1.5 Bewertung des Erhaltungszustandes von Lampetra planeri

Tab. 4: Lampetra planeri, Bewertung des Erhaltungszustandes

Bewertung des Erhaltungszustandes der Population von Lampetra planeri

Bewertungsparameter Wertstufe
Artspezifische Habitatstrukturen C
PopulationsgréRe und —struktur nicht vorhanden
Beeintrachtigungen und Stérungen C

Erhaltungszustand der Population -
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4.1.1.6 Schwellenwerte

Keine Angabe erforderlich

4.6.2 *Austropotamobius torrentium (Steinkrebs)

41.21 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Der Steinkrebs wurde mittels des gebietsspezifischen Basisprogramms erfasst. Beauftragt
wurden die Auswahl von geeigneten Untersuchungsstrecken, eine Habitaterfassung und die
einmalige Nachtbegehung von 5 Untersuchungsstrecken mit jeweils ca. 25 m Streckenlange.

Die Methodik zur Auswahl der Untersuchungsstrecken wurde in Anlehnung an GIMPEL und
ROMAN (2005) durchgefiihrt. Dabei wurde der Habitateignungsindex fir Steinkrebse der je-
weiligen 100-m-Abschnitte nach dem Verfahren von GIMPEL und ROMAN flr die Steinach be-
rechnet. Anhand der so gewonnenen Ergebnisse und der im Rahmen der Habitatkartierung
fur das Bachneunauge gewonnenen Erkenntnisse wurde eine Streckenauswahl von 9 Stre-
cken vorgenommen, deren Habitat im Gelande kartiert wurde. Die Nachsuche nach Stein-
krebsen wurde in insgesamt 7 ausgewahlten Strecken durchgefiihrt. Dabei wurde jeweils
eine Strecke von 25 m mit der Taschenlampe nachts intensiv abgesucht. Beim Umdrehen
von Steinen in der Strémung wurde zusatzlich ein Netz gegen bachabwarts driftende Tiere
eingesetzt. Die von SONNBERGER (2006, mundl. Mittl.) genannte Stelle mit Angaben zum
Steinkrebs wurde im Rahmen der Untersuchung 2x nachts durchsucht.

41.2.2 Artspezifische Habitatstrukturen

Die Berechnung des Habitateignungsindex (GIMPEL & ROMAN, 2005) sowie die Berlck-
sichtigung von potentiellen Belastungsquellen fir Steinkrebse ergaben folgende Strecken-
auswahl:

Tab. 5: Ergebnis der Streckenauswahl

Gewdsser: Steinach
Steinkrebs- Lebens- Beeintrachti- GW- | Untersuch.-
KENN AB. Habitatindex | Bewert. | raumform gungen giite strecke
Teichanlage, Klaran-

238978 168 3,0 maRig B lage Il

238978 169 2,7 hoch B Teichanlage Il Strecke 1
238978 170 3,1 mahig B Teichanlage Il

238978 171 3,1 maRig B Il

238978 172 2,7 hoch B Il Strecke 3
238978 173 3,3 maRig B Il

238978 174 2,9 hoch B Il Strecke 4
238978 175 3,2 maRig B Il

238978 176 3,4 maRig B Il
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Gewasser: Steinach

Steinkrebs- Lebens- Beeintrachti- GW- | Untersuch.-
KENN AB. | Habitatindex | Bewert. | raumform gungen glte strecke
238978 177 3,2 maRig B Il
Viehtritt, Sediment-
238978 178 3,2 mahig B eintrag, Dung Il
238978 179 3,2 maRig B Il
238978 180 2,9 hoch B Il Strecke 5
Viehtritt, Sediment-
238978 181 2,6 hoch B eintrag, Dung Il
238978 182 3,2 maig B Belastung MWE Il
238978 183 2,8 hoch B Belastung MWE Il
238978 184 2,6 hoch B Belastung MWE Il
238978 185 3,2 malig B Belastung MWE Il
Schwebstoffe aus
238978 186 3,2 mafig B Seitenbach Il
Schwebstoffe aus
238978 187 2,7 hoch B Seitenbach Il
Schwebstoffe aus
238978 188 2,8 hoch B Seitenbach Il
Schwebstoffe aus
238978 189 3,2 mahig B Seitenbach Il
238978 190 2,7 hoch B Il Strecke 6
238978 191 2,6 hoch B Il
238978 192 3,1 maRig B Il
238978 193 3,7 maRig B Il
238978 194 3,2 maRig B Il
238978 195 2,3 hoch A Il Strecke 7
238978 196 3,0 maRig A Il
238978 197 2,3 hoch A Belastung MWE Il
238978 198 2,6 hoch A Belastung MWE Il
238978 199 3,2 maRig A Belastung MWE Il
238978 200 26 hoch A Belastung MWE Il
238978 201 3,2 maRig A Belastung MWE Il
obere Gren-
ze FFH-
238978 202 4,0 gering A Sohlenverbau Il Gebiet
Ostlicher Zufluss von einer Teichanlage auBerhalb des FFH-Gebietes (238978_1)
keine
238978 _1 1 3,0 maRig A Teichanlage Angabe  Strecke 2
Bach im Seitentalchen 6stlich von Unter-Abtsteinach (238978_3)
Verrohrt, Mégl. keine
238978 3 | 1 3,5 mafig A Jauchestole Angabe
Tritt, Sedimentbe- keine
238978 3 @ 2 2,5 hoch A lastung Angabe
Tritt, Sedimentbe- keine
238978 3 @ 3 2,9 hoch A lastung Angabe
Tritt, Sedimentbe- keine
238978 3 4 2,5 hoch A lastung Angabe
Tritt, Sedimentbe- keine
238978 3 @ 5 2,3 hoch A lastung Angabe | Strecke 8
keine
238978 3 6 2,7 hoch A Quellgebiet < 500m Angabe @ Strecke 9
keine
238978 3 | 7 29 hoch A Quellgebiet < 500m | Angabe
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Tab. 6: artspezifische Habitatstrukturen des Steinkrebses der Untersuchungsstrecken

Gewdsser Steinach 238978 3 3 1

Strecke 1 3 4 5 7 6 8 9 2

Erfassungsdatum 16.08. | 13.9. | 13.9. | 13.9. |16.08.| 13.9. | 16.08. | 16.08. | 16.08.

GW-Breite 1,2 2,3 1 1,1 0,8 1,1 0,5 1 0,2

GW-Tiefe 0,15 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,05 0,1 0,05

GW-Lange 25 50 50 30 30 25 100 25 25

Substrate in %

Block 5 20 5 9 50 5 5

Stein 15 50 55 25 25 24 5 20

Kies 55 20 30 50 30 50 10 50 90

Sand 20 5 5 15 15 25 15 10 10

Rohboden 5 5 5 1 1 60 5 0

Totholz kein 1% | kein | kein | wenig | wenig | wenig | kein kein
sehr

Wourzelbarte Erlen kein kein | kein | kein | wenig | wenig viel kein kein

Habitatangaben in %

Stabilitat Substrat Ja ja ja ja nein ja nein nein ja

Gw-Typ. Substrat- und

Strémungsdiv. 40 50 10 50 20 40 20 50 10

Gw-typ. Gumpen-

Schnellen-Abfolge 40 40 10 50 20 50 60 50 20

Gw-typ. Habitatange-

bot 30 30 10 25 15 30 60 25 10

Besiedlungsfahigkeit

des Sohl-/Uferverbaus 80% 80%  80% 80% | 60% | 80%  100% . 80% . 30%

Bewertung Habitate B B C B B B A B C

Die artspezifischen Habitatstrukturen werden mit B bewertet.

4.1.2.3 PopulationsgroBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Vorkommen: Die Art wurde von SONNBERGER flr die Gewasserstrecke oberhalb der Klaran-
lage angegeben (mindliche Mitteilung, 2006). Nach SONNBERGER wurden die ersten neue-
ren Nachweise der Art in der hessischen Steinach ca. 1993 erbracht. 1995 wurde die Art im
Rahmen des Praktikums "Biologie einheimischer Crustaceen" (BRANDIS, VOGT, STORCH) der
Uni Heidelberg nachgewiesen. In den darauf folgenden Jahren und zwischen den Jahren
2000 und 2003 wurde das Vorkommen von SONNBERGER wieder bestatigt. Im Jahr 2004
wurden keine Begehungen durchgefiihrt. Dagegen konnte SONNBERGER im Jahr 2005 in der
hess. Steinach keine Krebse nachweisen, wobei die Nachsuche nicht sonderlich intensiv
war, da von der Existenz des Steinkrebses an dieser Stelle ausgegangen wurde. Die o. g.
mundlichen und schriftlichen Angaben von SONNBERGER wurden von DEMUTH (2005) bzgl.
des Vorkommens des Steinkrebses im Odenwald mit Fundangabe fiir die hessische Stei-
nach (2001 SONNBERGER und VOGT) publiziert.
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Die Abundanz des Steinkrebses wurde im Rahmen der o. g. Untersuchungen nicht naher
betrachtet. Laut SONNBERGER wurden jeweils ,viele Steinkrebse gefunden.

Nach GIMPEL und ROMAN (2005) existieren im naheren Umkreis von ca. 20 km Steinkrebs-
vorkommen in den Bachoberlaufen von Weschnitz und Mamling. Fur die Bache des Neckar-
einzugsgebietes werden keine Funde angegeben. Die Steinach wurde im Rahmen des hes-
senweiten Art-Screenings nicht untersucht.

Im Rahmen der Erfassung von Habitaten und Gefahrdungen der FFH-GDE 2006 wurden die
Strecken 8 und 9 als flr den Steinkrebs nicht besiedelbar bewertet und nicht weiter unter-
sucht. Die anderen 7 Untersuchungsstrecken wurden nach Krebsen abgesucht. Es konnten
keine Steinkrebse nachgewiesen werden.

Tab. 7: Ortsbegehungen der Untersuchungsstrecken zum Nachweis des Steinkreb-
ses.
Erfassungsdatum\Strecke. 1 2 3 4 5 6 7

16.08.2006 X X X

13.09.2006 X X X X X X

Unter Berlcksichtigung der o. g. Angaben von SONNBERGER und der im Rahmen der GDE
gewonnenen Erkenntnisse, sollte davon ausgegangen werden, dass der Steinkrebsbestand
in der Steinach zusammengebrochen ist und sich im Bereich der Nachweisgrenze bewegt.

PopulationsgréfRe und —struktur von Austropotamobius torrentium: C

4.1.2.4 Artspezifischen Beeintrachtigungen und Stérungen

Einschleppen der Krebspest:

Krebsbesatz: Es ist darauf hinzuweisen, dass die Steinkrebsbestande im Odenwald derzeit
durch den kunstlichen Besatz mit ,Edelkrebsen® stark gefahrdet sind, da im Handel nicht
zuverlassig zwischen Astacus und Pacifastacus unterschieden wird (SONNBERGER In: DE-
MUTH, 2005). Der Besatz mit Signalkrebsen (Pacifastacus leniusculus), die falschlicherweise
fur Edelkrebse gehalten werden, kann zum Aussterben vorhandener Steinkrebspopulationen
fuhren, da davon ausgegangen werden kann, dass der Signalkrebs zumeist Trager des
Krebspesterregers ist und so einheimische Krebsbestande infizieren kann (BLANKE, 1998).

Fischbesatz: In der Steinach ist der Krebsbestand ebenfalls durch Fischbesatz der Fischtei-
che der beiden linken Nebenbache (238978_1 und 238978 0), die oberhalb und unterhalb der
Klaranlage einmiinden, bzw. durch Fischbesatz in die Steinach selbst stark gefahrdet, denn
Krebspesterreger sind auch auf Fischschuppen (HALDER & AHNE, 1987), Fischereigerat-
schaften (HAGER, 1996) und anderen feuchten Medien Ubertragbar. Die Zoosporen bei 2 °C
sind noch nach zwei Monaten infektiés (HALL & UNESTRAM, 1980). Die Fischteiche bzw. de-
ren Bewirtschaftung stellen eine sehr starke Gefahrdung des Steinkrebses dar.

E-Befischungen: Bei Elekirobefischungen geht eine Gefahrdung durch infizierte Gerate
aus, falls diese vorher in Gewassern mit Besatz an Krebspesttragern wie Oronectes limosus
oder Pacifastacus leniusculus eingesetzt wurden.
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Von den in Kap.4.1.1.4 (Bachneunauge) genannten Beeintrachtigungen sind fiir den Stein-
krebs folgende erheblich:

Mischwasserentlastung/Regeniiberlaufe: Insbesondere die StolRbelastungen dieser Anla-
gen flhren neben der hydraulischen Belastung direkt unterhalb der Entlastungsanlage zu
einer saprobiellen Belastung. Diese kann nach HMULV (2004) bei durchschnittlichen Flief3-
geschwindigkeiten zwischen < 5 m/s und = 1 m/s und durchschnittichen Gewassertiefen
zwischen < 0,5 und 20,1 m zu Gewasserbelastungen filhren die bis zu 2,8 km ab der Belas-
tungsquelle reichen. Die beiden RUW's in den Gewasserabschnitten -184 und 201 kdénnten
damit die gesamte Steinach belasten. Unterhalb der Entlastung im Abschnitt -184 kénnten
sich die Belastungen sogar Uberlagern. Die beeintrachtigten Gewasserstrecken sind je nach
Belastung nur eingeschrankt besiedelbar.

Beweidung/Viehtritt: Hierdurch wird potentiell die Feinsedimentfracht in der Steinach er-
hoht.

Wassergefahrdende Anlage: Die Mistlagerung am Seitenbach stellt auch fir die Steinach
eine potentielle Gefahrdung bei starken Regenereignissen dar.

Durchgéangigkeit: Absturze fuhren zur beschrankten Ausbreitungsfahigkeit des Steinkrebse,
jedoch minimiert eine nicht vorhandene Durchgangigkeit ebenfalls die Ausbreitung von Fi-
schen bzw. Krebsen aus krebspestbelasteten Gewasserstrecken, wie dies flr den Unterlauf
der Steinach der Fall sein dirfte. So wurde die Krebspest nachweislich tber den Transport
von Salmoniden verbreitet (WAHLI, 1997), nachdem der Kamberkrebs eingefuhrt wurde. Da
der Kamberkrebs im Neckar weit verbreitet ist, kbnnen aus dem Unterlauf der Steinach auf-
steigende Bachforellen Trager des Krebspestpilzes Apahanomyces astaci sein.

Darlberhinaus wurden wahrend der Kartierung folgende Beeintrachtigungen festgestellt:

Hoher Schwebstoffgehalt: Wahrend der Untersuchung am 16.8. und 13.9. wurde ein unty-
pisch hoher Schwebstoffgehalt trotz Niedrigwassers wahrend der nachtlichen Untersuchun-
gen festgestellt. Die Sichttiefe war an den Untersuchungsstellen 5 und 6 am geringsten und
betrug ca. 15 cm. In den tieferen Gumpen war der Gewassergrund nicht erkennbar. Da der
Bach in friherer Zeit stark eingeengt war und sich derzeit aufgrund einer geringen Gewas-
serunterhaltung teilweise starke Seiten- und Prallufererosion aufweist, ist die Schwebstoff-
fracht vermutlich erhoht.

Starke Feindetritusauflage: Bei der Nachkartierung am 14.9.2006 konnte von unten nach
oben eine zunehmend dicke Feindetritusauflage festgestellt werden. Im Noérdlichen Bereich
fuhrten bereits Fluchtbewegungen von Bachforellen zu starken Detritusaufwirbelungen und
zu einer geringen Sicht im Gewasser.

Intensivierung der Nutzung: Nach Angaben von SONNBERGER (mindl. Mittl.) wurde die
Nutzung der Wiesen im Bereich nordlich der Klaranlage in den letzten Jahren intensiviert.
Die Nutzungsintensivierung kénnte eine Gefahrdung Uber den méglichen Eintragspfad an
Schad- und Nahrstoffen dar.
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Tab. 8: Artspezifische Gefahrdungen des Steinkrebses

Strecke 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Intensive Nutzung ja
Nahrstoffeintrag aus Teich aus Vien- Weide
Teich tranke
. ) aus
Schadstoffeintrag | aus Teich Teich
Sedimenteintrag, magi magi stark Stark stark magi stark magi
Triibung 9 9 9 9
Teich im Tiel]rfh
Wasserflihrung Neben- Neben-
schluf®
schluf®
Fein- . . wr . s
Detritusauflage gering maRig maRig MaRig maRig stark stark
Krebspest- e
gefahrdung hoch Hoch maRig
Bewertung C C C C C C C C C

Die Beeintrachtigungen und Stérungen werden mit C bewertet.

41.2.5 Bewertung des Erhaltungszustandes von *Austropotamobius torren-
tium

Tab. 9: *Austropotamobius torrentium, Bewertung des Erhaltungszustandes

Bewertung des Erhaltungszustandes der Population von Austropotamobius torrentium

Bewertungsparameter Wertstufe

Artspezifische Habitatstrukturen B

Populationsgrofte und —struktur

C
Beeintrachtigungen und Stérungen C
C

Erhaltungszustand der Population

Obwohl im Rahmen der GDE 2006 der Steinkrebs nicht nachgewiesen werden konnte, wird
der Erhaltungszustand der Art mit C bewertet. Dies begrindet sich damit, dass die Art noch
2004 in der Steinach vorkam. Weiterhin ist anzumerken dass ein Nichtnachweis einer Tierart
nicht heifdt, dass das Tier ausgestorben ist, sondern nur das es nicht gefunden wurde. Dies
gilt insbesondere flir den schwierig nachzuweisenden Steinkrebs. Solange das Aussterben
der Population an der Steinach nicht gesichert ist, ist die Bedeutung des Gebietes fur die
Erhaltung der Art als sehr hoch einzuschatzen und zwar aus folgenden Griinden:

e Arealgeographische Bedeutung der Vorkommen im Rheineinzugsgebiet

e Offensichtlich nur noch in einem einzigen anderen FFH-Gebiet Hessens vorhanden.
Nach Angaben auf der NATURA-2000-Internetseite des Hessischen Ministeriums fur
Umwelt bisher nicht in hessischen FFH-Gebieten vorhanden, aber nach diesjahrigen Un-
tersuchungen von FFH-Gebieten und Artgutachten fiir HessenForst von GIMPEL und
HUGO (2005) im FFH-Gebiet ,Obere Weschnitz und Zuldufe* nachgewiesen
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o Hohes Gefahrdungspotential der Art aufgrund von Krebspestverschleppung (z. B. durch
Signalkrebs und Wiederherstellung der Durchgangigkeit (Bachforelle)) und kaum vorhan-
dener Ausbreitungsmoglichkeit (s. Kap. 4.1.2)

e Starke Verantwortlichkeit Deutschlands laut Bundesamt flir Naturschutz (PETERSEN et
al. 2003: Das europaische Schutzgebietssystem Natura 2000 — Okologie und Verbreitung
von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland, Band 1: Pflanzen und Wirbellose) insbe-
sondere fur die Vorkommen im Rheineinzugsgebiet

o Grole Seltenheit der Art in ihrem mitteleuropaischen Verbreitungsgebiet

41.2.6 Schwellenwerte

Keine Angabe maoglich.

4.6.3 Maculinea nausithous - Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

41.3.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

e In den Gebieten mit Vorkommen von Sanguisorba officinalis (Grol3er Wiesenknopf) -
die einzige Raupenfral3pflanze von Maculinea - wurden die Wiesenflachen an 2 Be-
gehungen im Juli (25. und 29.07.2006) nach Vorkommen von Maculinea nausithous
wahrend der Hauptflugzeit abgesucht. Dazu wurde das Vorkommen von Sanguisorba
im gesamten Gebiet in einem 20 x 20 m Raster (Rasterkarte in Karte 2) kartiert. Un-
terschieden wurden zwei Haufigkeitsklassen: vereinzeltes Vorkommen im Raster und
haufiges Vorkommen im Rasterfeld. Wurde Maculinea gefunden, so wurden die Vor-
kommen quantitativ erfasst.

e Einmalige Bestandsaufnahme von Sanguisorba officinalis-Bestanden auf 3 Probefla-
chen a 25 m? an Fundorten mit héherer Dichte von Maculinea nausithous.

4.1.3.2 Artspezifische Habitatstrukturen bzw. Lebensraumstrukturen

Maculinea nausithous ist ein stenotoper und myrmicophiler (ameisenliebender) Bewohner
von Trocken- bis Feuchtwiesen, ein typischer Offenlandbewohner der Strom- und Flusstaler
bis zum angrenzenden Hugelland (bis um 500 m NN) und abhangig von seiner Raupenfral3-
pflanze Sanguisorba officinalis (GroRer Wiesenknopf), aber wohl insbesondere von der
schwer erfassbaren Gemeinschaft der Wirtsameisen (Hauptwirt: Myrmica rubra, Nebenwirt:
M. scabrinodis). Bewohnt werden bevorzugt Frisch-, Feucht- und Quellwiesen in Talern, auf
Berghangen, an Randern von Mooren, an Graben und Béachen, aber auch frische bis feuch-
ten Mahwiesen und in Ausnahmen sogar Halbtrockenrasen, daneben Saumstrukturen an
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Bdschungen und Rainen in Verbindung mit grélReren Flachen (vgl. EBERT & RENNWALD 1991,
ERNST 1999, 2000, LANGE ET AL. 2000, STETTMER ET AL. 2001A+B, WEIDEMANN 1986).

Im gesamten untersuchten Abschnitt des Steinachtales wurde M. nausithous in unterschied-
lichen Dichten stets dort beobachtet, wo die Raupenfutterpflanze (Sanguisorba officinalis)
wuchs. Die Standorte waren (iberwiegend frisch z.T. mit Ubergangen in feuchtere Griinland-
bereiche. Eine bemerkenswerte Teilpopulation (Probeflache 2) mit mindestens 12 Exempla-
ren konnte am 25.07.06 auf einer extensiv genutzten Pferdeweide in Hohe nérdliches Orts-
ende von Unter-Abtsteinach beobachtet werden, etwas weiter sudlich (Probeflache 3) flogen
am selben Tag sowie am 29.07. im Bereich einer jungen Griinlandbrache sogar jeweils 20
Tiere umher.

Zur Einschatzung der artspezifischen Habitatstrukturen - hier die beflogenen Wiesenknopf-
Bestande - wurden auf 3 Probeflachen zu je 25 m? der Deckungsgrad, die Anzahl der BIU-
tenstande, hoéchste beobachtete Anzahl der Blaulinge und der grob geschatzte erste Nut-
zungstermin notiert (vgl. Tabelle 11). Um die Ergebnisse anschaulicher zu machen, wurde in
der nachfolgenden Tabelle 10 die Haufigkeit der Raupenfutterpflanze in 6 Klassen von "ver-
einzelt/sparlich" bis "sehr viel" unterteilt.

Tab. 10 Haufigkeitsklasse von Sanguisorba officinalis
Klasse Haufigkeit Geschatzte % Deckung
1 vereinzelt, sparlich 1
2 wenig 2-4
3 wenig—mittel 5-9
4 mittel 10-24
5 viel 25-50
6 sehr viel >50

Die quantitative Untersuchung des Grolten Wiesenknopfes ergab die Haufigkeitsklassen 1
(vereinzelt, sparlich) und 2 (wenig).

Tab. 11 Griinland mit Vorkommen von Maculinea nausithous und Sanguisorba officinalis
Standort Maculinea nausithous | Sanguisorba officinalis
Probe- | Flur / Flurstiick Nutzung Geschatzter Anzahl der Fund- Anzahl Deckung (%)
flache Erstnutzung Blaulinge datum der Blu- bezogen auf
(Nr.) (Monat) (5000 m?) ten- 25 m? Fla-
2006 sténde che
. . . 0 25.07.06
1 Pferdeweide | Anf./Mitte Juni 0 29.07.06 215 25
. . . 12 25.07.06
2 Pferdeweide | Anf./Mitte Juni 1 29.07.06 59 20
. 20 25.07.06
3 Brache keiner 20 590706 42 15

Die Probeflache [1] liegt im nordlichen Teilabschnitt des Gebietes im Talgrund auf einer relativ
feuchten als Weide genutzte Flache. Trotz eines guten Wiesenknopfbestandes (Klasse 5)
wurde dort kein M. nausithous, sondern nur M. teleius beobachtet. Die Probeflache 2| liegt
etwa 120 m weiter sldlich und wird ebenfalls als Pferdeweide genutzt. Ungefahr 200 m wei-
ter sudlich wurde die Probeflache in die Grunlandbrache gelegt, wo die meisten Amei-
senblaunge Uberhaupt umherflogen.
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Diese Bereiche haben sich als Vorkommensschwerpunkte der Ameisenblaulinge herausge-
stellt, wobei aber auch auf dazwischenliegenden Wiesenbereichen stets Tiere umherflogen,
vorausgesetzt, der Wiesenknopf war dort vorhanden.

Tab. 12 Bewertungsschema fiir das Hauptkriterium Habitate und Strukturen
Einzelkriterien A B C
Verbreitung des GroRRen Wiesenknopfes - 2 -
Vegetation und Mikroklima - 2 -
GroRe der aktuellen Vermehrungshabitate - - 1
Nutzungsintensitat der aktuellen Vermehrungshabitate - - 1
Potenzielle Wiederbesiedlungshabitate - 2 -
Gesamtpunktzahl / Wertung 8 =C

Erklarung zur Punkteskala: A = 13-15 Punkte, B = 9-12 Punkte, C = 5-8 Punkte (Bewertungsschema gemaf
Vorgaben des HDLGN)

4.1.3.3 PopulationsgroBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Maculinea nausithous war in Hessen friher eine haufige und weit verbreitete Blaulingsart,
erst mit der Intensivierung der Grinlandwirtschaft sowie Grundwasserabsenkung und Um-
wandlung von Grinland in Ackerland ist die Art in ganz Hessen deutlich zurlickgegangen
und in vielen Bereichen bereits lokal verschwunden. Die Art ist jedoch heute noch wesentlich
haufiger als Maculinea teleius (s.u.). Es existieren noch zahlreiche Vorkommen auf unter-
schiedlichen, vergleichsweise extensiv genutzten Grinlandbestidnden. Schwerpunkte der
Verbreitung sind das Amoneburger Becken, der Vordere Vogelsberg, Vogelsberg, die Ober-
hessische Schwelle, das Gladenbacher Bergland, der Vortaunus, 6stlicher Hintertaunus und
der Sandstein-Odenwald (LANGE 1999).

Die im Steinachtal 2006 beobachtete grof3te Populationsdichte mit tatsachlich gezahlten 46
Individuen am 25.07.06 kann aufgrund naturlicher Schwankungen (kaltes und nasses Frih-
jahr 2006) auf eine Gesamtgrofle von mindestens 50-100 Tieren hochgerechnet werden.

4.1.3.4 Beeintrachtigung und Stérungen

Es gab insgesamt nur drei Wiesenbereiche im nérdlichen Untersuchungsgebiet, die als Sied-
lungsschwerpunkte von Maculinea nausithous betrachtet werden kénnen. Der grofite Teil der
Wiesenflachen des FFH-Gebietes war jedoch von Ameisenblaulingen unbesiedelt. Die
Verbreitung des Dunklen Ameisenblaulings deckt sich fast 100% mit der Verbreitung des
GrolRen Wiesenknopfes im Gebiet. In weiten Teilen des Gebietes fehlt auch der GroRe Wie-
senknopf (Sanguisorba officinalis) vollig (s. Rasterkarte der Verbreitung in Karte 3). Das liegt
vor allen an den standortlichen Gegebenheiten, die vielfach fiir den Grofien Wiesenknopf zu
nass oder zu mager sind.
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Von den Flachen, auf denen Sanguisorba officinalis und Maculinea nausithous vorkommen,
wird eine mit Pferden beweidet. Eine solche Beweidung ist im allgemeinen schéadlich fur die
Wirtsameisen der Blaulinge, so dass dort ein Riickgang der Art zu erwarten ist. Auch auf der
aktuell brach liegenden Flache mit dem derzeit besten Maculinea-Vorkommen (im Norden
von Unter-Abtsteinach) wird die Population zurtiickgehen, wenn die Flache in Zukunft sich
vollig selbst Uberlassen bleibt, denn dann verschwinden nach den Untersuchungen von
STETTMER et al. (2001b) allmahlich die Wirtsameisen. Wird die Brachflache jedoch in Zukunft
gelegentlich gemaht, bleibt der Lebensraum der Ameisenblaulinge erhalten.

Die Beeintrachtigungen sind zusammengefasst:
e Beweidung durch Pferde (u.a. Zerstérung der Ameisennester durch Tritt).

e Beweidung durch Pferde auch in der Reproduktionsphase der Falter (in der Zeit-
spanne von Mitte Juni bis Mitte September)

o Lebensraumverlust durch Sukzession, falls auch in Zukunft keine gelegentliche Mahd
auf der Flache des Populationszentrums erfolgt

¢ Fehlen der Raupenfralpflanze Sanguisorba officinalis.

Die artspezifischen Beeintrachtigungen und Stérungen werden mit C bewertet.

4.1.3.5 Bewertung des Erhaltungszustandes von Maculinea nausithous

Tab. 13 Bedeutung des FFH-Gebietes fiir die Erhaltung der Art

Bewertungsparameter Raumlicher Bezug Wertstufe

Relative GréRe (= Population) Naturrdumliche Einheit c C
Bundesland C

Relative Seltenheit (fakultativ) Naturrdumiiche Einheit B I ¢
Bundesland C

. . Naturrdumliche Einheit B c

Biogeographische Bedeutung B
Bundesland B

Gesamtbeurteilung der Bedeutung des Naturrdumliche Haupteinheit C c

FFH-Gebietes fiir die Erhaltung der Art

Da Maculinea nausithous in einer Populationsgrofle von hochgerechnet 50-100 Individuen
vorkommt, muss die Bedeutung des FFH-Gebietes flir die Erhaltung der Art als mittel bis
schlecht (C) bewertet werden.

Tab. 14 Bewertung des Erhaltungszustandes der
Population
Bewertungsparameter Wertstufe

Artspezifische Habitatstrukturen
PopulationsgroRe und —struktur
Beeintrachtigungen und Stérungen
Erhaltungszustand der Population

O0|0|w
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Maculinea nausithous kommt zwar in einer bemerkenswerten Populationsgrofle von hochge-
rechnet 50-100 Individuen im nordlichen FFH-Gebiet vor, aber unter Betrachtung der 3 wich-
tigsten Fundorte mit einer Individuendichte von bis zu 20 Tieren pro 5.000 m? (vgl. Bewer-
tungsrahmen der HDLGN) muss der Erhaltungszustand mit mittel (C) bewertet werden.

4.1.3.6 Schwellenwerte

Tab. 15  Schwellenwert der Population

Schwellenwert aktuelle Wertstufe

im Fundraum:

20 Maculinea nausithous/5000m? ¢

4.6.4 Maculinea teleius - Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling

4.1.41 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Methodik der Arterfassung entspricht vollstandig der von M. nausithous.

4.1.4.2 Artspezifische Habitatstrukturen bzw. Lebensraumstrukturen Darstel-
lung der Methodik der Arterfassung

Dieser Blauling ist ebenfalls wie M. nausithous ein stenotoper und myrmicophiler (ameisen-
liebender) Wiesenbewohner. Er bevorzugt Feuchtwiesen, feuchte Quellwiesen, Flachmoor-
wiesen und Pfeifengraswiesen sowie Moorrander u.a.. Er geht von dort auch in feuchte bis
frische Mahwiesen hinein. Er ist als typischer Offenlandbewohner der Strom- und Flusstaler
bis zum angrenzenden Hiigelland (bis um 500 m NN) abhangig von seiner Raupenfralipflan-
ze Sanguisorba officinalis (Grofder Wiesenknopf), aber wohl insbesondere von der schwer
erfassbaren Gemeinschaft der Wirtsameisen (Hauptwirt: Myrmica scabrinodis, Nebenwirt:
Myrmica laevinodis). Fur die BestandsgroRe des Blaulings und seiner Wirtsameise sind die
von der intensiven Bewirtschaftung nicht oder nur unregelmallig erfassten Randzonen
(Saumstandorte) von Bedeutung (vgl. EBERT & RENNWALD 1991, WEIDEMANN 1986).

Maculinea teleius wurde ahnlich wie seine nah verwandte Art M. nausithous im gesamten
untersuchten Abschnitt des Abtsteinachtales in unterschiedlichen Dichten stets dort beo-
bachtet, wo die Raupenfutterpflanze (Sanguisorba officinalis) wuchs. Die Standorte waren
Uberwiegend frisch z.T. mit Ubergangen in feuchtere Griinlandbereiche. An gleicher Stelle,
wo am 26.07. eine bemerkenswerte Teilpopulation von M. nausithous mit 12 Individuen auf
einer Pferdeweide beobachtet wurde, flogen weitere 9 Individuen von M. teleius. Weiter stid-
lich auf der mit Ameisenbauten durchsetzten Brachflache und der direkt benachbarten Wie-
senflache flogen am 29.07. sogar 31 Tiere umher.
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Zur Einschatzung der beflogenen Wiesenknopf-Bestadnde wurden auf 3 Probeflachen zu je
25 m? der Deckungsgrad, die Anzahl der Blltenstdande, hochste beobachtete Anzahl der
Blaulinge und der ungefahre Mahdtermin dokumentiert.

Tab. 16 Griinland mit Vorkommen von Maculinea teleius und Sanguisorba officinalis
Standort Maculinea teleius Sanguisorba officinalis
Probe- | Flur / Flurstiick Nutzung Geschatzte Anzahl der Fund- Anzahl Deckung (%)
flache Erstnutzung Blaulinge datum der Blu- bezogen auf
(Nr.) (Monat) (5000 m?) ten- 25 m? Fla-
2006 stande che
. . . 0 25.07.06
1 Pferdeweide | Anf./Mitte Juni 2 59.07.06 215 25
. . . 9 25.07.06
2 Pferdeweide | Anf./Mitte Juni 7 29.07.06 59 20
. 29 25.07.06
3 Brache keiner 31 20 07.06 42 15

Die Probeflache (1] liegt im nordlichen Teilabschnitt des Gebietes im Talgrund auf einer relativ
feuchten als Weide genutzte Flache. Trotz eines guten Wiesenknopfbestandes (Haufigkeits-
klasse 5) wurden dort nur max. 2 Exemplare M. teleius beobachtet. Die Probeflache 2| liegt
etwa 120 m weiter sidlich und wird ebenfalls als Pferdeweide genutzt. Ungefahr 200 m wei-
ter sudlich wurde die Probeflache in die Grunlandbrache gelegt, wo die meisten Amei-
senblaunge Uberhaupt umherflogen. Auf dieser Flache erreichte Sanguisorba officinalis die
Haufigkeitsklasse 4 (s. Tab. 10).

Diese Bereiche haben sich als Vorkommensschwerpunkte von M. teleius herausgestellt,
wobei aber auch auf dazwischenliegenden Wiesenbereichen stets Tiere umherflogen, vor-
ausgesetzt, der Grolde Wiesenknopf war auch dort vorhanden.

Tab. 17 Bewertungsschema fiir das Hauptkriterium Habitate und Strukturen
Einzelkriterien A B Cc
Verbreitung des GroRen Wiesenknopfes - 2 -
Vegetation und Mikroklima - 2 -
GroRe der aktuellen Vermehrungshabitate - - 1
Nutzungsintensitat der aktuellen Vermehrungshabitate - - 1
Potenzielle Wiederbesiedlungshabitate - 2 -
Gesamtpunktzahl / Wertung 8 =C

Erklarung zur Punkteskala: A = 13-15 Punkte, B = 9-12 Punkte, C = 5-8 Punkte (Bewertungsschema gemaf
Vorgaben des HDLGN)

4.1.4.3 PopulationsgroBe und -struktur (ggf. Populationsdynamik)

Maculinea teleius war in Hessen friher eine relativ haufige und verbreitete Blaulingsart, erst
mit der flachendeckenden Intensivierung der Grinlandwirtschaft sowie Grundwasserabsen-
kung und Umwandlung von Grinland in Ackerland wurde die Art auf wenige Bereiche in
Siid- und Mittelhessen zuriickgedrangt und starb in Nordhessen ganz aus. Die Art ist jedoch
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heute noch wesentlich seltener als M. nausithous, wahrend letzterer in 86 hessischen FFH-
Gebieten nachgewiesen wurde, konnte M. teleius bisher nur in 27 Gebieten gefunden wer-
den. Vermutlich bildet Hessen das Kernareal dieser Art in Mitteleuropa.

In Hessen existieren nach der ARGE HELEP (1999) derzeit nur noch wenige individuenrei-
che Populationen in mehreren Schwerpunktgebieten: Gladenbacher Bergland (vermutlich
groflites Vorkommen in Hessen), Sandstein-Spessart (vermutlich zweitgro3tes Vorkommen
in Hessen), Struth bei Daubringen und weiteren Umgebung (Vorderer Vogelsberg), Umge-
bung Neustadt (Oberhessische Schwelle), Hoher Vogelsberg und Vortaunus (Koénigstein,
Fischbach).

Die im nérdlichen Steinachtal beobachtete grofite Populationsdichte mit tatsachlich gezahl-
ten 40 Individuen am 29.07.06 (39 Ind. am 25.07.) kann aufgrund natirlicher Schwankungen
(kaltes und nasses Frihjahr 2006) auf eine Grélke von 50-100 Tieren hochgerechnet wer-
den.

4134 Beeintrachtigung und Stérungen

Einige Wiesenbereiche des Untersuchungsgebietes wurden von M. feleius gut besiedelt.
Daneben gab es aber iberwiegend unbesiedelte Wiesenflachen, wobei auch hier die Ursa-
che vor allem in der geringen Verbreitung von Sanguisorba officinalis im Gebiet liegt (s.0).
Hinzu kommt auch die auf manchen Flachen praktizierte Pferdebeweidung. Auch auf der
aktuell brach liegenden Flache mit dem derzeit besten Maculinea-Vorkommen (im Norden
von Unter-Abtsteinach) wird die Population wie bei M. nausithous, zuriickgehen, wenn die
Flache in Zukunft sich vollig selbst Uberlassen bleibt, denn dann verschwinden nach den
Untersuchungen von STETTMER et al. (2001b) allmahlich die Wirtsameisen. Wird die Brach-
flache jedoch in Zukunft gelegentlich gemaht, bleibt der Lebensraum der Ameisenblaulinge
erhalten.

4.1.3.5 Bewertung des Erhaltungszustandes von Maculinea teleius

Tab. 18 Bedeutung des FFH-Gebietes fiir die Erhaltung der Art

Bewertungsparameter Réaumlicher Bezug Wertstufe

Relative GroRe (= Population) Naturrdumiiche Einheit B B
Bundesland C

Relative Seltenheit (fakultativ) Naturrdumliche Einheit B B
Bundesland C B

Biogeographische Bedeutung Naturrdumiiche Einheit B B
Bundesland C

Gesamtbeurteilung der Bedeutung des FFH-Gebietes Naturrdumliche Haupteinheit B B

fiir die Erhaltung der Art Bundesland c

Da Maculinea teleius in einer Populationsgrofle von hochgerechnet 50-100 Individuen vor-
kommt, muss die Bedeutung des FFH-Gebietes fiir die Erhaltung der Art als mittel (B) bewer-
tet werden.
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Tab. 19 Bewertung des Erhaltungszustandes der Popu-

Bewertungsparameter

Wertstufe

Artspezifische Habitatstrukturen

PopulationsgréRe und —struktur

Beeintrachtigungen und Stérungen

Erhaltungszustand der Population

WO|W| W

Aufgrund der potenziellen Méglichkeiten eines sehr guten Erhaltungszustandes der Popula-
tion von M. teleius, wenn es zu Verbesserungen der Habitatstrukturen, Wiederbesiedlung
von potenziellen Habitaten sowie zu einer Reduktion der Beeintrachtigungen durch ange-
passte Mahdtermine und Aufhebung der Beweidung auf Wiesenknopf-Flachen kommt, kénn-
te der derzeitige gute Erhaltungszustand (B) auf die Wertstufe A (sehr gut) gehoben werden.

4144 Schwellenwerte

Tab. 20 Schwellenwert der Population

Schwellenwert

aktuelle Wertstufe

im Fundgebiet:
30 Maculinea teleius

B

Auf der sudlichen z.T. brachliegenden Flache wurde wahrend der Begehungen am 25. und
29.07. eine Populationsdichte von 29 bzw. 31 Tieren ermittelt. Somit ergibt sich ein gemittel-
ter Schwellenwert fir diese beste Teilflache von 30 Tieren/5.000 m?2.

4.2 Arten der Vogelschutzrichtlinie

entfallt

4.3 FFH-Anhang IV-Arten

Es sind keine Anhang-IV-Arten bekannt.
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4.4 Sonstige bemerkenswerte Arten

Bei der Bearbeitung der Lebensraumtypen und der verschiedenen Anhangsarten durch un-
terschiedliche Bearbeiter wurden einige weitere bemerkenswerte, zum Teil auch recht selte-
ne und gefahrdete Tier- und Pflanzenarten festgestellt. Systematische Erhebungen zu ihrem
Status oder ihrer Gesamtverbreitung im FFH-Gebiet wurden jedoch nicht angestellt. Nur flr
die Bachforelle, eine dieser Arten, ergaben sich durch die Elektrobefischung, die zur Suche
des Bachneunauges durchgeflihrt wurde, sozusagen als ,Beifang® ausfiihrlichere Daten.

4.41 Methodik

Die Angaben zur Bachforelle entstammen der Elektrobefischung (s. Kap. 4.1.1) Alle anderen
Angaben beruhen auf Zufallsfunden.

4.4.2 Ergebnisse

Im Gebiet wurden folgende bemerkenswerten Arten angetroffen:

Art Fundorte
Fauna:
Bachforelle gesamte Steinach

(Salmo trutta f fario)

Blaufligel Prachtlibelle

. Gewasserstrecke sldlich Unter-Abtsteinach haufig
(Calopteryx virgo)

Zweigestreifte Quelljungfer

Cordelugaster boltonii Gewasserstrecke sldlich Unter-Abtsteinach haufig

Ringelnatter

Ein E lar i inach
(Natrix natrix) in Exemplar in der Steinac

Grasfrosch (FFH-Anhang V)
(Rana temporaria ) 2 Nachweise: 8 und 60 Laichballen
Sumpfschrecke

in Feuchtwi
(Stetophyma grossum) in Feuchtwiesen

Flora:

Carex rostrata

Schanbel-Segge RLH3, RLregSO 3; im Feuchtgriinlad und in Feuchtbrachen

Dactylorhiza majalis

Breitblattriges Knabenkraut RLH3, RLregSO 3; im Feuchtgriiniad

Eriophorum angustifolium

Schmalblattr. Wollgras RLH3, RLregSO 3; in Kleinseggensiimpfen des Seitentals
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Art

Fundorte

Hieracium lactucella
Geohrtes Habichtskraut

RLH3, RLregSO 3; im Seitental

Menyanthes trifoliata
Fieberklee

RLH3, RLregSO 3; in Kleinseggensiimpfen des Seitentals

Pedicularis sylvatica
Waldlausekraut

RLH2, RLregSO 2; in einem Kleinseggensumpf des Seitentals

Peplis portula
Sumpfquendel

RLH3, RLregSO 3; im Siiden des Steinachtals; Fahrspuren i. Griinland

4.4.3 Bewertung

Bachforelle (Salmo trutta f fario )

Die Methodik der Fischbestandserfassung wurde unter Kap. ,Bachneunauge” abgehandelt.

Tab. 21: Befischungsergebnisse und Bewertung

Befischungsstre- Strecke 1 Strecke 2 Strecke 3 | Strecke 4 Strecke 5
cke

Gewasserbreite Tm Tm Tm Tm 0,5m
Befischungsstre- 50m 30m 70m 100m 80m
cke

Flache 50gm 30gm 70gm 100gm 40am
Anzahl Forellen 27 13 39 42 -
Abundanz ohne 0+ 0,54 0,43 0,44 0,42 --
Reproduktion reproduktiv | Reproduk- | reproduktiv | reproduktiv -

tiv
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Bachforelle in der Steinach am 15.4.2006; n =121
14
® Strecke 1: oberhalb
12 Klaranlage
O Strecke 2: mit Kolk
— 10 .
s W Strecke 3: Umspannh&uschen
£ 8
S = Strecke 4: Ortsausgang
=
s 6 I
=2 @ Strecke 5: Nebenbach
2 4 ‘
2 |
0 n 1 T I
L I N 2 TN R S, S P SN, SN
Totallinge in cm

Abb. 2: Populationsstruktur der Bachforelle in 5 Befischungsstrecken der Steinach (2006). In
Strecke 5 wurden keine Fische nachgewiesen.

Fur die Bachforelle bestehen die gleichen Gefahrdungen wie im Kap. Bachneunauge darge-
stellt.

Die Bachforelle findet in der Steinach maRige bis stellenweise gute Substrat-, Habitat- und
Lebensraumstrukturen vor. Diese Art zeigt einen guten Populationsaufbau. Der Seitenbach
dagegen ist aufgrund der fehlenden Durchgangigkeit nicht besiedelbar.

Libellen Calopteryx virgo und Cordelugaster boltonii

Diese typischen FlieRgewasserlibellen der Bachforellenregion finden sich haufig im unteren
Abschnitt der Steinach. Sie profitieren in diesem Abschnitt von dem ungenutzten Uferrand-
streifen sowie der sich frei entfaltenden Gewasserdynamik. Im Bereich der Ortschaft von
Ober- und Unter-Abtsteinach wurden sie nicht nachgewiesen.

Ringelnatter (Natrix natrix)

Die Ringelnatter konnte mit einem sehr groRen Tier von ca. 1 m Lange in der Strecke slidlich
von Abtsteinach nachgewiesen werden. Die Art besiedelt hier die Aue der Steinach als Jagd-
revier und Lebensraum.

Grasfrosch (Rana temporaria)
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Der Grasfrosch wurde im Gebiet an zwei Stellen nachgewiesen. Auf einer iberschwemmten
Wiese konnten 8 Laichballen, in einem Amphibientimpel 60 Laichballen nachgewiesen wer-
den. Die Art besiedelt erwartungsgemafl das Steinachtal und findet hier durchschnittliche
Lebensbedingungen. Die Population erfahrt ihnre Begrenzung durch das knappe Angebot an
Laichplatzen. Die derzeitige Dynamisierung der Steinach insbesondere im slidlichen Bereich
des FFH-Gebietes fordert das Vorhandensein von temporaren Gewassern und kommt damit
dem Grasfrosch zugute.

Sumpfschrecke (Stetophyma grossum)

Viele Feuchtwiesenbereiche und Saume im gesamten FFH-Gebiet sind ideale Habitate der
Sumpfschrecke, die Weideflachen wurden jedoch von dieser hygrophilen Art gemieden.

Flora

Von den sieben festgestellten Rote-Liste-Arten sind 6 Arten charakteristische Arten von
nahrstoffarmen bis sehr nahrstoffarmen Feucht- und Nasswiesen bzw. nahrstoffarmen
Sumpfen (bodensaure Kleinseggenrasen), eine Art gilt als typische, aber seltene Art der
Borstgrasrasen. Dieses zeigt die sehr hohe naturschutzfachliche Bedeutung des Gebietes —
und insbesondere des Seitentales — fiir diese auch im Naturraum sehr selten gewordenen
Lebensraume. Da diese Lebensraume keine FFH-Lebensraume sind, ist eine zusatzliche
Naturschutzgebietsausweisung zur Sicherung der Feuchtgriinland-Lebensrdume sehr zu
empfehlen. AuRerdem sollte in Zukunft bei der Steuerung von Vertragsnaturschutzflachen
auch dieses Gebiet und insbesondere sein Feuchtgriinland mit berlicksichtigt werden.

5 Biotoptypen und Kontaktbiotope

5.1 Bemerkenswerte, nicht FFH-relevante Biotoptypen

Schon mehrfach wurde der naturschutzfachliche Wert des Feucht- und Nassgriinlands bzw.
der quellig-nassen Hangfllle erwahnt. Auch wechselfeuchtes Grinland, das nicht die Krite-
rien des LRT 6410 erfullt und groRe Feucht- und Nassbrachen sowie Grof3seggenrieder sind
Bestandteil des Biotopkomplexes der feucht-nassen Talgriinde. Insbesondere das Seitental-
chen dstlich Unter-Abtsteinach zeichnet sich dariber hinaus durch magere, beweidete Grin-
landhange aus, die aufgrund der Weidenutzung zwar nicht als FFH-Lebensraum gelten, die
naturschutzfachlich aber den LRT-Flachen des LRT 6510 in keinster Weise nachstehen. Im
Gegenteil, sie sind insgesamt meist deutlich artenreicher und auch floristisch durch einge-
streute Borstgrasrasenarten und eine groRRere Vielzahl an Magerkeitszeigern wertvoller als
die meisten der wenigen Flachen des LRT ,Magere Flachland-Mahwiesen® im Gebiet. lhnen
fehlen allerdings die Ameisenblaulings-Populationen, da an den Hangen die Raupenfutter-
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pflanze (Sanguisorba officinalis) der Falter nahezu voéllig fehlt. Es ist dringend zu empfehlen,
diese Lebensraumtypen, von denen insbesondere die quellig-nassen Feuchtwiesen und die
z.T. noch sehr gut ausgebildeten Kleinseggensumpfe durch die aktuelle Beweidung stark
gefahrdet sind, in ein ganzheitliches Schutzkonzept fiir das Gebiet mit zu integrieren. Aus
fachlicher Sicht ist auch, wie bereits erwahnt, ein zusatzliches Naturschutzgebiet anzustre-
ben.

Die naturschutzfachlich bedeutsamen Biotoptypen sind hier noch einmal aufgelistet:

¢ Kleinseggensumpfe saurer Standorte (HB-Code 05.120)
e Grinland feuchter bis nasser Standorte (HB-Code 06.210)

e Grunland wechselfeuchter Standorte (HB-Code) unterhalb der Kartierungsuntergrenze
von FFH-LRT 6410

e Grunland frischer Standorte, extensiv genutzt (HB-Code 06.110), groRflachig magere und
artenreiche Magerweiden, z.T. mit Ubergéngen zu Borstgrasrasen

e Feuchtbrachen und Hochstaudenfluren (HB-Code 05.130), flachige Ausbildungen
e Gehdlze feuchter bis nasser Standorte (HB-Code 02.200)

5.2 Kontaktbiotope des FFH-Gebietes

Das eigentliche Steinachtal wird im Osten auf seiner langsten Seite von der Siedlungsflache
Unter-Abtsteinachs begrenzt. Sidlich der Ortslage Unter-Abtsteinach grenzen beiderseits
des Tals bewaldete Hange an, zum gréRten Teil Nadelwalder (Fichten), im Osten fuhrt dabei
die LandstraRe nach Heiligkreuzsteinach zwischen Waldhang und Wiesental entlang. Auf
den dem Ort Unter-Abtsteinach gegentberliegenden Hangen grenzen mehr oder weniger
steile Grunlandflachen oder Gehdlze an, letztere nehmen die steileren Hangbdschungen ein.
Im Norden wird das FFH-Gebiet von der Ortschaft Ober-Abtsteinach begrenzt.

Das Seitentalchen wird im Osten von den bewaldeten Buchen- und Fichtenhangen des
Hardberges begrenzt im Westen bzw. Nordwesten dieser Teilflache ziehen sich die Rinder-
weiden des FFH-Gebietes weiter den Hang hoch.

Durch die Lage des Gebietes am Ortsrand - auch der Bach selbst verlauft oft am Rand der
Wohngrundstiicke entlang - ist eine gewisse Stérung durch Siedlungseinflisse wie z.B. Gar-
tenabfélle u.a. gegeben. Die Einfliisse der angrenzenden land- und forstwirtschaftlichen Fla-
chen werden meist als neutral angesehen.



naturplan Grunddatenerfassung FFH-Gebiet 6418-351 ,Steinachtal bei Abtsteinach® 56

6 Gesamtbewertung

Die Gesamtbewertung erfolgt zunachst auf FFH-Lebensraumtypen bezogen. Die EU-Be-
richtspflicht verlangt hierzu die Bewertung verschiedener Kriterien und zwar:

Erhaltungszustand
Reprasentativitat und

Relative Flachengréle.

Daraus wird der sogenannte Gesamtwert abgeleitet, der wie der Erhaltungszustand dreistu-
fig klassifiziert wird (A = hervorragend, B = gut, C = durchschnittlich bis schlecht).

Der Erhaltungszustand der Lebensraumtypen wurde bereits in den Lebensraumtyp-Kapiteln
bewertet.

Die Bewertung der Reprasentativitat erfolgt in Anlehnung an BALZER, HAUKE & SSYMANK
(2002), die diese Bewertung flir die nationale Gebietsbewertung erlautern. Einige der hier zu
bericksichtigenden Aspekte werden auch in der Gebietsdatenbank angegeben.

Fur die Bewertung der relativen Flachengrofe kann, bezogen auf die Landesflache, nahe-
rungsweise auf die aktualisierte Referenzliste Hessen (Hessen-Forst, FENA 2006, letzte An-
derung Mai 2004) zuriickgegriffen werden.

Weitere Einzelheiten der Bewertung in Hessen siehe auch bei bio-plan (2002).
Fur den LRT 3260 wurde der Erhaltungszustand mit B bewertet.

Hinsichtlich der Reprasentativitat wird der Lebensraumtyp dagegen nur als C eingestuft. Die
Bewertung stutzt sich dabei vor allem auf die Kriterien (BALZER, HAUKE & SSYMANK
2002):

Subtypen und Biotoptypen,
Kleinstandortliche Vielfalt,
Strukturelle Vielfalt,
Artenspektrum und

Funktionale Zusammenhange (Biotopkomplex, Zonierung), die im Gebiet allesamt nur gering
ausgepragt sind.

Die relative FlachengrofRe (<< 0,1%) bezogen auf das Land Hessen ist bei einem so weit
verbreiteten Lebensraumtyp naturgemaf gering; sie ist mit Stufe 1 (< 2% der LRT-Flache
des Landes, = C) anzugeben (Grundlage: Referenzliste FFH-LRT in Hessen (Hessen-Forst,
FENA, Stand Mai 2004), auch bezogen auf die naturrdaumliche Haupteinheit (D55) ist der
Flachenanteil gering und daher ebenfalls nur mit C zu bewerten.

Die Gesamtbewertungen des Gebietes im Hinblick auf die Erhaltung des Lebensraumtyps
bezogen auf den Naturraum und das Land wird in beiden Fallen mit C bewertet. Fir Ge-
samtdeutschland findet keine Bewertung statt.
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Fir den LRT *6230 wurde der Erhaltungszustand fiir das Gesamtgebiet zu B zusammenge-
fasst (s.0).

Hinsichtlich der Reprasentativitat wird der Lebensraumtyp *6230 von uns mit B bewertet.
Trotz der sehr geringen Flachengrof3e, die zu einer geringen Diversitat auch der Kriterien
.Kleinstandortliche und strukturelle Vielfalt“ beitragt, ist das Kriterium ,funktionale Zusam-
menhange* aufgrund der Verzahnung mit extensiven Griinlandflachen jedoch als gut einzu-
schatzen.

Die relative FlachengrofRe bezliglich Hessen und des Naturraums D55 (Odenwald Spessart
und Sudrhon) ist nur gering. Sie wird in beiden Fallen mit der geringsten Stufe eingeschéatzt.

Die Gesamtbewertungen des Gebietes im Hinblick auf die Erhaltung des Lebensraumtyps
*6230 bezogen auf den Naturraum und das Land wird jeweils mit C bewertet. Fir Gesamt-
deutschland findet keine Bewertung statt.

Die Bewertung nach dem landesweiten Bewertungsschema des LRT 6431 fihrt auf dem
grofiten Teil der Flache zu einer Bewertung des Erhaltungszustandes mit C. Im entspre-
chenden Kapitel wurde bereits ausgefiihrt, dass der Gutachter diese Bewertung flr nicht
angemessen halt und eine Klassifizierung in Wertstufe B befurworten wirde. Aus Vergleich-
barkeitsgriinden wird hier jedoch die mit dem landesweiten Bewertungsschema ermittelte
Wertstufe C als Gesamterhaltungszustand in Text, Tabellen und Datenbank als gliltig ange-
geben.

Dagegen wird die Reprasentativitat mit B bewertet. Dazu fuhrt die

¢ Untergliederung in verschiedene Biotoptypen (Pestwurzfluren und Filipenduli-
on/Convolvuletalia-Ges.)

e Strukturelle Vielfalt und

¢ funktionelle Zusammenhange (Zonierungen und Komplexe mit Gewasserlebensrau-
men)

Die relative FlachengroRle ist wie bei den anderen Lebensraumtypen (<< 0,1%) bezogen auf
das Land Hessen sehr gering; sie ist mit Stufe 1 (< 2% der LRT-Flache des Landes, = C)
anzugeben (Grundlage: Referenzliste FFH-LRT in Hessen (Hessen-Forst, FENA, Stand Mai
2004), auch bezogen auf die naturraumliche Haupteinheit (D55) ist der Flachenanteil gering
und daher ebenfalls nur mit C zu bewerten.

Die Gesamtbewertungen des Gebietes im Hinblick auf die Erhaltung des Lebensraumtyps
bezogen auf den Naturraum und das Land wird in beiden Fallen mit C bewertet. Fur Ge-
samtdeutschland findet keine Bewertung statt.

Der LRT 6410 hat im Gebiet den Erhaltungszustand B. Auch die Reprasentativitat wird mit B
bewertet, da die funktionellen Zusammenhange und der Biotopkomplex mit Feucht- und
Frischgrinland und Borstgrasrasen als gut zu bezeichnen ist. Aufgrund der geringen Fla-
chengrolle ist eine Untergliederung in Typen zwar nicht gegeben, aber die fir den Natur-
raum typische Ausbildung ist gut entwickelt und sehr reprasentativ fir den Raum.

Die relative FlachengréfRe ist auch hier natirlich (<< 0,1%) bezogen auf das Land Hessen
sehr gering; sie ist mit Stufe 1 (< 2% der LRT-Flache des Landes, = C) anzugeben (Grundla-
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ge: Referenzliste FFH-LRT in Hessen (Hessen-Forst, FENA, Stand Mai 2004), auch bezo-
gen auf die naturraumliche Haupteinheit (D55) ist der Flachenanteil gering und daher eben-
falls nur mit C zu bewerten.

Die Gesamtbewertung des Gebietes im Hinblick auf die Erhaltung des Lebensraumtyps be-
zogen auf das Land wird mit C bewertet, bezogen auf den Naturraum wird sie trotz der ge-
ringen FlachengroRe mit B bewertet, aufgrund der groRen Seltenheit in weiten Teilen des
Naturraums. Fur Gesamtdeutschland findet keine Bewertung statt.

Die Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes des LRT 6510 wird zu B zusammengefasst.
Die Reprasentativitat ist mit C anzugeben, denn alle Einzelkriterien sind nur in geringem Ma-
Re ausgebildet.

Die relative FlachengroRe ist ganz besonders bei diesem weit verbreiteten Lebensraumtyp
(<< 0,1%) bezogen auf das Land Hessen sehr gering; sie ist mit Stufe 1 (< 2% der LRT-
Flache des Landes, = C) anzugeben (Grundlage: Referenzliste FFH-LRT in Hessen (Hes-
sen-Forst, FENA, Stand Mai 2004), auch bezogen auf die naturraumliche Haupteinheit (D55)
ist der Flachenanteil gering und daher ebenfalls nur mit C zu bewerten.

Die Gesamtbewertung des Gebietes im Hinblick auf die Erhaltung des Lebensraumtyps be-
zogen auf das Land und auf den Naturraum wird ebenfalls mit C bewertet. Fur Gesamt-
deutschland findet keine Bewertung statt.

Der Erhaltungszustand des LRT *91EOQ ist ebenfalls mit C bewertet worden (alle Einzelfla-
chen nur Wertstufe C). Auch die Reprasentativitat ist nur mit C zu bewerten; es sind zwar
zwei unterschiedliche Pflanzengesellschaften ausgebildet, aber alle anderen Kriterien sind
eher schlecht ausgepragt, so dass nur eine Bewertung mit C als angemessen gelten kann.

Die relative FlachengréRRe (<< 0,1%) ist auch hier bezogen auf das Land Hessen sehr gering;
sie ist mit Stufe 1 (< 2% der LRT-Flache des Landes, = C) anzugeben (Grundlage: Referenz-
liste FFH-LRT in Hessen (Hessen-Forst, FENA, Stand Mai 2004), auch bezogen auf die na-
turrdumliche Haupteinheit (D55) ist der Flachenanteil gering und daher ebenfalls nur mit C zu
bewerten.

Die Gesamtbewertung des Gebietes im Hinblick auf die Erhaltung des Lebensraumtyps be-
zogen auf das Land und auf den Naturraum wird ebenfalls mit C bewertet. Fur Gesamt-
deutschland findet keine Bewertung statt.

Die Gesamtbewertung des Gebietes fir die Erhaltung der Anhang-II-Arten wurde bereits in
den entsprechenden Artkapiteln vorgenommen.

6.1 Vergleich der aktuellen Ergebnisse mit den Daten der Gebietsmeldung

Wie bereits eingangs dargestellt, sind im Meldebogen nur drei der sechs vorhandenen Le-
bensraumtypen genannt worden. Auch die Anhangs-Arten sind erst wahrend der Bearbei-
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tung bekannt geworden. Alle weiteren Details beziiglich des Datenvergleichs sind den fol-
genden Tabellen zu entnehmen.

Lebensraumtypen:
Code | Lebensraum Flachein |Rep |rel.Gr. Erh.- | Ges.Wert. | Quelle | Jahr
FFH ha % N L D| Zust. [N L D
3260 | FlUsse der planaren bis montanen Stufe mit 1 1 (o} 171 1 B B C C |SDB 2004
Vegetation des Ranunculion fluitantis und des 0,3 1 Cc 11 B ccC GDE 2006
Callitricho-Batrachion
*6230 | Artenreiche montane Borstgrasrasen (und sub- - - - - - - SDB 2004
montan auf dem européischen Festland) 0,1 0,2 B 11 B ccC GDE 2006
auf Silikatboden
6410 | Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfi- - - - - - - - - - - SDB 2004
gen und tonig-schluffigen Boden (Molinion caeru- | 0,2 0,6 B 11 B cCcC GDE 2006
leae)
6430 | Feuchte Hochstaudenfluren, planar bis montan 1 255 |B 111 B B B B |SDB 2004
01 02 |B 11 C ccC GDE 2006
6510 | Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus - - - - - - SDB 2004
pratensis, Sanguisorba officinalis) 0,6 1,6 (o3 11 B ccC GDE 2006
*91E0 | Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus 2 3 C 111 B C C C |SDB 2004
exelsior (Alno-Padion, Alnion-incanae, Salicion 0,6 1,7 Cc 11 C ccC GDE 2006
albae)
Anhang-ll-Arten:
Taxon Code Name Popu- | Rel. Gr. | Erhalt. Bio- | Ges.Wer | Sta- Jahr
lations-| N L D | Zust. geo. t tus/Gr
grofRe Bed. NLD und
LEP 1061 Maculinea nausithous - - - - - - 2004
~100 | 1 11 Cc H B CC rk 2006
LEP 1059 Maculinea teleius - - - - - - 2004
~100 | 1 11 B H A CC r/k 2006
? *Austropotamobius - - - - - - 2004
torrentium p? ? 7?7 Cc d ? 7?7 r/k 2006
Repréasentativitat: A - hervorragend, B - gut, C - mittel, D - nicht signifikant;
Taxon: MAM - Saugetiere, AVE - Vogel, REP - Reptilien, AMP - Amphibien, PIS - Fische, COL - Ka-
fer, LEP - Schmetterlinge, PFLA - Pflanzen;
PopulationsgroBe: ¢ - haufig, grof3; r - selten, mittel bis klein; v - sehr selten, Einzelindividuen; p - vorhanden;
Einheit: N - Naturraum; L - Land; D - Deutschland;
Biogeographische Bedeutung: h - Hauptverbreitungsgebiet, m - Wanderstrecke, d - disjunkte Areale;
Relative GroBe (%): 1=<2;2=2-5;3=6-15;4 = 16-50; 5 = >50;
Erhaltungszustand: A - Hervorragend; B - Gut; C - Mittel bis schlecht;
Gesamtwert zur Erhaltung d. LRT/Art: A - hoch, B - mittel, C - gering
Status: a - nur adulte Stadien, b - Wochenstuben/Ubersommerung (Flederméuse), e - gelegentlich

einwandernd, unbestandig, g - Nahrungsgast, n - Brutnachweis, j - nur juvenile Stadien, m -
wandernde/rastende Tiere, r - resident, t - Totfund, s - Spuren, Fahrten, sonstige indirekte
Nachweise, u - unbekannt, w - Uberwinterungsgast;

Grund: e - Endemit, g - gefahrdet, i - Indikatorart, k - internationale Konvention, | - lebensraumtypi-
sche Art, n - aggressive Neophyten, o - sonstige Griinde, s - selten, t - gebiets- oder natur-
raumspezifische Art, z - Zielart
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6.2 Vorschlage zur Gebietsabgrenzung

Im Siden bildet ein kleiner Seitenbach die Landesgrenze zu Baden-Wirttemberg. Dieser
Seitenbach ist Teil des baden-wirttembergischen FFH-Gebietes 6518-342. Da der Bach
Flachen beiderseits der Grenze berihrt, ware es sinnvoll einen vergleichbaren Gewasser-
randstreifen wie auf badischer Seite auch in das hessische FFH-Gebiet zu integrieren. Auf
eine Kartendarstellung dieses schmalen Streifens im GIS wurde verzichtet.

7 Leitbilder, Erhaltungsziele

7.1  Leitbilder

Das Leitbild orientiert sich an den naturrdumlichen Gegebenheiten, der Ausstattung an FFH-
Lebensraumtypen und FFH-Anhangs-Arten sowie an den durch Siedlung und Nutzung ge-
gebenen Rahmenbedingungen.

Das Leitbild fir den aus zwei Teilgebieten bestehenden Talzug der Steinach ist ein offenes,
teilweise quellig-nasses Grinlandtal mit der Steinach als durchgangig offenem Wiesenbach,
der mit hoher Eigendynamik ein strukturreiches Gewasserbett mit einem dem Durchfluss
angemessenen Gewasserquerschnitt entwickelt. Ufer- und Sohlenstrukturen entsprechen
dem Typ des ,grobmaterialreichen silikatischen Mittelgebirgsbaches® (= Typ 5 nach der bio-
zdnotischen FlieRgewassertypologie Deutschlands [POTTGIERER et al. 2004]).

Innerhalb der Gebietsteile wird die Langsdurchgangigkeit fiir die Gewasserorganismen und
eine biologische Gewasserglite von 2 (beta-mesosaprob) und besser erreicht. Wahrend in
weiten Teilen des Tales Weidenutzung vorherrscht, werden im ndrdlichen Gebietsteil zahl-
reiche mehr oder weniger wechselfeuchte Mahwiesen vorhanden sein, die im Juli/August
zahlreich von den beiden Ameisenblaulings-Arten besiedelt werden.

Das Seitentalchen 0Ostlich Unter-Abtsteinach wird unterhalb des Zusammenflusses der bei-
den Quellbachaste von einem teils llckigen, teils breiteren Erlensaum begleitet, wahrend im
Bereich der beiden Quellzuflisse der offene, geholzfreie Charakter des Talgrundes erhalten
bleibt. Der hier quellig-nasse Talgrund wird an den benachbarten Hangen von extensiv ge-
nutztem Weideland mit eingestreuten Borstgrasrasen und mageren Weidegesellschaften
gesdumt. Die nahrstoffarmen Feucht- und Nassstandorte des Seitentalchens unterliegen
einer schonenden Mahnutzung.
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7.2  Erhaltungsziele

Vorrangige Erhaltungsziele:

3260 Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitan-
tis und des Callitricho-Batrachion

e Erhaltung der Gewasserqualitdt und einer natirlichen oder naturnahen FlieRgewasser-
dynamik

e Erhaltung der Durchgangigkeit fiir Gewasserorganismen

e Erhaltung eines funktionalen Zusammenhanges mit auetypischen Kontaktlebensraumen

6230 * Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf dem europaischen
Festland) auf Silikatboden

e Erhaltung des Offenlandcharakters und eines fir den LRT glnstigen Nahrstoffhaushaltes

o Auf Sekundarstandorten Erhaltung einer bestandspragenden, die Nahrstoffarmut be-
glnstigenden Bewirtschaftung, die sich an traditionellen Nutzungsformen orientiert

6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden
(Molinion caeruleae)

e Erhaltung des Offenlandcharakters der Standorte sowie eines flir den LRT glinstigen
Nahrstoffhaushaltes

e Erhaltung des Wasserhaushalts

e Erhaltung einer bestandspragenden, die Nahrstoffarmut begtinstigenden Bewirtschaftung

6431 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

¢ Erhaltung des biotoppragenden gebietstypischen Wasserhaushalts

Maculinea nausithous (Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling) und
Maculinea teleius (Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling)

e Erhaltung von nahrstoffarmen bis mesotrophen Wiesen mit Bestanden des Groflen Wie-
senknopfes (Sanguisorba officinalis) und Kolonien der Wirtsameisen Myrmica rubra so-
wie Myrmica scabrinodis

e Beibehaltung oder Wiedereinfihrung einer den 6kologischen Anspriichen der Arten for-
derlichen Bewirtschaftung der Wiesen, die sich an traditionellen Nutzungsformen orien-
tiert und zur Erhaltung eines fir die Habitate glinstigen Nahrstoffhaushaltes beitragt.
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Weitere Erhaltungsziele:

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)
e Erhaltung eines fiir den LRT glinstigen Nahrstoffhaushaltes

e Erhaltung einer bestandspragenden Bewirtschaftung

91E0 * Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae)

e Erhaltung naturnaher und strukturreicher Bestande mit stehendem und liegendem
Totholz, Hohlenbdumen und lebensraumtypischen Baumarten mit einem einzelbaum-
oder gruppenweisen Mosaik verschiedener Entwicklungsstufen und Altersphasen

e Erhaltung einer bestandspragenden Gewasserdynamik

e Erhaltung eines funktionalen Zusammenhanges mit den auetypischen Kontaktlebens-
raumen

7.3  Zielkonflikte (FFH/VS) und Lésungsvorschlage

entfallt

8 Erhaltungspflege, Nutzung und Bewirtschaftung zur Sicherung
und Entwicklung von FFH-LRT und —Arten

Hinsichtlich der Pflege und Entwicklung des FFH-Gebietes ist es sinnvoll, die Lebensraume
und Anhangs-Arten der FlieRgewasser und die Lebensraume und Anhangs-Arten des Grin-
lands jeweils zusammen zu betrachten. Zu ersteren zahlen:

die Lebensraumtypen 3260 (Fliehgewasser mit Unterwasservegetation)
6431 (Feuchte Hochstaudenfluren)
*91E0 (Erlen-Eschen-Walder) sowie

die Anhangsarten Lampetra planeri (Bachneunauge) und
*Austropotamobius torrentium (Steinkrebs).

Die Lebensraumtypen und Anhangsarten des Grinlands sind
die Lebensraumtypen *6230 (Borstgrasrasen)
6410 (Pfeifengraswiesen)
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6510 (Flachland-Mahwiesen) sowie
die Anhangsarten Maculinea nausithous (Dunkler Ameisenblauling) und
Maculinea teleius (Heller Ameisenblauling).

Als weitere naturschutzfachlich wertvolle Lebensraume, die nicht unter den Schutz des FFH-
Gebietes fallen, sollten auch die Feuchtgriinlandlebensraume in ein ganzheitliches Entwick-
lungskonzept mit eingebunden werden. Zudem stehen diese meist quellig-nassen Grinland-
flachen in raumlich und stofflich engem Kontakt mit den FlieRgewassern, die als Vorfluter fur
die im Grinland vorhandenen Quellen dienen.

Bei den FlieRgewasser-Lebensraumtypen und —Anhangsarten steht die Entwicklungspflege
im Vordergrund, da der aktuelle Erhaltungszustand vorwiegend als unbefriedigend anzuse-
hen ist (nur relativ wenige Abschnitte der Steinach sind Uberhaupt als Lebensraumtyp anzu-
sprechen, die beiden anderen LRT wurden mit Erhaltungszustand C bewertet).

Anders sieht es bei den Griinlandlebensraumtypen und —Arten aus. Sie sind zwar ebenfalls
nur mit sehr geringer Flachenausdehnung bzw. in raumlich eng begrenzten Populationen
vorhanden, ihr Erhaltungszustand ist aber insgesamt besser und nur durch Beibehaltung
oder Optimierung einer extensiven landwirtschaftlichen Bewirtschaftung zu erhalten.

8.1  Nutzungen und Bewirtschaftung, Vorschlage zur Erhaltungspflege

Erhaltungspflege durch einmalige oder wiederkehrende MaRnahmen sind fur den aktuellen
Bestand an FlieRgewasser-Lebensraumtypen nur in geringem Malie erforderlich. Die einzige
wesentliche Erhaltungsmalinahme innerhalb des Gebietes ist die Auszaunung der Erlen-
uferbestdnde inklusive des Bachbettes am unteren Abschnitt des Seitenbaches 6st-
lich Unter-Abtsteinach. Durch die derzeitige Beweidung der stark quelligen Ufer ist die
Krautvegetation stark gestért und der Verbiss aufkommenden Jungwuchses so stark, dass
dieser nicht mehr hoch kommt. Einzelne wenige Zugange als Viehtranken auf etwas feste-
rem Untergrund — vorzugsweise auf der nordwestlichen Seite sind allerdings tolerierbar.. In
den ausgezaunten Bereichen kdnnen sich dann relativ rasch Uferwaldgesellschaften des
Carici remotae-Fraxinetum rekonstituieren, auch wenn typische Waldarten erst sehr allmah-
lich einwandern werden. Dieser Bachabschnitt liegt innerhalb von Griinlandflachen und auf
Grunlandparzellen, fur die weiter unten die Aufnahme in das Vertragsnaturschutzprogramm
des HELP vorgeschlagen wird. Als eine besondere Malnahme innerhalb des HELP-
Vertrages kann dort mit aufgenommen werden, dass der obere Abschnitt dieses Bereiches
durch gelegentliche Geholzentnahme weiterhin llickig gehalten wird, um den lichtliebenden
Arten der Quellsumpfe auch weiterhin Wuchsmaoglichkeiten zu erhalten.

Die im Gebiet vorhandenen Bestande des LRT 6431 (Feuchte Hochstaudenfluren) sind be-
reits von angrenzenden Weideflachen abgezaunt oder grenzen an brachgefallenes Grin-
land. Auch in Zukunft ist die Nichtnutzung dieser wenigen naturnahen Uferstaudenfluren zu
gewabhrleisten.
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Erhaltung des Lebensraumes fiir den Steinkrebs (*Austropotamobius torrentium)

Durch die nicht gelungenen Nachweise des Steinkrebses (Austropotamobius torrentium) in
der Untersuchung 2006 kann nicht auf ein endgultiges Erldschen der bis 2003 nachweisli-
chen Populationen geschlossen werden. Aufgrund der groRen Bedeutung der prioritdren
Anhang-ll-Art im Gebiet und einer moglicherweise noch vorhandenen Restpopulation sollten
fur die Art Erhaltungsmalinahmen ergriffen werden.

Die wesentlichen ErhaltungsmaRRnahmen sind:

¢ Sicherung und Optimierung der Habitatstrukturen (Versteckmaoglichkeiten) fir den Stein-
krebs (Austropotamobius torrentium) in der Steinach

¢ Kein Besatz mit anderen Flusskrebsen in der Steinach und deren Quellzulaufen und in
den benachbarten in die Steinach entwassernden Fischteichanlagen

¢ Unterbinden jeglichen Fischbesatzes in der Steinach; der Fischbesatz in die Teiche im
Einzugsgebiet des FFH-Gebietes sollte nur mit nachweislich krebspestfreien Fischen be-
setzt werden. Die Fischereipachter sind ausdricklich auf die Artenschutzaspekte und die
damit verbundenen Rechtsaspekte hinzuweisen.

¢ Bei vorhandener Isolation: Aufrechterhaltung des Isolationsstatus der Population als
Schutz vor Krebspesteinschleppung! (d.h. keine Verbesserung der Durchgangigkeit im
unterhalb liegenden Gebiet)

Im Grinland sind die drei Lebensraumtypen *6230, 6410 und 6510 sowie die beiden Amei-
senblaulings-Arten auf eine weiterhin extensive bzw. sehr extensive Nutzung angewiesen.

Am einfachsten erscheint die Erhaltung des LRT 6410 (Pfeifengraswiesen) im Norden des
Seitentalchens. Hier ist die bestehende, einschurige, spate Mahd (Ende August) ohne jegli-
che Dingung dauerhaft zu sichern, da die Flache ohne wirtschaftliche Bedeutung im Auftrag
der Gemeinde zur Erhaltung und Andienung der Quellfassungen gemaht wird und aufgrund
der Nutzung der Quellen zur Trinkwasserversorgung jede Dlingung ausgeschlossen ist. Die
derzeitige Pflege der Flache ist flir den Fortbestand der LRT-Flache optimal. Jede zukiinftige
Anderung der Entnahmemengen muss jedoch auf ihre Vertraglichkeit mit dem Verschlechte-
rungsverbot flr die LRT-Flache geprift werden.

Die Borstgrasrasen kénnen durch Aufnahme der beweideten Hiange im Seitentéalchen in
das HELP und die dadurch mdgliche Stitzung der extensiven Bewirtschaftung vorerst gesi-
chert werden. Es wird empfohlen alle beweideten Flachen des Seitentalchens mit Ausnahme
der nach Norden und Nordosten exponierten intensiv genutzten Hange (im Sitiden des Sei-
tentalchens, s. Karte 8) in das HELP aufzunehmen. Dabei sollte fiir die Nassflachen im Tal-
grund, insbesondere fir die besonders nahrstoffarmen und artenreichen Feuchtwiesen und
Kleinseggensimpfe, eine reine Mahnutzung vereinbart werden, um die hochwertigen und
regional bedeutsamen Flachen zu erhalten. Dabei sollte auch die jetzt ausgezaunte Flache
mit reichem Wollgrasvorkommen gelegentlich (muss nicht jahrlich sein) gemaht werden.

Auch auf zwei sehr nassen Weideflachen im sudlichen Steinachtal sollte unter Nutzung des
HELP auf eine Mahnutzung umgestellt werden.
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Die sich in einem guten Erhaltungszustand befindenden Bestande des LRT 6510 (Frischwie-
sen) im Steinachtal beherbergen gleichzeitig Teile der Populationen des Dunklen und des
Hellen Ameisenblaulings. Die bisherige extensive Nutzung hat sowohl dem Lebensraumtyp
als auch den Lebensraum der Ameisenblaulinge erhalten, allerdings sind die Ameisenblau-
lingspopulationen auf der Flache, die an eine brachgefallene Frischwiese grenzt, erheblich
grofler, was vermutlich auf die hdhere Dichte von Ameisennestern in den Brachflachen zu-
ruckzuflhren ist. In Zukunft sollten bei der Nutzung dieser Flachen, die Belange der Amei-
senblaulingspopulationen bericksichtigt werden. Es wird daher vorgeschlagen, diese Fla-
chen ebenfalls unter Stlitzung des Vertragsnaturschutzes (HELP) zu bewirtschaften.

Folgende drei Punkte sind bei der Bewirtschaftung fiir die langfristige Sicherung der Maculi-
nea-naustithous-und der Maculiea teleius-Population zu beachten:

e erste Nutzung des Grinlands sollte bis Mitte Juni erfolgt sein, bei Nutzung des ersten
Aufwuches durch Weidevieh sollte der Weidegang Mitte Juni beendet sein, die zweite
Nutzung kann ab Mitte/Ende August stattfinden;

e Belassen von unregelmalig gemahten oder spat (Ende September) gemahten Sdumen
und Brachestreifen entlang der Weg-/Wiesenrander und Bachufer

o Maoglichst kein Walzen und Abschleppen der Griinlandflachen

Die aktuell brach liegende Flache mit dem derzeit besten Maculinea-Vorkommen wird bei
dauerhafter Nichtnutzung so verfilzen, da die Wirtsameisen langsam verschwinden (STETT-
MER et al. 2001b). Daher soll die Flache in Zukunft gelegentlich gemaht werden. Dabei ist
eine Mahd im Abstand von zwei Jahre zu empfehlen, damit zwischenzeitlich die Verfilzung
und Vergrasung nicht dazu fuhrt, dass die Flache mit Ublichem Mahgerat nicht mehr zu pfle-
gen ist.

Ein weiterer Schwerpunkt des Vorkommens beider Maculinea-Arten sind die pferdebeweide-
ten Flachen am nérdlichen Ortsrand von Unter-Abtsteinach. Der Tritt der schweren Pferde ist
fur die Ameisennester im allgemeinen schadlich und beeintrachtigt damit die Lebensmdg-
lichkeiten der Ameisenblaulinge. Der gute aktuelle Bestand beruht vermutlich auf den zahl-
reich eingestreuten, kaum abgeweideten Feucht- und Nassstellen. Der relativ geringe Besatz
mit Pferden hat das Uberleben bisher vermutlich gesichert. Das zukiinftige Weidemanage-
ment soll daher auch in Zukunft dafiir sorgen dass Brachestreifen und —flachen in ausrei-
chender Zahl vorhanden bleiben: daher ist auch hier die Aufnahme in das HELP-Programm
zu empfehlen.

8.2 Vorschlage zu EntwicklungsmaBnahmen

Die Entwicklungsmafinahmen kdnnen sich nicht auf die wenigen Steinach-Abschnitte, die als
LRT 3260 angesprochen wurden und die noch kirzeren Abschnitte der Lebensraumstypen
6431 und *91EOQ beschranken, sondern missen das gesamte Gewasser, das auch Lebens-
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raum fir die FFH-Anhang-II-Arten Bachneunauge und Steinkrebs ist, erstrecken. Die derzeit
noch erkennbaren Strukturdefizite, die in einer Strukturglitebewertung von Uberwiegend
Strukturguteklasse 5 (stark verandert) zum Ausdruck kommen, gilt es im gesamten Gewas-
serverlauf positiv zu entwickeln. Vor allem soll dem Bach Raum gegeben werden, um sich
selbst zu entwickeln.

Die Ausweitung des LRT 3260 ist im Gebiet auf das Vorhandensein von Steinen im Wasser
angewiesen, da sich in dem vorhandenen Gewassertyp nur Wassermoosgesellschaften an-
siedeln. Diese bendtigen die Steine als Wuchssubstrat. Es gibt jedoch im Gebiet auch Stre-
cken, die trotz des Vorhandenseins von Steinen nur einen sehr sparlichen Bewuchs mit
Wassermoosen aufweisen. Insbesondere fiir die sidlichen Teile kdnnte die starke Stromung
bei Hochwasser eine Ursache hierfur sein, die durch den geringen Querschnitt des Profils
(wohl aufgrund der ehemaligen Begradigung) bedingt ist. Die naturliche Entwicklung des
Baches im sidlichen Teil zeigt aber auch, dass die starke Seitenerosion auch zu breiteren
Querschnitten fihren kann, die dann bessere Voraussetzungen fur die Etablierung von Was-
sermoosen bewirkt. Insofern ist die Einraumung gréRerer Spielraume fir die Gewasser auch
fur die Entwicklung des Lebensraumtyps 3260 von Bedeutung.

Folgende EntwicklungsmafRnahmen werden vorgeschlagen:

Entwicklung von Uferrandstreifen

Durch die Entwicklung von Uferrandstreifen soll dem Bach Raum eingeraumt werden, um die
in weiten Bereichen starke Tendenz zur Seiten- und Krimmungserosion zu befriedigen, die
zur Entwicklung strukturreicher Bachufer und —sohle fihren wird. Hierzu wird Flache beno-
tigt, die bisher in der Regel noch landwirtschaftlich genutzt wird. Allerdings ist bereits heute
im Bereich nérdlich der Klaranlage eine starke Pendelbewegung des Baches auf angrenzen-
de Parzellen auszumachen (in vielen Bereichen gibt es auch gar keine Bachparzelle) ohne
dass bisher im Zuge der Unterhaltungsmalinahmen etwas dagegen unternommen wird. Die
meisten vorgeschlagenen Uferrandstreifen, die beidseitig 5 bis 10 m betragen sollten, wer-
den in Bereichen vorgeschlagen, in denen bereits eine starkere Seiten- und Krimmungsero-
sion zu beobachten ist. Dort wo die Flachen bis ans Ufer beweidet werden, ist eine entspre-
chende Auszaunung des Bachuferstreifens erforderlich. Einzelne Zugange auf standfesten
Ufern als Viehtranken sind mit dem Entwicklungskonzept vereinbar, wo solche Zugange
nicht mdglich sind, sollten Weidepumpen eingesetzt werden.

Umbau eines Wehrs mit Sohlabsturz

An einem kleinen, die Steinach querenden Weg befindet sich eine glatte Rampe mit einem
Sohlenabsturz von 0,4 m, die bachaufwarts nicht durchgangig ist fur Makrozoobenthos,
Kleinfische und Bachforelle (s. S. 35). Diese Rampe ist in eine raue Rampe umzubauen oder
durch eine ahnliche MalRnahme fiir diese Gewasserorganismen durchgangig zu gestalten.

Als weiter Entwicklungsmalinahme mit geringer Prioritat ist die Verlegung der Steinach in ihr
natlrliches Bett in der Talmitte — am oberen Ende des FFH-Gebietes — zu empfehlen. Diese
Empfehlung ist als MaRnahme auch in dem Gewasserentwicklungsplan flr die Steinach
(Planungsbtro Plessing 2004) enthalten.
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Bei der Planung von MalRnahmen zur Wiederherstellung der Durchgangigkeit im Zuge des
genannten Gewasserentwicklungsplans im unterhalb liegenden Gewassersystem der Stei-
nach sollten die Artenschutzbelange des Steinkrebses unbedingt bericksichtigt werden,
auch wenn er aktuell nicht mehr nachgewiesen werden konnte. Eine Gefahrdung des Stein-
krebses durch Krepstpestverschleppung soll ausgeschlossen bzw. weitestgehend minimiert

werden.

Vorschlage zum Turnus der Dauerflachenuntersuchungen

FFH-LRT Turnus von Jah- Bemerkungen
ren (Vorschlag)
6510 - Ext. Mdhwiesen 3 wegen Lebensraumfunktion fiir Maculinea-Arten
*6230 — Borstgrasrasen 3
6410 - Pfeifengraswiesen 3 Wegen Abhangigkeit von der Quellwasserfas-
sung
6431 — Hochstaudenfluren 3 wegen besonderer Dynamik
3260 — FlieRgewasser 6
*91EO - Bachbegl. Erlenwald 6
Maculinea nausithous 3 Kann spater auf 6 Jahre erweitert werden
Maculinea teleius 3 Kann spater auf 6 Jahre erweitert werden
*Austropotamobius torrenti- 2 Wegen aktuell fehlenden Nachweise und Un-

um

klarheit tiber die Population

9 Prognose zur Gebietsentwicklung

FFH-LRT / Arten

aktuelle Situation

Prognose fiir den Zeitraum von 6
Jahren

LRT 6510

Flachlandméahwie-
sen

Insgesamt geringe Flachen, etwas
Uber die Halfte Erhaltungszustand B

sonst C.

Bei Aufnahme der B-Flachen ins HELP-
Programm keine Veranderung

LRT *6230 Eine kleine Flache im Erhaltungszu- | Bei Beibehaltung der aktuellen Nutzung
stand B, eine sehr kleine C keine Veranderung

Borstgrasrasen

LRT 3260 Aktuell ca.25 % der Fliel3strecke Zunahme der LRT-Strecke durch Ermdg-
Lebensraumtyp mit Erhaltungszu- lichung der Eigendynamik zu erwarten;

Unterwasservege-

tation in Fliel3ge-
wassern der Sub-

stand B

Erhaltungszustand bestimmt auch in Zu-
kunft durch Gewasserstruktur-und biologi-
sche Gewassergute zu B
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FFH-LRT / Arten

aktuelle Situation

Prognose fiir den Zeitraum von 6
Jahren

montanstufe

LRT 6431

Feuchte Hoch-
staudensaume der
planaren bis alpi-
nen Hohenstufe

Aktuell drei kleine bachbegleitende
Flachen mit Erhaltungszustand B

und C

Zunahme zu erwarten, wenn Auszau-
nung und Entwicklung von Uferrandstrei-
fen umgesetzt wird

LRT *91EOQ

Erlen- und E-
schenwalder an
Fliellgewassern

Derzeit nur im Seitental langere
gewasserbegleitende Ufergaleriege-
hélzer, nur Erhaltungszustand C

Keine flachenmaflige Zunahme, bei Aus-
zaunung der Flachen im Seitentalchen
jedoch Verbesserung des Erhaltungs-
zustandes von C nach B auf Teilflachen
zu erwarten

LRT 6410 Eine Flache mit Erhaltungszustand B | Keine Veranderung zu erwarten
Pfeifengraswiesen

*Austropotamobius | 2006 nicht nachgewiesen Prognosen sind aufgrund des derzeit
torrentium nicht geklarten Zustandes der Popula-
(Steinkrebs) tion nicht moéglich

Lampetra planeri

(Bachneunauge)

Derzeit nicht vorhanden

Mit der Wiederbesiedlung ist in den kom-
menden Jahren zu rechnen

Maculinea nau-
sithous

(Dunkler Amei-
senblauling)

Derzeit Erhaltungszustand C

Bei Berlicksichtigung der Pflegeempfeh-
lungen Verbesserung auf B zu erwarten

Maculinea teleius

(Heller Amei-
senblauling)

Derzeit Erhaltungszustand B

Bei Bericksichtigung der Pflegeempfeh-
lungen bleibt der gute Zustand erhalten

10 Anregungen zum Gebiet

- entfallt -




naturplan Grunddatenerfassung FFH-Gebiet 6418-351 ,Steinachtal bei Abtsteinach® 69

11 Literatur

ADAM, B., C. KOHLER, A. LELEK UND U. SCHWEVERS (1996): Rote Liste der Fische und
Rundmauler in Hessen. In: (Hg.): Rote Liste Wirbeltiere Hessen, Wiesbaden, HMILFN.

BALZER, S., HAUKE, U. & A. SSYMANK (2002): Nationale Gebietsbewertung gemafn FFH-
Richtlinie: Bewertungsmethodik fir die Lebensraumtypen nach Anhang | in Deutschland.
Natur und Landschaft 77, S. 10-19. Stuttgart.

BINOT, M., R. BLESS, P. BOYE, H. GRUTTKE, P. PRETSCHER (1998): Rote Liste gefahr-
deter Tiere Deutschlands. - Schriftenreihe fir Landschaftspflege und Naturschutz 55, 434
S. Hrsg.: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ Bonn-Bad-Godesberg, Landwirtschaftsverlag
GmbH, Munster-Hiltrup.

BLANKE, D. (1998): Flusskrebse in Niedersachsen. Informationsdienst Naturschutz Nieder-
sachsen, 18 Jg., Heft 6; S. 146-174, Hildesheim.

BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (BFN) (Hrsg.) (1996): Rote Liste gefahrdeter Pflanzen
Deutschlands.- Schriftenreihe fiir Vegetationskunde, H. 28, 744 S., Bonn-Bad Godesberg.

BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (BFN) (Hrsg.) (1998): Das européische Schutzgebiets-
system NATURA 2000.- Schriftenreihe flr Landschaftspflege und Naturschutz 53, 560 S ,
Bonn-Bad Godesberg.

BURKART, M. et al. (2004): Molinio-Arrhentheretea (E1) — Teil 2: Molinietalia. In Synopsis
der Pflanzengesellschaften Deutschlands, Heft 9 (Hrsg. H. DIERSCHKE) 103 S. Géttin-
gen

DOERPINGHAUS, A., VERBUCHELN, G., SCHRODER, E., WESTHUS, W., MAST, R. &
NEUKIRCHEN, M. (2003): Empfehlungen zur Bewertung des Erhaltungszustandes der
FFH-Lebensraumtypen: Grinland.- Natur und Landschaft 78, 8, 337 - 342, Stuttgart.

EBERT, G., RENNWALD, E. [Hrsg.] (1991) Die Schmetterlinge Baden-Wirttembergs 1, 2,
Tagfalter - Ulmer Verlag, Stuttgart.

ERNST, M. (1999): Das Lebensraumspektrum der Ameisenblaulinge Maculinea nausithous
und Maculinea teleius im Regierungsbezirk Darmstadt (Hessen) sowie Vorschlage zur Er-
haltung ihrer Lebensraume. - Natur und Landschaft, 74. Jg., Heft 7/8: 299-305, Stuttgart.

ERNST, M. (2000): Erwiderung zu “Schutz und Biotoppflege” der Ameisenblaulinge . - Natur
und Landschaft, 75. Jg., Heft 8: 344-345, Stuttgart.

GIMPEL, K. UND H. ROMAN (2005): Landesweites Artengutachten fir den Steinkrebs
Austropotamobius torrentium Schrank, 1803. Gutachten erstellt im Auftrag von Hessen-
Forst-FIV, S. 53.

GROR, H. (2002): Artenhilfsprogramm Steinkrebs — Nachhaltige Sicherung von Steinkrebs-
vorkommen in NRW. LOBF-MitteiIungen 4,S.18-22.

GROR, H. (2003): Flusskrebse in Nordrhein-Westfalen — Eine Information an alle Naturinte-
ressierten. Hrsg.: Projektgruppe Pilotprojekt Edelkrebs NRW.



naturplan Grunddatenerfassung FFH-Gebiet 6418-351 ,Steinachtal bei Abtsteinach® 70

HAGER, J. (1996): Edelkrebse — Biologie, Zucht, Bewirtschaftung. — Stocker, Graz-Stuttgart,
128 S.

HALDER, M. & W. AHNE (1987): Astacus astacus identified as IPNV-vector. In: GODELDLIN
DE TIEFENAU, P (Hrsg.): Freshwater crayfisch VII: 303-308.

HALL, L. & T. UNESTAM (1980): The effects of fungicides on survival of the crayfisch plague
fungus, Aphanomyces astaci, Oomycetes, growing on fish scales. — Mycopathologia 72;
S. 131-134.

HENNINGS, R. (2004): Bericht Uber die Fischékologische Untersuchung Hinterer Odenwald,
Herbst 2004. Unveroffentl. Gutachten i. A. der HDLGN, Gief3en, 70 Seiten.

HESSEN-FORST FENA (2006): Erlauterungen zur FFH-Grunddatenerfassung 2006 - Materia-
lien zu NATURA 2000 in Hessen. - Hessen-Forst, Fachbereich Naturschutz

HESSISCHES MINISTERIUM DES INNERN UND FUR LANDWIRTSCHAFT, FORSTEN
UND NATURSCHUTZ (Hrsg.) (1996): Rote Liste der Farn- und Samenpflanzen Hessens.-
115 S., Wiesbaden.

HESSISCHES MINISTERIUM DES INNERN UND FUR LANDWIRTSCHAFT, FORSTEN
UND NATURSCHUTZ (Hrsg) (1995): Hessische Biotopkartierung, Kartieranleitung, 3.
Fassung.- 91 S., Wiesbaden.

HESSISCHES MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE, JUGEND, FAMILIE UND GE-
SUNDHEIT (1996): Leitbilder fiir hessische Flielgewasser im Bundsandstein, im Schie-
fergebirge, im Basalt, im kristallinen Odenwald und im quartaren Flachland. 40 S.

HIGGINS, L.G. & RILEY, N.D. (1978): Die Tagfalter Europas und Nordwestafrikas, Verlag
Paul Parey, Hamburg und Berlin.

HLfU (1994). Gewasserglte im Lande Hessen, 1994.
HLUG (2000): Biologischer Gewasserzustand 2000.

HLUG (2006): Fischfaunistische Referenzen Hessen. Teil I: Bericht und Quelldaten. Unverdéf-
fentl. Gutachten Okobiiro Gelnhausen, 42 S.

HMILFN (1996): Rote Liste der Saugetiere, Reptilien und Amphibien Hessens, 3. Fassung,
Stand: Juli 1995

HMULF (1999): Gewasserstrukturgtite in Hessen 1999.

HMULF (2001): FFH-Artensteckbrief: Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie. - Hrsg.: HESS.
MIN. FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT UND FORSTEN - Ref. VI 5.

HMULV (2004): Leitfaden flr das Erkennen Okologische kritischer Gewasserbelastungen
durch Abwassereinleitungen in Hessen — Handlungsanweisung. 43 S. + Anhange.

KLEMM, G. (1929): Erlauterungen zur Geologischen Karte von Hessen 1:25.000, Blatt Bir-
kenau (Weinheim 6418), 2. Aufl. 74 S. mit Karte, Darmstadt

KRISTAL M. & BROCKMANN, E. (1996): Rote Liste der Tagfalter Hessens. 2. Fassung
(Stand 1995). Hrsg.: HESSISCHES MINISTERIUM DES INNERN UND FUR LANDWIRTSCHAFT,
FORSTEN UND NATURSCHUTZ, 1-56, Wiesbaden.



naturplan Grunddatenerfassung FFH-Gebiet 6418-351 ,Steinachtal bei Abtsteinach® 71

LANGE, A., BROCKMANN, E., WIEDEN, M. (2000): Erganzende Mitteilungen zu Schutz-
und BiotoppflegemalRnahmen fir die Ameisenblaulinge Maculinea nausithous und Macu-
linea teleius. - Natur und Landschaft, 75. Jg., Heft 8: 339-343, Stuttgart.

NOWAK, B. & B. SCHULZ (2002): Wiesen — Nutzung, Vegetation, Biologie und Naturschutz
am Beispiel der Wiesen des Schwarzwaldes und Hochrheingebietes.- Landesanstalt fir
Umweltschutz (Hrsg.).-368 S., Verlag Regionalkultur, Heidelberg, Ubstadt-Weiher, Basel.

OBERDORFER, E. (2001): Pflanzensoziologische Exkursionsflora fir Deutschland und an-
grenzende Gebiete. - 8. Auflage, Ulmer Verlag, Stuttgart.

OBERDORFER; E. (Hrsg.) (1978): Siuddeutsche Pflanzengesellschaften Teil Il (2. Aufl.).-
455 S., Stuttgart/New York,

PEPPLER, C. (1992): Die Borstgrasrasen (Nardetalia) Westdeutschlands. Diss. Botanicae
193, 402 S. u. 62 Tab. Berlin — Stuttgart.

PEPPLER-LISBACH, C & PETERSEN, J. (2001): Calluno-Ulicetea (G3) — Teil 1: Nardetalia
strictae Borstgrasrasen. In Synopsis der Pflanzengesellschaften Deutschlands, Heft 8
(Hrsg. H. DIERSCHKE) 117 S. Géttingen

PETERSEN, B, ET AL. (2003): Das europaische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okolo-
gie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 1: Pflanzen und
Wirbellose. Schriftenreihe flir Landschaftspflege und Naturschutz 69/1, 743 S.

PETERSEN, B, ET AL. (2003): Das europaische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okolo-
gie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 2: Wirbeltiere.
Schriftenreihe fiir Landschaftspflege und Naturschutz 69/2, 693 S.

Planungsbiro PLESSING (2004): Gewasserentwicklungsplan Schoénau/Steinach. Teil 1 —
Erlauterungsbericht und zahlreiche Karten. Unveroffentlichtes Gutachten fir die Gemein-
den/Stadte Schonau, Abtsteinach, Heiligkreuzsteinach, Neckarsteinach und Wilhelmsfeld,
Schoénau/Heidelberg

POTTGIERER, T. & M. SOMMERHAUSER (2004): Profiles of German Stream Types.

RIECKEN, U., RIES, U. & SSYMANK, A. (1994): Rote Liste der gefahrdeten Biotoptypen der
Bundesrepublik Deutschland.- Schriftenreihe fur Landschaftspflege und Naturschutz, H.
41, 184 S., Bonn-Bad Godesberg.

RUCKRIEM, C. & S. ROSCHER (1999): Empfehlungen zur Umsetzung der Berichtspflicht
gemal Artikel 17 der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie.- Angewandte Landschaftsékologie
22, Bonn-Bad Godesberg, 456 S.

RUMMLER, F. & M. PFEIFER (1997): Lehrgangsmaterialien fiir die Ausbildung von Elektrofi-
schern. In: (Hg.): Potsdam u. Koénigswartha, Institut f. Binnenfischerei e.V. Potsdam-
Sacrow und Sachsische Landesanstalt fur Landwirtschaft, Ref. Fischerei.

SALEWSKI, V. (1991): ,Untersuchungen zur Okologie und Biometrie einer Bachneunaugen-
population (Lampetra planeri) im Odenwald. Fischokologie: 4. Heft, S. 7-22.

SCHWEVERS, U. & A. ADAM (2003a): FFH-Artgutachten Bachneunauge. |. A. der HDLGN,
GielRen



naturplan Grunddatenerfassung FFH-Gebiet 6418-351 ,Steinachtal bei Abtsteinach® 72

SCHWEVERS, U. & A. ADAM (2003b): Vorlaufiger Bewertungsrahmen fir die FFH-Anhang
[I-Art Bachneunauge (Lampetra planeri).

SONNBERGER, M. & VOGT (2001) IN: DEMUTH, S. (2005): Naturschutzkonzeption Grund-
gebirgs-Odenwald und Bergstrale. 301 S., 3 Karten, Karlsruhe 2005

STETTMER, C., BINSENHOFER, B., HARTMANN, P. (2001a): Habitatmanagement und
Schutzmallinahmen fir die Ameisenblaulinge Glaucopsyche teleius und Glaucopsyche
nausithous: Populationsdynamik, Ausbreitungsverhalten und Biotopverbund. Natur und
Landschaft, 76. Jg., Heft 6: 278-287, Stuttgart.

STETTMER, C., BINSENHOFER, B., HARTMANN, P. (2001b): Habitatmanagement und
Schutzmalinahmen fir die Ameisenblaulinge Glaucopsyche teleius und Glaucopsyche
nausithous: Habitatanspriiche, Gefahrdung und Pflege. Natur und Landschaft, 76. Jg.,
Heft 8: 366-375, Stuttgart.

WAHLI, T. (1997): Merkblatt tber die Krebspest (Aphanomyces astaci). Hrsg: Bundesamt fiir
Veterindrwesen, Bundesamt fir Umwelt, Wald und Landschaft, 4 S., Bern.

WEIBEL, U. & J. E. WOLF (2002): Nachhaltige Fischerei — Genetische und andere
Auswirkungen von Besatzmalinahmen. Natur und Landschaft Heft 11, S. 437-445.

WEIDEMANN, H.-J. (1986): Tagfalter Bd. 1 und 2, Neumann-Neudamm Verlag, Melsungen.

WEIRBECKER, M. (1993): Fliekgewassermakrophyten, bachbegleitende Pflanzengesell-
schaften und Vegetationskomplexe im Odenwald — e, ine FlieRgewassertypologie — Um-
weltplanung, Arbeits- und Umweltschutz 150 (Schriftenr. Der Hess. Landesanst. F. Um-
welt) 156 S. u. Anhang. Wiesbaden



naturplan Grunddatenerfassung FFH-Gebiet 6418-351 ,Steinachtal bei Abtsteinach* Anhang

12 Anhang

12.1 Ausdrucke der Reports der Datenbank
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12.2 Fotodokumentation
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12.2 Fotodokumentation

Foto Nr. 1: Steinach, typischer Bachab-
schnitt im Grinland sudlich Unter-Abstei-
nach. Kein Lebensraumtyp. 15.06.2006

Foto Nr. 2: Starke Seiten- und Kriimmungserosion der Steinach im stdlichen Teil des FFH-
Gebietes. Kein Lebensraumtyp.15.06.2006
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Foto Nr. 3: Steinach im sidlichen Gebietsteil oberhalb der Klaranlage. Der Bach verlasst
seinen begradigten Verlauf und beginnt deutlich zu pendeln. Kein Lebensraumtyp.
27.03.2006

Foto Nr. 4: Durchlass der Steinach im sidlichen Teilgebiet nahe der Klaranlage. Foto:
Thomas Bobbe.
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Foto Nr. 5: Steinach zwischen den aufge-
schutteten Flachen der Klaranlage am
sudlichen Ende des FFH-Gebietes. Kein
Lebensraumtyp. 14.06.2006

Foto Nr. 6: Dauerbeobachtungsflache 1, LRT 6410 (Pfeifengraswiesen), Wertstufe B; im
Norden des Seitentdlchens. 26.07.2006
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Foto Nr. 7: Dauerbeobachtungsflache 2, LRT *6230 (Artenreiche Borstgrasrasen), Wertstufe
B; im Seitentalchen. 26.07.2006

Foto Nr. 8: Seitentalchen dstlich Unter-Abtsteinach; Rinderbeweidung im Bereich des noérd-
lichen Quellbachastes.. 26.07.2006
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Foto Nr. 9: Vegetationsaufnahme 3, LRT *91EO0, Wertstufe C, durch Rinderbeweidung stark
zertretenes Ufergeholz mit starkem Verbiss der Jung-Eschen; am Seitenbach 6stlich Unter-
Abtsteinach. 26.07.2006

Foto Nr. 10: Bach im Seitentdlchen &stlich Unter-Abtsteinach. Durch Viehtritt aufgelostes
Bachbett. 28.03.2006
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Foto Nr. 11: Dauerbeobachtungsflache 4, LRT 6510, Wertstufe B, magere Glatthaferwiese
nahe am nordlichen Ortsrand von Unter-Abtsteinach. 26.07.2006

Foto Nr. 12: Wechselfeuchte Glatthaferwiesen nahe Dauerbeobachtungsflache 4, im Hinter-
grund rechts wechselfeuchte, pfeifengrasreiche Wiesen; zentrales Vorkommen der beiden
Maculinea-Arten. 28.07.2006
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Foto Nr. 13: Zentraler Teil des Steinachtales mit hoherem Mahwiesenanteil, links im Bild die
Ortslage von Unter-Abtsteinach. 28.07.2006

Foto Nr. 14: Dauerbeobachtungsflache 5, LRT 6431, Wertstufe B, Filipendula-
Convolvulitalia-Gesellschaft, links im Bild: die auf dem gegeniberliegendem Ufer wachsende
Pestwurzflur, links unten im Bild ist die Steinach zu erkennen. 28.07.2006
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Foto Nr. 15: Steinach im Bereich der
Dauerbebachtungsflache 7, LRT 3260,
Wertstufe B, am rechten Bildrand LRT
91EOQ, Wertstufe C (DBF 6). 28.07.2006

Foto Nr. 16: Moosbewachsene Blocke und Steine in der Steinach, im Bereich von Dauerbe-
obachtungsflache 7. Hauptwassermoos ist hier Hygroamblystegium fluviatile. 28.07.2006
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Foto Nr. 17: Vegetationsaufnahme 6 mit Brennnesseldominanz auf einem kirzeren Uferab-
schnitt. 28.07.2006

Foto Nr. 18: Steinach mit Pestwurzflur am Ufer, rechts auf dem Bild; dort liegt Dauerbeo-
bachtungsflache 8; nahe dem sudlichen Ortsrand von Unter-Abtsteinach. 28.07.2006
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Foto Nr. 19: Naturschutzfachlich wertvolle, wechselfeuchte Wiese im zentralen Steinachtal.
Zu erkennen sind Teufelsabbiss (Succisa pratensis) und Pfeifengras (Molinia caerulea). Kein
LRT; am Rande des zentralen Vorkommens der Maculinea-Arten. 01.09.2006

Foto Nr. 20: Dauerbeobachtungsflache 9,
LRT 3260, Wertstufe B, Steinach im
sudlichen Teilgebiet mit flutenden
Wassermoosen auf Uberspllten Steinen.
Links am Ufer erkennt man Bllutenstande
des Indischen Springkrauts (Impatiens
glandulifera). 01.09.2006
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Foto Nr. 21: Seitentidlchen O0stlich Unter-Abtsteinach; Taleinschnitt des sidlichen
Quellbachastes; in der Bildmitte Nassbrache mit Aufkommen von Feuchtgehdlzen.
02.06.2006

‘Foto Nr. 22: Blihender Fieberklee
(Menyanthes trifoliata) in beweideter
Nasswiese am Seitenbach dstlich Unter-
Abtsteinach. 02.06.2006
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Foto Nr. 23: Beweideter Kleinseggensumpf am Seitenbach &stlich Unter-Abtsteinach. Zu
erkennen sind Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifolium) und Fieberklee
(Menyanthes trifoliata) 02.06.2006

Foto Nr. 24: Blitenreiches, beweidetes Magergrasland im Seitentdlchen 6stlich Unter-
Abtsteinach. 02.06.2006
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Foto Nr. 25: Aufnahme von der seltenen Maculinea teleius. Die Art hatte ihre grofite Popula-
tionsdichte auf der kleinen Grinlandbrache im mittleren Steinachtal

Foto Nr. 26: Standort Sanguisorba-officinalis- Probeflache Nr. 1, an dieser Stelle flogen ein
paar Exemplare von Maculinea nausithous und Maculinea teleius.
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12.3 Kartenausdrucke

Karten als Anlage
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12.4 Gesamtliste bemerkenswerter Tier- und Pflanzenarten

Amphibien

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Rote | Rote Lebensraum-

Liste | Liste
Anspruch

BRD |Hessen

Rana temporaria Grasfrosch V \% hydrophil

Schmetterlinge / Tagfalter

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Rote | Rote Lebensraum-

Liste | Liste
Anspruch

BRD | Hessen

Aglais urticae Kleiner Fuchs + +

Aphantopus hyperanthus Schornsteinfeger + +

Coenonympha pamphilus Kleines Wiesenvogelchen + +

Cynthia cardui Distelfalter + +

Gonepteryx rhamni Zitronenfalter + +

Inachis io Tagpfauenauge + +

Lycaena phlaeas Kleiner Feuerfalter + +

Maculinea (Glaucopsyche) Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling 3 3! meso- bis hygrophil,

nausithous myrmicophil

Maculinea (Glaucopsyche) Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling 2 1! hygrophil und

teleius myrmicophil

Maniola jurtina GroRRes Ochsenauge + +

Melanargia galathea Schachbrett (TB) + +

Pieris brassicae GroRer Kohl-Weilling + +

Pieris napi Grunader-Weil3ling + +

Pieris rapae Kleiner Kohlweilling + +

Polygonia c-album C-Falter + +

Polyommatus icarus Hauhechel-Blauling + +

Thymelicus sylvestris Braunkolbiger Braun-Dickkopffalter + +

Vanessa atalanta Admiral + +
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Heuschrecken
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Rote | Rote Lebensraum-
Liste | Liste
Anspruch
BRD |Hessen
Chorthippus albomarginatus  |Weiltrand-Grashipfer + +
Chorthippus biguttulus Nachtigall-Grashupfer + +
Chorthippus dorsatus Wiesen Grashiipfer + 3
Chorthippus parallelus Gemeiner Grashuipfer + +
Chrysochraon dispar GrofRe Goldschrecke 3 3 meso- bis hygrophil
Metrioptera roeselii Roesels Beil’schrecke + +
Pholidoptera griseroptera Gewohnliche Strauchschrecke + +
Stethophyma grossum Sumpfschrecke 2 3 hygrophil
Tettigonia viridissima Griines Heupferd + +
Sonstige
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Rote | Rote Lebensraum-
Liste | Liste
Anspruch
BRD |Hessen
Austropotamobius torrentium  |Steinkrebs 2
Salmo trutta f fario Bachforelle
Calopteryx virgo Blaufligel Prachtlibelle 3
Cordelugaster boltonii Zweigestreifte Quelljungfer -
Natrix natrix Ringelnatter \%
Hoéhere Pflanzen
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Rote | Rote Lebensraum-
Liste | Liste
Anspruch
Reg |Hessen
SO
Carex rostrata Schanbel-Segge 3 3
Dactylorhiza majalis Breitblattriges Knabenkraut 3 3
Eriophorum angustifolium Schmalblattr. Wollgras 3 3
Hieracium lactucella Geohrtes Habichtskraut 3 3
Menyanthes trifoliata Fieberklee 3 3
Pedicularis sylvatica Waldldusekraut 2 2
Peplis portula Sumpfquendel 3 3




