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Flachenansicht des FFH — Gebietes ,,NSG Bruch von Gravenbruch* mit NSG ,,Bruch von
Gravenbruch*

Naturschutzgebiet
P e

Naturschutzgebiet

Achtung Hinweis !

Die in diesem Plan dargestellten MalRnahmen sind geeignet den giinstigen Erhaltungszustand
der NATURA 2000 - Schutzguter zu wahren oder wieder herzustellen.

Eine Abweichung vom Malinahmenplan bei einer geplanten Flachennutzung kann zu einer
Verschlechterung fuhren. Abweichungen sollen grundsatzlich nur nach vorheriger
Kontaktaufnahme mit dem ortlichen Gebietsbetreuer ( FA Dieburg ) erfolgen.
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1. EinfUhrung

Das FFH - Gebiet ,,NSG Bruch von Gravenbruch* liegt 6stlich der Stadt Neu — Isenburg,
inselférmig eingebettet zwischen den Hauptverkehrsadern L 3117 im Siden, Sprendlinger
Landstral’e im Westen sowie der Bundesstral3e 459, die in nord- ostlicher Richtung das Gebiet
bogenférmig umspannend, die beiden vorab genannten StralRenziige miteinander verbindet.

Gekennzeichnet ist das FFH- Gebiet durch einen zusammenhéngenden Waldkomplex, der
sich sowohl aus naturfernen, forstlich gepréagten Kiefern- bzw. Kiefern- Buchen —
Mischbesténden, als auch naturnahen Erlen — und Birkenwaldgesellschaften zusammensetzt.
Eingesprengt in diese Waldlandschaft runden die beiden Eirundwiesen, ( benannt nach ihrer
Ausformung ), nebst zweier Feuerléschteiche das morphologische Erscheinungsbild dieses
Gebietes ab.

Die FFH —Gebietskulisse deckt sich in weiten Teilen mit der Gebietskulisse des
gleichnamigen Naturschutzgebietes, mit Ausnahme des siidwestlichen NSG- Flachenteiles
( sudwestlich der Brandschneise ). Fur diesen Bereich ist der Luderbach mit seinem
Auensaum als eine weitere, das Gebiet prdgende, Textur zu benennen.

Da der MalRnahmenplan fiir das FFH - Gebiet ,,Bruch von Gravenbruch®, zugleich die
Funktion des bestehenden NSG —Rahmenpflegeplans tibernimmt, ist auch dieser stidwestliche
NSG -Flachenteil Gegenstand dieser Planung.

Als Grundlagen der Planung sind das Gutachten zur Grunddatenerfassung durch das
Planungsbiro bio-plan ( Dr. Rausch, Dipl.Biol. Eichler und Kempf, Dipl. Geogr. Eichler-
Rausch ) aus dem Jahr 2005 sowie die Verordnung fur das Naturschutzgebiet ,,Bruch von
Gravenbruch* aus dem Jahr 2008 zu benennen.

Die Notwendigkeit einer MalRnahmenplanerstellung fur dieses Gebiet ergibt sich auf Basis der
FFH — Richtlinie, in Folge der Verpflichtung zur dauerhaften Sicherung gunstiger
Erhaltungszusténde fur folgende Lebensraumtypen und Arten (nach den Anhangen 1, Il und
IV der Richtlinie):

Lebensraumtyp nach Anhang | der FFH — Richtlinie:
e LRT 3150 Nattrliche eutrophe Seen mit einer Vegetation vom Typ
Magnopotamnion oder Hydrocharition

Art nach Anhang Il der FFH — Richtlinie:
e Kammmolch ( Triturus cristatus )

Arten nach Anhang IV der FFH — Richtlinie

e Springfrosch ( Rana dalmatina )
Wasserfledermaus  ( Myotis daubentoni)
GrofRer Abendsegler ( Nyctalus noctua)
Zwergfledermaus  (Pipistrellus pipistrellus )
Zauneidechse ( Lacerta agilis)

Dariber hinaus wird, unter Berticksichtigung der bestehenden Naturschutzgebietsverordnung,
dem Erhalt naturnaher Walder und der Sicherung extensiv genutzter Wiesenflachen eine
besondere Bedeutung beigemessen.



Eine Umsetzung der notwendigen MaRnahmen soll weitestgehend durch vertragliche
Vereinbarungen erreicht werden.

2. Gebietsbeschreibung

Kurzcharakteristik

Bezug nehmend auf die Grunddatenerhebung sind folgende Biotopkomplexe zu benennen
(die Angaben beziehen sich auf die 71 ha umfassende FFH — Gebietsflache):

Bruch —und Sumpfwaélder 19,52 %
Ubrige stark forstlich gepragte Laubwalder 2,04 %
Sonstige Nadelwalder 14,07 %
Mischwalder 46,25 %
Schlagfluren und Vorwald 5,14 %
Geholze feuchter bis nasser Standorte 1,37 %
Temporadre Gewésser und Tumpel 0,74 %
Roéhrichte ( incl. Schilfrohrichte ) 0,13 %
GroRseggenriede 1,56 %
Grinland feuchter bis nasser Standorte 757 %
Grlnland wechselfeuchter Standorte 0,26 %
Ubrige Griinlandbestande 0,13 %
Vor — und Entsorgungseinrichtungen 0,03 %
Befestigter Weg 0,63 %
Unbefestigter Weg 0,54 %
Graben 0,02 %

Politische und administrative Zustandigkeit

Dem Landkreis Offenbach zugehorig, lokalisiert sich das Gebiet in der Gemarkung Neu —
Isenburg der Stadt Neu — Isenburg.

Die Gebietserklarung und Steuerung des Gebietsmanagements erfolgt durch die Obere
Naturschutzbehorde beim Regierungspréasidium Darmstadt. Fur das lokale
Gebietsmanagement und die Umsetzung der nach diesem Plan festgeschriebenen
Mafnahmen, ist HESSEN — FORST, Forstamt Langen zustandig.

Eigentumsverhéltnisse in Prozent: ( Angaben beziehen sich ebenfalls auf die reine FFH —
Gebietsflache )

Land 94% Kommunen 4% Privat 2%
Erlauterung aktueller und friherer Nutzungen

Das zu beplanende Gebiet ist Bestandteil eines groRflachigen Waldkomplexes der westlichen
Untermainebene, dessen Bodenmorphologie insbesondere durch eiszeitliche/
nacheiszeitliche Sedimentationsprozesse gepragt wurde. Dominierend sind sandige und tonige
Flusssedimente des Mains, die z.T. von mehr oder weniger machtigen Flugsanddecken
uberlagert und im Bereich einer wohl fossilen Mainschlinge, durch organische Substrate

( Torfe ) ergénzt werden. Diese Texturen bestimmen maf3geblich die bodenhydrologische
Diversitdt des Gebietes, die weitgespannt, hygrische bis maRig trockene Verhéltnissen
umfasst.



Die urspriinglichen, Gberwiegend mehr oder weniger hygrophilen Waldgesellschaften
unterlagen im Laufe der Jahrhunderte in Folge anthropogener Eingriffe, starken
Umpragungen und Veranderungen. Wahrend im Zuge dieser Prozesse die Waldkiefer ( Pinus
sylvestris) auf den weniger nassen Standorten zum dominierenden Waldaspekt aufgewertet
wurde, vollzog sich auf Grund von Drainmalinahmen in weiten Bereichen der anmoorigen
Bruchwaldstandorte ein Baumartenwechsel vom Roterlen- / Moorbirkenbruchwald zu einer
Héngebirken -Ersatzgesellschaft .

Drainmafnahmen und Rodungsarbeiten im Zusammenhang mit der Entstehung des Hofgutes
Gravenbruch in 1586, fuhrten zur Entstehung der beiden ,,Eirundwiesen®, die noch bis 1977
intensiv bewirtschaftet wurden.

Sowohl auf der ,,Grol3en Eirundwiese* als auch im Wald stdlich dieser Wiese wurden nach
Ende des Zweiten Weltkrieges zwei groRere Feuerldschteiche angelegt, die heute als
naturschutzfachlich bedeutende Biotopkomplexe die Laichzentren der rezenten
Kammmolchpopulation bilden.

Mit der Aufgabe der Griinlandnutzung in 1977 verbrachten die ,,Eirundwiesen®, so dass erst
mit Unterschutzstellung im Rahmen der Naturschutzgebietsausweisung von 1984 eine
extensive Wiederbewirtschaftung der ,,Eirundwiesen® gesichert werden konnte.

Seitdem stehen die Sicherung dieser Extensivbewirtschaftung ,,Griinland*, die Sicherung und
Entwicklung der Gewésseranlagen sowie eine forstliche Bewirtschaftung des Gebietes unter
dem Aspekt einer langfristigen Laubholzbetonung ( Erhalt und Entwicklung naturnaher
Waldgesellschaften ) im Zentrum des gebietsbezogenen Handelns.

Analoges gilt auch fur die NSG — Erweiterungsflache aus dem Jahr 2008, die allerdings wie
bereits erwahnt, nicht Bestandteil der FFH- Gebietskulisse wurde. Erwahnenswert ist fiir
diesen Bereich eine Bebauung aus den 50iger Jahren des vorigen Jahrhunderts (Errichtung
zweier Einfamilienhduser), in deren Folge der dortige Abschnitt des Luderbachs mitsamt
seiner Aue nachhaltigen Veranderungen unterzogen wurde (Einfassung des Luderbachs in
Betonhalbschalen, Ablésung auetypischer Vegetationen durch Nutz — und
Ziergartenanpflanzungen). Da beide Anlagen den Tatbestand baulicher Illegalitét erfillen
wurde in 2006 bereits eines der Gebaude abgerissen und in 2009 konnte als weitere
RickbaumaRnahme ein Teil der Luderbacheinfassung beseitigt werden.

3. Leitbild, Erhaltungs — Schutzziele

3.1 Leitbild

Das Naturschutz — und FFH — Gebiet ,,Bruch von Gravenbruch* wird auf weiten Flachen
durch naturnahe Waldgesellschaften dominiert. Diese bestehen insbesondere aus Buchen —
und Birken -Eichenwaldgesellschaften, erganzt auf den anmoorigen Nassstandorten sowohl
durch Roterlen- als auch Moorbirkenbruchwalder - , im Auebereich des Luderbachs auch von
Erlen — Eschenwaldgesellschaften. Die dauerhaft unbewirtschafteten Bruchwald — und Erlen —
Eschenwaldgesellschaften der Nassstandorte bilden im Zusammenspiel mit dem Erhalt alter
Laubholzsolitére- bzw. Gruppen dauerhafte und wertgebende 6kologische Nischen fir Alt —
und Totholz bewohnende Arten aber auch ungestorten terrestrischen Lebensraum fir viele
Amphibienarten.

Eingesprengt in diese Waldlandschaft liegen die beiden ,,Eirundwiesen® sowie ein
Wiesenareal am Luderbach — Dauergriinland - das einer regelméfigen, extensiven
Bewirtschaftung unterzogen wird und Garant des Erhalts wertvoller Offenlandbiozdnosen
darstellt.

Naturnahe Ausgestaltungen der vorhandenen Gewésseranlagen mit entsprechend limnischen
Zonierungen, bilden die Grundlage fur eine dauerhafte Sicherung guinstiger Laichkonditionen



der lokalen Amphibienfauna, hier insbesondere des Kammmolchs, aber auch des
Lebensraumtyps ,,Eutrophe Seen mit Vegetation des Magnopotamnions oder Hdrocharitions*

3.2. Erhaltungsziele fiir LRT und Arten nach den Anhdngen | und Il sowie Schutzziele
fir Arten nach Anhang 1V der FFH — Richtlinie

Erhaltungsziele der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH —Richtlinie

3150 Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamnions oder
Hydrocharitions
e Erhaltung der biotoppragenden Gewasserqualitat
e Erhaltung der fir den Lebensraumtyp charakteristischen Gewésservegetation und der
Verlandungszonen
e Erhaltung des funktionalen Zusammenhangs mit den Landlebensrdumen fiir die LRT
typischen Tierarten

Erhaltungsziele fiir Arten nach Anhang Il der FFH — Richtlinie

Triturus cristatus, Kammmolch
e Erhaltung von zentralen Lebensraumkomplexen mit besonnten, zumindest teilweise
dauerhaft wasserfiihrenden, krautreichen Stillgewdssern
e Erhaltung fischfreier oder fischarmer Laichgewasser

Schutzziele fiir Anhang I1V- Arten

Rana dalmatina, Springfrosch

e Erhaltung lichter, gewésserreicher Laubmischwalder

e Erhaltung waldnaher Offenlander

e Erhaltung der Laichgewasser wie Waldtiimpel, kleine Weiher, Flutrinnen oder auch
Abbauflédchen mit seichten, besonnten Ufern sowie mit vielen unterschiedlichen
Vegetationsstrukturen

e Erhaltung der Landlebensrdume, bevorzugt in besonnten, trockenen Waldern (
Schonungen, Waldrénder, Waldwiesen, Schneisen ), oft weit entfernt vom
Laichgewasser

Myotis daubentonii, Wasserfledermaus
e Erhaltung von Jagdgebieten in gewésserreichen Waldern, hier Erhalt von stehenden
Gewassern
e Erhaltung von Sommerquartieren in Waldern und insbesondere von Baumhohlen ( v.a.
faulenden Spechthdhlen)
e Erhalt einer Bewirtschaftung von Wald- und Offenlandhabitaten, die auf den Einsatz
von Insektiziden soweit wie moglich verzichtet

Nyctalus noctula, GroRRer Abendsegler
e Erhaltung von offenen und halboffenen Jagdgebieten
e Erhaltung von ungestorten Balz- und Winterquartieren in strukturreichen Wéldern mit
Baumhohlen
e Erhaltung einer Bewirtschaftung von Wald — und Offenlandhabitaten, die auf den
Einsatz von Insektiziden soweit wie moglich verzichtet.



Pipistrellus pipistrellus, Zwergfledermaus
e Erhaltung der als Jagdgebiete genutzten strukturreichen Waldrander und Gewasser mit
ausgedehnter Ufervegetation, sowie linienférmige Elemente
e Erhalt von Sommerquartieren mit Spaltenverstecken in Alt — und Totholz,
Baumhohlen
e Erhaltung einer Bewirtschaftung von Wald — und Offenlandhabitaten, die auf den
Einsatz von Insektiziden soweit wie maglich verzichtet

Lacerta agilis, Zauneidechse
e Erhaltung von Primérlebensrdumen in trockenwarmen und lichten Waldern
e Erhaltung von offenen Lebensrdumen mit vegetationsarmen und dichter bewachsenen
Bereichen und lockeren, sonnenexponierten Boden als Eiablageplatze
e Erhalt linearer Strukturen wie Waldwege und Wegebdschungen als
Vernetzungsstrukturen und Wanderkorridore

Bewertung der Anhang IV — Arten im Kontext der MaRnahmenplanung

1. Fledermausarten

Die in der GDE von 2005 erwéhnten Arten beruhen auf einer einmaligen Erfassung aus 2003,
die sich lediglich auf den Bereich der ,,Gr.Eirundwiese* beschréankte( RAUSCH, GDE 2005 )
Rausch weist ferner folgerichtig darauf hin, dass dieser Einmalbefund mit Sicherheit nicht das
ganze Spektrum der sich in diesem Gebiet zumindest zeitweise aufhaltender Arten darstellt
(RAUSCH, GDE 2005 ).

Da Laubalthélzer und daran gekoppelte Habitatrequisiten wie Hohlen — und
Spaltenstrukturen in diesem Gebiet aus bestandesstrukturellen Griinden einen

Minimumfaktor darstellen, ist mit einem Reproduktionsstatus einer der oben benannten Arten
wohl nicht zu rechnen. Anzunehmen ist, dass das Gebiet also insbesondere als Jagdhabitat
genutzt wird. Dies kann selbst fur die zwischen Reproduktionsstétte und Jagdhabitat mit 1-2
km Entfernung nur sehr begrenzte Distanzen zuriicklegende Zwergfledermaus ( Pipistrellus
pipistrellus ) vermutet werden, da innerhalb eines entsprechenden Radius sowohl Geb&ude
der Siedelungsbereiche Gravenbruch als auch Neu — Isenburg liegen.

Die fur die Funktion als Jagdhabitat entsprechend guinstigen Strukturen ( Gewasser, offene
Bereiche, Linienstrukturen, hier: Waldrander ) sind gegeben und werden auch durch
Umsetzung des MaRRnahmenplans nicht negativ beeinflusst.

Nicht ausgeschlossen werden kann jedoch die Nutzung des Gebietes als
Ubersommerungsraum mannlicher Tiere bzw. potentielles Balzhabitat fiir eine oder mehrere
der genannten Arten.

Somit sollte der Sicherung vorhandener Laubaltholzsolitare/ Gruppen auch unter
Fledermausrelevanten Aspekten eine besondere Bedeutung beigemessen werden.

2. Springfrosch ( Rana dalmatina)

Samtliche MaRnahmen zur Verbesserung der Reproduktionsgewadsser des Kammmolchs
(Triturus cristatus) sowie sémtliche Unterhaltungsmalinahmen an den tbrigen
Kleingewasserstrukturen, fordern in Synergie auch die Reproduktionsmdglichkeiten des
Springfrosches.

Im Hinblick auf die terrestrischen Lebensraumanspriiche, hier Sommerlebensraum, bestehen
entsprechend giinstige Strukturen in Form lichter Altlaubholzgruppen , Waldrénder und
Waldwiesen, Wegebdschungen u.d. Da zusammenhangende Nadelholzreinbestédnde i.d.R.
gemieden und nur im Zusammenhang mit einer gunstigen Lage zum Laichgewésser
mitgenutzt werden, durfte eine zukinftige forstwirtschaftliche Betonung des Laubholzes
langfristig zu einer Verbesserung, aber auch kurzfristig zu keinen signifikanten
Verschlechterungen der Lebensraume flhren.



3. Zauneidechse ( Lacerta agilis )
Als Biotopubiquist thermophil- trockener Bereiche zu bezeichnende Art, die fiir das Gebiet
als nicht charakteristisch gewertet wird. Da auch hessenweit keine Gefahrdung vorliegt,
erfahrt die Art im Rahmen der MaRnahmenplanung keine besondere Beriicksichtigung.

Ein zukunftiger Umbau der Nadelholzbestédnde konnte lokal zumindest temporar zu
Lebensraumverlusten fuhren (z.B.durch Entstehung lichtarmer, kiihl-temperierter
Buchenverjungungskomplexe).

3.3. Prognose erreichbarer Ziele

3.3.1 Planungsprognose fur Lebensraumtypen

EU- | Name des LRT | Erhaltungszustand | Erhaltungszustand | Erhaltungszustand
Cod Ist Soll 2012 Soll 2018
e
3150 | Eutrophe Seen
mit Vegetation
des Magnopotam A A A
nions oder
Hydro- (0,36 ha)
Charitions

3.3.2 Planungsprognose fir Anhang Il - Arten

Eu- Art Population Population Soll Population Soll
Code Ist 2012 2018
1166 Kammmolch B B

4. Beeintrachtigungen und Stérungen

4.1. Beeintrachtigungen und Stérungen in Bezug auf die LRT

EU- Name des LRT Art der Beeintrachtigungen | Stérungen von aul3erhalb
Code und Stérungen des Gebeites
3150 Eutrophe Seen mit | - Verlandung

oder Hydro-
Charitions

Vegetation des
Magnopotamnions | - Beschattung

- Austrocknung




In der GDE von 2005 wird dem Lebensraumtyp 3150 eine Beeintrachtigungsfreiheit attestiert.
Tatséachlich aber ergibt sich aus einem seit etlichen Jahren als regressiv zu wertenden
Geldandewasserhaushalt eine kausale Beeintrachtigungskette, die tber die Stufen
Austrocknung, Verlandung mit Gehodlzsukzessionen und letztendlich Ausschattung durch
diese Gehdlze abl&uft und im dstlichen Bereich des Feuerldschteichs schon deutlich Ausdruck
findet.

Die Ursachen dieser negativen Entwicklung lassen sich fur die letzten Jahre auf
unterdurchschnittliche j&hrliche Niederschlagsmengen bzw. fehlende Niederschlagsneigung
in den Wintermonaten zurtckfihren. Ursachen fiir die bereits in den 80ger und 90ger Jahren
des vorigen Jahrhunderts zu konstatierende unbefriedigende Wasserhaushaltssituation zu
benennen, (eine Ausnahme bildet das Winterhalbjahr 1981/1982), fallt schwerer und wiirde
sich ausschliel3lich im Bereich der Spekulation bewegen.

Fakt ist allerdings, dass die Ganglinien zweier Grundwassermessstellen in den Bereichen
Heusenstamm und Sprendlingen mit Beginn der 70ger Jahre des vor. Jhd identisch eine
nachhaltige Depression aufzeigen, von der sich die Pegel bis zum Ende der mir vorliegenden
Aufzeichnungen (2002 ) mit Ausnahme 1981/ 82 nicht wieder erholt haben ( aus
»,Hydrologische Untersuchungen fur die geplante ErschlieBung Wohnpark Gravenbruch* von
BULLERMANN & SCHNEBLE ).

Im Rahmen der Malinahmenplanung werden umfangreiche Renaturierungen ( Austiefungen
und Gehélzbeseitigungen ) vorgeschlagen. Allerdings stol3t eine Strategie der Austiefung mit
Generierung eines moglichst persistenten Wasserkorpers, bei weiter sinkenden
Wasserstanden, langerfristig an Grenzen.

4.2 Beeintrachtigungen und Stérungen in Bezug auf die Anhang I1- Arten

EU- Artname Art der Beeintrachtigung Stérungen von aulBerhalb
Code und Stérung des Gebietes

6111 Kammmolch - Regressiver Gebietswasser-
haushalt

- Verlandung

- Beschattung

- Pradatoren

Bezliglich der Beeintrachtigungsfaktoren ,,Grundwasserabsenkung, Verlandung,
Beschattung® siehe auch unter 4.1.

Im Hinblick auf den Beeintrachtigungsfaktor ,,Beschattung* muss aber hier zusatzlich der
randlichen Beschattung der Laichgewasser durch Ufergehdlze Rechnung getragen werden.
Umfangreiche Gehdlzbeseitigungen in Randbereichen zu den Laichgewéssern dienen hier
insbesondere einer Sicherung der Gewasserdurchsonnung aber auch der Reduktion von
Laubeintrag, der in Folge auch zur Faulschlammbildung flihren kann.

Das VVorkommen einer neozoischen Schlammpeitzgerart ( Misgurnus anguillicaudatus. ) im
Kammmolchgewésser sudlich der Schonsee- Schneise ist als Bedrohung der dort laichenden
Kammmolchpopulation zu werten ( Laich-/ Larvenpradation ). Mittels periodischer
Elektrobefischungsmalinahmen oder vielleicht besser noch Fallenfangen, ist eine
Populationskontrolle auf niedrigem Niveau anzustreben.

5. Malinahmenbeschreibung
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5.1. Beibehaltung und Unterstiitzung der ordnungsgemaf3en Land- Forst- und
Fischereiwirtschaft ( NATUREG - MalRnahmentyp 1)

5.1.1 Ausiibung der ordnungsgemaéRen forstlichen Nutzung
NATUREG - MaRnahmencode 16.02.

Die ordnungsgemaéle forstwirtschaftliche Nutzung ist Bestandteil der Ausnahmeregelungen
gemal 84 der NSG — VO und wird zu einer zukiinftig starkeren Betonung des
Laubholzaspektes fiihren. Eine zukunftige Beteiligung der Kiefer am Verjingungsgeschehen
ist gemal den Leitlinien zur naturnahen Wirtschaftsweise im Hessischen Staatswald ( siehe
dort S. 78 hier: mesotrophe Standorte na3- maRig frisch) Walderhaltungszielkonform und
damit auch Bestandteil dieser ordnungsgemaRen forstlichen Nutzung.

5.1.2 Ausiibung abwasserwirtschaftlicher Nutzungen

NATUREG- MalRnahmencode: 16.04

1. Abwasserleitung mit Luftungsschachten
2. Hebewerk in Hohe Abt. 2110 B 2

5.2. MalRnahmen, die zur Gewdhrleistung eines aktuell ginstigen Erhaltungszustandes
erforderlich sind ( NATUREG — Malinahmentyp 2 )

5.2.1 Gewdhrleistung eines hervorragenden Erhaltungszustandes der Wertstufe A fir den
LRT 3150 ( eutrophe Seen..) sowie Gewdhrleistung eines ginstigen Erhaltungszustandes der
Wertstufe B fiir die Anhang I1- Art Kammmolch in Folge div. Gewéssererweiterungen und

Vertiefungen
NATUREG - MaRnahmencode: 04.04

Raumliche und zeitliche Details basieren auf den Ergebnissen des Gesprachstermins vom
18.11.09 zur “Strategie zur Entwicklung bzw. nachhaltigen Sicherung einer
Kammmolchpopulation im FFH- Gebiet NSG Bruch von Gravenbruch* ('in Grundziigen
dargestellt auf den folgenden Seiten 12 und 13, detailliertere Ausfiihrungen auch im Protokoll
zu 0.g. Termin).
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Die hier speziell auf den Kammmolch abgestimmten Gewasserrenaturierungsmalinahmen
bedingen in Synergie nicht nur die Gewahrleistung des hervorragenden Erhaltungszustandes
des LRT 3150 sondern fliihren mit Sicherheit auch zu einer Arealerweiterung dieses LRT.
Das anfallende Material ist zu beseitigen, bzw. kann im Falle der MalRnahmenumsetzung
»Feuerloschteich Grolie Eirundwiese* im Nahbereich eingebaut werden (siehe auch
Depositionsplanung Rohser vom 24.7.09 )

AuftaktmaBnahme ist ein groRzlgiger Ausbau des in 2006 angelegten Entlastungsgewassers
in Abt. 2109 B

Detaillierte MalRnahmendarstellung zu MaBnahmenpunkt 5.2.1 :

e Feuerldschteich Abt. 2109 B1
1. Schritt:
GroRzlgiger Ausbau des bereits in 2006 angelegten Gewaéssers im Norden des
Feuerldschteichs. In diesem Zusammenhang auch Entfernen des deponierten Materials aus
der 2006 MaRnahme bzw. Rickbau des Gewasser trennenden ,,Damms* bis auf
Schwellenniveau.
2. Schritt:
Sofern dieses neue Gewésser nachweislich vom Kammmolch besiedelt wird, Restitution
des aktuell noch eine sichtbare Wasserbespannung aufweisenden Teiles des alten
Feuerloschteichs. (Austiefung ca. 0,60 — 100 cm ) . In diesem Zusammenhang auch
Ricknahme des ndérdlichen Schilfgurtels.
3. Schritt:
Verbindung der beiden Gewasser durch Abbau der Schwelle ( Durchfiihrung Herbst /
Winter ).
4. Schritt:
Entlanden des Feuerldschteichs in dstlicher Richtung /Schaffung zusétzlicher
Freiwasserflache:

e Teich GroRe Eirundwiese
Schritt 1:
Restitution des verschilften Ostbereichs. Austiefung 100 — 150 cm
Schritt 2: ( 2-3- Jahre nach Schritt 1)
Restitution des Westteils. Austiefung 100 cm

12



Achtung: Vor Mallnahmenausfiihrung Machtigkeitsanalyse der stauenden Bodenschicht
notwendig
Bei Anschnitt Grundwasser Beteiligung der UWB

5.2.2.Gewahrleistung eines hervorragenden Erhaltungszustandes der Wertstufe A fiir den
LRT 3150 (_eutrophe Seen ..) sowie Gewahrleistung eines giinstigen Erhaltungszusstandes der
Wertstufe B firr die Anhang II- Art Kammmolch in Folge periodischer Gehdlzentnahmen
Ziel: Auflésung von Beschattungen / Reduktion Laubeintrag

NATUREG - MalRnahmencode 04.07.06.

Periodizitat 5j

Feuerldschteich in Abt 2109 B1  Grundmalnahme: Auf den Stock setzen samtlicher randstandiger
Gehdlze inkl. der ,,Inselgehdlze”
Beseitigung der Weidengehdlze in der ostl.
Verlandungszone
FolgemalRnahmen: Rickschnitte Stockausschldge / Gehdlzanflug
im Rahmen der 5j. Periodik
Feuerloschteich Gr.Eirundwiese  GrundmafBnahme: Beseitigen der randstdndigen Gehdlzfront im
Norden und Osten der Teichnanlage
Beseitigen der einzelnen Birken auf dem
stidlichen Dammabschnitt
Folgemalinahmen: Rickschnitte Stockausschlage / Gehdlz im
Rahmen der 5j. Periodik

Renaturierter Bombentrichter ,,Brandschneise”  Beseitigen Gehdlzanflug im Rahmen einer 5j.
Periodik / Entnahme zusétzlicher Birken bei
Bedarf ( Forderung Besonnung )

Renaturierte Bombentrichter ,,Gr.Eirundwiese®  Beseitigen Gehdlzanflug im Rahmen einer 5j.
Periodik/ Gehdlzriickschnitte

Materialanfall: Brennholzverwertung / Schreddern

&" | A

5.2 Gewéhreistunq eines nstiqenrhlunqszustandes der Wertstufe B fur die Anhang 1l
— Art Kammmolch in Folge der Abfischung der Neozoe Misqurnus anguillicaudatus
NATUREG — MaRnahmencode 05.03.

In Frage kommen Elektrobefischung Mitte / Ende September ( Kammmolche sollten bis dahin
das Gewasser verlassen haben ) oder Befischung mit Reusen.
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Die MalRnahme sollte anfanglich an zwei aufeinanderfolgenden Jahren durchgefihrt werden (
dadurch bei Elektrobefischung auch die erhdhte Chance die vorjéhrigen Jungtiere
abzufangen ). Ein weiterer Einsatz sollte dann spatestens nach weiteren 5 Jahren erfolgen

5.3. Malinahmen zur Wiederherstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes von LRT
und Arten bzw. deren Habitate, wenn der Erhaltungszustand aktuell ungunstig ist ( C
nach B) (NATUREG - Malinahmentyp 3)

- Entfallt --

5.4. Malinahmenvorschlage zur Entwicklung von nicht LRT — Flachen zu zusatzlichen
LRT - Flachen oder zur Entwicklung von zuséatzlichen Habitaten, sofern das Potential
des Gebietes dies zulasst oder erwarten lasst ( NATUREG — MalRnahmentyp 5)

bzw.

sonstige aus der NSG - Verordnung resultierende MaRnahmen ( NATUREG —
MaRnahmentyp 6 )

. Wald

5.4.1. Gewahrleistung einer ungestdrten Waldentwicklung in Folge eines dauerhaften
Nutzungsverzichts Ziel: Sicherung wertvoller naturnaher Waldgesellschaften hygrischer
Standorte. Festschreibung erfolgt durch die FE oder bei Anderung des WarB- Status im
Rahmen der naturschutzrechtlichen Kompensation (NATUREG- MaRnahmentyp 6 )
NATUREG -Malinahmencode 02.01.

Waldabt. / Sicherungsmodus primar | Flache
Katastereinheit ha
2109 B1 WarB 7,2
2109 C1 WarB 2,7
2110 D1 WarB 4,6
2110 E1 WarB 0,3
2111 D1 WarB 4,4
2112 B1 WarB 1,4
2117 B1 Nat.rechtl. Kompensation 2,1
Flur 10 Gem.

Neu- Isenbrg. ca.l,1
Flurst. 8/0TF - | Nat.rechtl. Kompensation

13/2

Die MalRnahme dient der Sicherung wertvoller Waldgesellschaften auf Nassstandorten, hier
insbesondere Bruchwalder mit Erle ( Alnus glutinosa), Hangebirke ( Betula pendula ) und
Moorbirke ( Betula pubescens ), Ubergangswalder vom Bruchwald zum Erlen- Eschenwald
( Pruno padi fraxinetum ), bachbegleitender Erlen — Eschenwald ( Stellario —Alnetum
glutinosae) sowie fragmentarische Ausbildungen wechselfeuchter Eichen — Birken-
Mischwalder (Betulo-Quercetum) auf bodensaurem Substrat.
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Sofern ein Sicherungsmodus ,,WarB* aufgehoben wird ist eine Sicherung im Rahmen
der naturschutzrechtlichen Kompensation / Okokontoregelung zu gewéahrleisten.
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5.4.2 Erhalt vorhandener Laubaltholzstrukturen ( Solitdre / Gruppen ) zwecks Sicherung

naturschutzfachlich bedeutender Habitatstrukturen ( Zielgruppen: Fledermause, Spechte,

xylobionte Kéfer ) in Folge eines Nutzungsverzichts i.d.R. in Form der Kompensation

(NATUREG — MalRnahmentyp 6 )

NATUREG - MaRnahmencode 02.04.01.

Waldabt. | Baumart | Kurzbeschreibung Kompen-
sation

2109 A1 | EI Eichengruppe, ca.20-30 Exemplare i.d.R.geringer
Qualitat. Nutzung der qualitativ Guten ( ca. 4-5 ja
Baume ) sofern nicht Habitatbaumcharakter

2112 A1 | EI/BU | Randbdume der Gr. Eirundwiese nein

2112 B2 | BU ca. 15 — 25 starkere Buchen schlechter Qualitat
( Vorwuchscharakter ) vereinzelt bis gedrangt in 2 ja
Gruppen zusammenstehend

2117 Al ca. 10 starkere Buchen schlechter Qualitéat aullerhalb

(nordl. BU des Verkehrssicherungsbereichs am Rand zu Abt ja

Exklave ) 2117A2

2117 A1 | BU/EI |1 Baumgruppe am westl. Abteilungsrand ( Ei und BU
geringer Qualitaten ) 2 Baumgruppen BU um Ja
Schwarzspechthdhlenzentren, Einzelbdume mit
Hohlenstrukturen

Laubaltholzstrukturen stellen im FFH — und Naturschutzgebiet ,,Bruch von Gravenbruch* auf
Grund der ungunstigen Altersklassenaufteilung der Waldbestande ( Schwerpunkt der

Bestande in der 2.-3. Altersklasse, lediglich fiir die Baumart Kiefer sind Bestande mit einem
Alter > 100j. erwédhnenswert ) einen naturschutzfachlichen Minimumfaktor dar.
Die in oben genannter Tabelle aufgelisteten Objekte rekrutieren sich aus i.d.R. wirtschaftlich




minderwertigen Baumindividuen ( starkastig, beulig, zwieselschaftig 0.a. )

Fur die Abt. 2117 Al und 2110 A3 wére zu uberprufen und festzulegen in wie fern man die
vorhandenen Buchen mit Schwarzspechthéhlen in nutzungsfreie Gruppen einbinden kann.
Siehe hierzu auch Hinweise zur naturschutzrechtlichen Kompensation im Wald Thema: Arten
— und Biotopschutz

5.4.3. Gewahrleistung natlrlicher Entwicklungsprozesse frither Gehdlz — und
Wiederbewaldungsstadien ( NATUREG — MaRnahmentyp 6 )
NATUREG - MalRnahmenode 15.01.01.

Gem. Neu Isenburg Flur 8 Flurst. 5/2 - 18/0 jew. TF
Flur 10  Flurst. 1/0- 2/0 jew. TF; 5/0-7/0 jew. TF

Il. Grunland und sonstige Biotopkomplexe

5.4.4. Sicherung wertvoller Griinlandgesellschaften in Folge einer zumindest einschiirigen

jahrlichen Mahdnutzung mit Verwertung des Materials . Mahdzeitpunkt ab 15.6.
( NATUREG — MaRnahmentyp 6 )
NATUREG - MafRnahmencode 01.02.01.06.
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Gem. Neu- Isenburg Flur 8 Flurst. 2 -22 ,,Gr. Eirundwiese*
Flurst. 23/1 -23/4 ,.KI. Eirundwiese*

Flur 10 Flurst. 1/0 -3/0 jew.TF ,,Fatzenwiese*

Im Rahmen der Mahdnutzungsregelung fur den Bereich der Gr. Eirundwiese ist nach
Madglichkeit das Belassen eines Brachestreifens als Regenerations — und Riickzugsflache
anzustreben. Dieser Streifen sollte nicht stationdr, sondern in Form eines ,,Wanderstreifens*
jahrlich an anderer Stelle belassen werden. Da eine vertragliche Fixierung in den laufenden
HIAP — Vertrag nicht eingebaut werden kann, ( Erstabschluss nach Ablauf des bestehenden
Vertrages moglich), sollte bis dahin eine ,,Freiwilligkeitslosung®“ angestrebt werden.

Die auf diesem Wege zu fordernden Zielarten waren: Carex lasiocarpa ( Fadensegge ),
Mecostethus grossus ( Sumpfschrecke ) und Rana dalmatina ( Springfrosch ).

Der jeweilige Altgrasstreifen sollte eine Mindestgrélie von ca. 0,3 ha aufweisen

5.4.5. Sicherung einer dauerhaften Grinlandnutzung im Kontaktbereich zu Wald — und
sonstigen Gehdlzrandern in Folge periodischer Rickschnitt- und Aufastungsmafnahmen.
Periodizitat 5j. bzw. bei Bedarf (NATUREG — MaRnahmentyp 6 )

NATUREG - MalRnahmencode 12.01.03.01.

Gem. Neu — Isenburg  Flur 8 ,,Gr.und KI. Eirundwiese*
Flur 10  Flurst. 1/0- 3/0 jew.TF Bereich ,,Fatzenwiese*
Flur 10  Flurst. 7/0 - 8/0
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5.4.6. Aufwertung diverser Biotopstrukturen durch Gehdlzrodungen ( NATUREG —

Malnahmentyp 6 )

NATUREG - MalRnahmencode 12.01.02.06.

Gem. Neu- Isenburg Flur 10  Flurst. 2/0-8/0

Konkrete MaRnahmenziele:

1.

Forderung und Sicherung eines GroRRseggenrieds in Folge der Rodung von solitéren
Roterlen( Alnus glutinosa ) und sonstiger naturverjingter Baumheister
Betrifft Flurst. 7/0 und 8/0

. Offnen eines ca.30m breiten Verbindungskorridors zwischen GroBRseggenried und

und vorgelagerter Wirtschaftswiese
Betrifft Flurst. 4/0 — 6/0 jew. TF

. Entfernen der Fichten ( Picea abies ) und weiterer Koniferen im Bereich der Gartenanlage

bzw. im Kontaktbereich zu der bewirtschafteten Wiesenflache, ebenso Entfernen von
sonstigen Ziergehdlzen

Betrifft. Flurst. 2/0 - 5/0

Folgenutzung der geholz- und staudenbereinigten Flachen: Uberlassen der nat. Sukzession
( Ausnahme: Neuanlage einer Timpelanlage, siehe auch Malinahme 5.4.9.

. Beseitigen von Geholzgruppen im Bereich des ehemaligen Grundstucks ,, Staute* nddl. der

Fatzenwiese zwecks Erweiterung der Mahwiesenflache
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5.4.7. Sicherung eines GroRseggenrieds bzw. des Verbindungskorridors in Folge einer
periodischen Geholzbeseitigung Periodizitdt 5. ( NATUREG — MaRnahmentyp 6 )
NATUREG - MalRnahmencode 01.09.01.03.

Der Pflegeoption ,,periodische Mulchmahd* stehen pflanzensoziologische Unwagbarkeiten
entgegen ( Beflirchtung der Ausbildung nitrophiler Fluren ), die zum Zeitpunkt der
Planerstellung nicht abschlieRend geklart werden konnten. Sollten sich jedoch diese
Bedenken als nicht Stichhaltig erweisen, kann diese Manahme auch tber eine periodische
Mulchmahd abgedeckt werden.

Sofern eine jahrliche Mahdnutzung des ,,Verbindungskorridors® zu ermdglichen waére sollte
diese einer periodischen Geholzbeseitigung (Mulchmahd) vorgezogen werden.

5.4.8. Renaturierung des Luderbachs im Bereich des ehemals als Wohngeldnde genutzten
Grundstiicks ,,Scheich* ( NATUREG — MaRnahmentyp 6 )
NATUREG - MalRnahmencode 04.04.05.

Gem. Neu - Isenburg Flur 10 Flurst. 4/0 und 5/0
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Eine Umsetzung sollte nach Mdglichkeit im Rahmen der wasserrechtlichen Foérderung
geschehen. Malinahmentréger ware in diesem Falle der Grundeigenttimer der Bachparzelle

die Stadt Neu — Isenburg.

Im Falle einer Anerkennung lage die mogliche Forderhohe bei 65 — 85 % der anfallenden
Kosten, die restlichen Aufwendungen kénnten in voller Hohe in Okopunkte angerechnet

werden. Mindestvolumen z.Zt. 5.000,-€ soll aber nach Informationen der OWB auf 2.000.-€

abgesenkt werden.

Die MalRnahme deckt folgenden Renaturierungsumfang ab:
Renaturierung des Bachbettes, hier Riickbau der Bacheinfassung

Entfernen einer Briicke
Entfernen Einzdunung

auefremder Vegetationen

_I_ffg.-—" T AL

R

5.4.9. Anlage eines ,, Amphibientiimpels* im Auebereich des Luderbachs (NATUREG —

MaRnahmentyp 6 )

NATUREG - MaRnahmencode 11.06.01.02.

Gem. Neu - Isenburg Flur 10 Flurst. 4/0

Renaturierung eines bachbegleitenden Korridors von jew. 5m Breite, hier: Entfernung

Die Tumpelanlage dient als Entlastungsewasser im Hinblick auf den traditionellen Laichplatz

,Mullerwiese* sudl. der L 3117.

Die Anlage soll im Zuge der Ziergartenrenaturierung angelegt werden
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5.4.10. Beseitigen eines Wohnhauses sowie diverser Nebengebdude ( NATUREG -
MaRnahmentyp 6 )

NATUREG - MalRnahmencode 12.04.

Gem. Neu - Isenburg Flur 10 Flurst. 4/0 und 5/0

5.4.11 Kontrolle und Ergdnzung der Beschilderung ( NATUREG —MaRnahmentyp 6 )
NATUREG — MaRRnahmencode 14.
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6. Report aus dem Planungsjournal

Typ der
Mafnah

me

Mafnah
me Code

16.02.

16.04 .

04.04.

04.07.06.

05.03.

02.01.

02.04.01.

01.02.01.
06.

MafRnahme

Ist-
Nachste Nachste  Grund- Kosten Koste

Ziel der MaRnahme Durchfithru Durchfilhru maRnah

GroRe

Ordnungsgemalie
Forstwirtschaft

Sonstige

Gewasserrenaturie
rung

Geholzentfernung
am Gewasserrand

Beseitigung /
Reduzierung
bestimmter
Fischarten

Rucknahme der
Nutzung des
Waldes

Altholzanteile
belassen

Mahd mit
besonderen
Vorgaben
(Terminvorgabe,
hoher Schnitt,
aefrorener Boden.

gesamt n
Soll gesa
mt

Soll

ng Periode ng Jahr me

langfristige
Erhéhung des
Laubholzanteils.
Forderung
naturnaher
Waldgesellschaften

2011 ja 56,00 0,00

Ausubung einer
abwasserwirtschaftli
chen Nutzung

99 2011 ja 0,00 0,00 0,00

Gewahrleistung
eines
hervorragenden
Erhaltungszustande
s Wertstufe A fir
den LRT 3150 (
eutrophe Seen.. ),
Gewahrleistung
eines gunstigen
Erhaltungszustande
s Wertstufe B fur die
lokale
Kammmolchpopulati
on

5.000,| 100.000,

2011 00 00

nein 0,00

Aufldsung von
Beschattungen /
Reduktion
Laubeintrag als
Beitrag zur
Gewabhrleistung
eines
hervorragenden
Erhaltungszustande
s der Wertstufe A fur
den LRT 3150 (
eutrophe Seen..)
sowie eines
gunstigen
Erhaltungszustande
s der Wertstufe B fir
Kammmolchpopul.

10-12 2011 ja 550,00 5.500,00 0,00

Gewahrleistung
eines gunstigen
Erhaltungszustande
s Wertstufe B fir die
lokale Population
des Kammmolchs

10 2012 500,00 0,00, 0,00

Gewahrleistung
einer ungestorten
Waldentwicklung
zwecks Sicherung
naturnaher
Waldgesellschaften
hygrischer Standorte

99 2011 ja 23,10 0,00 0,00

Sicherung von
Habitatstrukturen fur
die Zielgruppen
Fledermause,
Spechte, xylobionte
Kéafer

99 2011 2,50 0,00/ 0,00

Sicherung wertvoller
Grunlandgesellschaf
ten

06 2011 ja 7,25 0,00 0,00
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6 12.01.03.
01.

6 12.01.02.
06.

6 15.01.01.

6 01.09.01.
03.

6 04.04.05.

6 11.06.01.
02.

6 12.04.

6 14.

vom 06.08.2010

Rotationsmahd,
belassen von
Saumstreifen)

Heckenschnitt

Flachige
Entbuschung

Unbegrenzte
Sukzession

Mulchen (Mahd mit
Mulchgerat)

Rucknahme von
Gewasserausbaute
n

Anlage von
temporéren
Gewassern

Beseitigung /
Ruckbau stérender
Elemente

Offentlichkeitsarbei
t
(Infoveranstaltunge
n und Tafeln,
Schulungen)

(c) Gtools.net 2001-2009

7. Literatur

Sicherung der

Mahdnutzung 10-12

Aufwertung von
Biotopstrukturen,
Sicherung
GroRRseggenried

07-12

Entwicklung von
Auen - und
Bruchwaldgesellsch
aften

99

Forderung
Staudenfluren
nasser Standorte
(auch
GroRRseggenried) /
Unterbinden von
Geholzsukzessionen

10-12

Renaturierung des
Luderbachs im
Bereich des
Grundstiickes
"Scheich"

Forderung der
lokalen
Amphibienfauna,
insbes. Entlastung
des
Laichablageplatzes
"Mullerwiese"

07-12

10-12

Wiederherstellung
einer naturnahen 99
Auenlandschaft

Information der
Offentlichkeit

2014

2011

2011

2013

2011

2013

2011

2011

ja

ja

ja

ja

ja

2.200,

00 2.200,00

0,40 4.000,00

1,00 0,00

0,30 150,00

0,00 0,00

400,00 6.000,00

5,00 0,00

1,00 80,00

e Grunddatenerfassung ftr Monitoring und Management des FFH —
Gebietes 5918-304 ,, NSG Bruch von Gravenbruch*
bio-plan Dr. Gerd Rausch / November 2005

e Verordnung Uber das Naturschutzgebiet ,, Bruch von Gravenbruch* vom
24.4.2008

e Hydrogeologische Untersuchungen und Entwésserungskonzept fur
geplante ErschlieBung ,,Wohnpark Gravenbruch* in Neu — Isenburg
Umweltplanung Bullermann Schneble GmbH / Februar 2003

e ,.Die Gravenbruchwiese und ihre Umgebung: Zur Flora und Vegetation
eines bei Neu-Isenburg geplanten Naturschutzgebietes*

TH Darmstadt, Fachbereich Biologie, Margita Krause 1981/82

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00
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8. NATUREG - Themenkarte ,,MalRnahmen*

‘ NATUREG-Karte

Wortstufe &

Werisiufe B

Wartstufa C

Quelle je nach Darstellungsmodus:
Land Hessen, Naturschutzregister nach § 55 Hessisches Naturschutzgesetz i.d.F. v. 4.12.2006 beim
Regierungspréasidium Darmstadt
Geobasisdaten:
- Amtliche Liegenschaftskarte, mit Genehmigung der Hessischen Verwaltung fir Bodenmanagement
und Geoinformation (HVBG)
- ATKIS® Digitales Orthophoto 5 (DOP5), mit Genehmigung der Hessischen Verwaltung fir
Bodenmanagement und

Geoinformation (HVBG)
- Topographische Karte 1:25000 (TK25), mit Genehmigung der Hessischen Verwaltung fur
Bodenmanagement und

Geoinformation (HLBG); 2010

MaRnahmenlegende:

Mahd mit besonderen Vorgaben (Terminvorgabe, hoher Schnitt, gefrorener Boden,
Rotationsmahd, belassen von Saumstreifen)

Mahd mit besonderen Vorgaben (Terminvorgabe, hoher Schnitt, gefrorener Boden,
Rotationsmahd, belassen von Saumstreifen)
Heckenschnitt

Mulchen (Mahd mit Mulchgerat)
Flachige Entbuschung

© DAS-

B Rucknahme der Nutzung des Waldes Computer,
Bremen

2001-2009

B Altholzanteile belassen [NATUREG]
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Rucknahme von Gewasserausbauten

B Gewssserrenaturierung
Beseitigung / Reduzierung bestimmter Fischarten

Gehdlzentfernung am Gewésserrand

Anlage von temporaren Gewassern
Flachige Entbuschung
Beseitigung / Ruckbau stérender Elemente

Flachige Entbuschung

Heckenschnitt

l Beseitigung / Ruckbau stérender Elemente

l Beseitigung / Ruckbau stérender Elemente
Unbegrenzte Sukzession

l Unbegrenzte Sukzession

. OrdnungsgemaRe Forstwirtschaft

B sonstige
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