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KURZINFORMATION ZUM GEBIET

-Ergebnisse der Grunddatenerhebung-

Titel Grunddatenerfassung zum FFH-Gebiet ,Seulingswald®

Ziel der Untersuchung Erhebung des Ausgangszustands zur Umsetzung der Berichts-
pflicht gemaR Art. 17 der FFH-Richtlinie der EU

Land Hessen

Landkreis Hersfeld-Rotenburg

Lage Norddstlich Bad Hersfeld bis westlich Wildeck beidseits der BAB
A4

Grole 2315,29 ha

FFH-Lebensraumtypen 9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo Fagetum)

*91EO0 Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus exelsior (Al-
n-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

FFH-Anhang Il — Arten Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteini)
Grol3es Mausohr (Myotis myotis)

Naturraum D47: Osthessisches Bergland, Vogelsberg und Rhon

Hohe tber NN: 270 bis 448m tiber NN

Geologie Mittlerer Buntsandstein

Auftraggeber Regierungsprasidium Kassel

Auftragnehmer BOF — Buro fur angewandte Okologie und Forstplanung
Bearbeitung FAss W. Herzog, Dipl. L. Okolog. M. Finke, Dipl. Ing. A. Giide,

Dipl. Geogr. K. Klages,

GIS:
M.A. S. Bége, Dipl. Ing. M. Frendeborg

Bearbeitungszeitraum Mai 2006 bis November 2006
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Aufgabenstellung Grunddatenerfassung Gebiet 5025-303 ,Seulingswald*

1. AUFGABENSTELLUNG

Mit der Richtlinie 92/43/[EWG (DER RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN 1992) zur Er-
haltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie) wurde in Verbindung mit der Vogelschutzrichtlinie ein gesetzlicher
Rahmen zum Schutz des europaischen Naturerbes mit dem Ziel eines européischen
Schutzgebietssystems (,NATURA 2000%) geschaffen. Zu diesem Zweck haben die Mitglied-
staaten der Europdaischen Gemeinschaft Gebiete an die EU-Kommission zu melden, die den
Anforderungen der o. g. Richtlinie entsprechen.

In den gemeldeten FFH-Gebieten wird eine Grunddatenerfassung durchgefiihrt mit dem Ziel
der Erfassung und Beschreibung der FFH-Lebensraumtypen (Ist-Zustand) hinsichtlich ihrer
Artenausstattung und Habitatstrukturen sowie vorhandener Beeintrachtigungen. Des Weite-
ren werden in der Regel die Populationsgrol3e, Habitatstrukturen und Beeintrachtigungen der
FFH-Anhang lI-Arten ermittelt.

Dartber hinaus erfolgt eine Bewertung der gefundenen Lebensraumtypen und Anhangsar-
ten. Auf Grundlage der Erfassungsergebnisse werden von Seiten der zustandigen Natur-
schutzbehérde die landesweit standardisierten Erhaltungsziele festgelegt. Die Maflihahmen-
vorschlage zur Erreichung der Erhaltungsziele und einer dariiber hinausgehenden positiven
Entwicklung werden dann von den Gutachtern erarbeitet.

Damit ist die Grunddatenerfassung mit nachfolgender Bewertung der Lebensraumtypen und
Anhang lI-Arten die Grundlage fur die Erhaltungsziele in der landesweiten VO zu den FFH-
Gebieten und zur Uberarbeitung der Standarddatenbégen. Weiterhin sind die gewonnenen
Daten sowie das Einrichten der Monitoring-Flachen Voraussetzung fur

e die Beurteilung der weiteren Entwicklung,

« die Prufung, ob die Erhaltungs- und Entwicklungsziele erreicht wurden bzw. ob eine Ver-
schlechterung der LRT oder Arten eingetreten ist,

« die Erfullung der Berichtspflicht nach der FFH-Richtlinie.

Die Grunddatenerfassung ist des Weiteren Grundlage fur den zu einem spéateren Zeitpunkt
aufzustellenden Managementplan nach Art. 6 Abs. 1 FFH-Richtlinie.

Faunistische Erfassungen fanden im Rahmen der Grunddatenfassung fir das FFH-Gebiet
5025-303 ,Seulingswald“ auftragsgemalfd nicht statt. Fur die Grunddatenerhebung werden
die Ergebnisse bezlglich wertgebender Arten der faunistischen Sonderuntersuchungen zum
Ausbau der A 4 Abschnitt Friedewald und Wildeck sowie zur FFH-Vertraglichkeitsprifung
,Seulingswald“ (BOF 2006a) iibernommen.

Das gemeldete FFH-Gebiet ,, Seulingswald” besitzt eine Gesamtflache von 2.315,29 ha und
liegt innerhalb des gleichnamigen Landschaftsschutzgebietes ,Seulingswald®.

6 Stand: April 2007 BOF



Grunddatenerfassung Gebiet 5025-303 ,Seulingswald” Einfihrung in das Untersuchungsgebiet

2. EINFUHRUNG IN DAS UNTERSUCHUNGSGEBIET

2.1 GEORGRAFISCHE LAGE, KLIMA, ENTSTEHUNG DES GEBIETES

Geografische Lage

Das Gebiet befindet sich in Osthessen im Landkreis Hersfeld-Rotenburg zwischen Bebra,
Heringen und Bad Hersfeld und besteht aus drei raumlich getrennten Teilflachen. Die grof3te
Teilflache liegt nordlich der BAB A 4 und wird durch die Trasse der Autobahn von der sidlich
gelegenen Teilflache abgegrenzt. Die dritte Teilflache liegt zwischen Meckbach und Rons-
hausen und nimmt den geringsten Flachenanteil ein. Der Seulingswald ist das zweitgrofte
zusammenhangende Waldgebiet in Hessen.

Das Untersuchungsgebiet ist der kontinentalen biogeographischen Region und der natur-
raumlichen Obereinheit ,Osthessisches Bergland, Vogelsberg und Rhon* (D47) (vgl. Ssy-
MANK et al. 1998) zuzurechnen. Nach KLAUSING (1988) liegt es im suddstlichen Teil der na-
turraumlichen Einheit ,Fulda-Werra-Bergland” (357) und gehdrt dort zur Untereinheit ,Seu-
lingswald“ (357.20). Die Untereinheit ist durch den dort anstehenden Buntsandstein gepragt
und in den hoheren Lagen, in denen das FFH Gebiet liegt sowie auf den stéarker geneigten
Bereichen Uberwiegend bewaldet. Das hiigelige Relief des FFH-Gebietes weist Hohen von
ca. 320 bis 480 m 0. NN auf. Das Gebiet weist ebene Plateaulagen aber auch Bereiche mit
15%20°Hangneigung und damit sehr stark geneigte T eilflachen auf..

Nach DIEDERICH et al. (1991) liegt das Gebiet in der hydrogeologischen Grol3einheit ,Ost-
hessisches Buntsandstein-Gebiet* und dort in der Teileinheit ,Werra-Kali-Gebiet* und wird
gepragt durch die méchtigen, meist mittel- bis grobkérnigen Sandsteine des Mittleren Bunt-
sandsteins mit guter Durchlassigkeit.

Klima

Das FFH-Gebiet liegt im Ubergangsbereich zwischen ozeanisch und subkontinental geprag-
ten Klimazonen. Es zdhlt zum Klimaraum ,Westliches Mitteldeutschland“ und darin zu dem
Klimabezirk ,Nordhessisches Bergland“. Das o6stliche ,Nordhessische Bergland® zeichnet
sich durch ein mildes, sommerwarmes Klima mit relativ geringen Niederschlagen aus. Die
vorherrschende Windrichtung ist Stidwest bis West.

Die folgenden Angaben stammen aus dem Umweltatlas Hessen (HLFU 1999).

Temperaturen

Mittlere Tagesmitteltemperatur Januar -1,9 bis 0°C
Mittlere Tagesmitteltemperatur Juli 15,1 bis 17°C
Mittlere Tagesmitteltemperatur Jahr 7,1 bis 9T

BOF Stand: April 2007 7
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Niederschlag

Mittlere Niederschlagshéhe Januar 41 bis 70 mm
Mittlere Niederschlagshohe Juli 61 bis 80 mm
Mittlere Niederschlagshéhe Jahr 600 bis 800 mm

Entstehung des Gebietes

Die historischen Karten aus dem Jahr 1858 (Kurfustenthum Hessen — Niveaukarte auf 112
Blattern) gibt fir das gesamte Gebiet eine Bewaldung mit Laub- und kleinflachig auch Na-
delholz an. Auch heute noch ist der Bereich des gemeldeten FFH-Gebietes durch forstwirt-
schaftlich genutzten Hochwald gepragt.

Eine Ubersichtskarte des FFH-Gebietes befindet sich im Anhang.

2.2 AUSSAGEN DER FFH-GEBIETSMELDUNG UND BEDEUTUNG DES UN-
TERSUCHUNGSGEBIETES

2.2.1 Aussagen der FFH-Gebietsmeldung

Beim Seulingswald handelt es sich um einen der wenigen im Naturraum vorhandenen grof3-
flachig ausgepragten und relativ zusammenhéngenden Waldkomplexe. Neben diesen Tatsa-
chen basiert die Gebietsmeldung auf dem ausgedehnten Vorkommen des Lebensraumtyps
Hainsimsen-Buchenwald (LRT 9110).

Die Daten des im Juni 2003 erschienenen und im Juli 2004 ge&nderten Standarddatenbo-
gens werden im Folgenden den Ergebnissen der aktuellen Grunddatenerfassung gegentuber
gestellt.

Tab. 2-1: Vergleich Aussagen Standarddatenbogen und Ergebnisse aktueller Grunddatener-
fassung: Lebensraumtypen

Aussagen Stan- | Ergebnisse Grunddatenerfassung
LRT darddatenbogen | 2006"
Flachengrol3en
Gesamtflache Gesamt- differenziert nach Erhal-
LRT flache LRT |tungszustand
9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzu- |1.312 ha 1284,8 ha |B:1146,4 ha
lo-Fagetum) C: 138,39 ha
*91EO0 Auenwalder mit Alnus glutinosa |- 4,97 ha B: 0 ha
und Fraxinus exelsior (Alno-Padion, C: 4,97 ha
Alnion incanae, Salicion albae)

! Fur 9110 wird aktuell Erhaltungszustand A nur fir Flachen vergeben, die nach HB erfasst wurden
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Grunddatenerfassung Gebiet 5025-303 ,Seulingswald”

Einfihrung in das Untersuchungsgebiet

Im Rahmen der Grunddatenerfassung 2006 ist der nicht im Standarddatenbogen aufgefiihrte
LRT *91EO ,Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior* erfasst worden, der
kleinflachig im Gebiet vorkommt.

Tab. 2-2:

Vergleich Standarddatenbogen und Ergebnis

Einflisse Nutzung und Anhang I-Arten

se aktueller Grunddatenerfassung:

Einflisse, Nutzung, Arten

A

ussage Standarddatenboge n

Ergebnisse Grunddatenerfas-
sung 2006

Flachenbelastung/-Einfluss

Geringe Belastung durch forst-
wirtschaftliche Nutzung
Geringe Belastung durch Ver-
kehrswege und —anlagen
Geringe Belastungen durch
Energieversorgungsleitungen

Nadelholzaufforstung
Zerschneidung durch Verkehrs-
wege

Ausbau Verkehrswege
Larmbelastung durch Verkehr
Atmogene Schadstoffeintrage im
Bereich der Autobahn
Waldumwandlung

Intensive Forstwirtschaft

Hohe Wildbesténde

PflegemalRinahmen/Plane

Kein Pflegeplan vorhanden

Arten nach Anhangen
FFH/Vogelschutzrichtlinie

Bechsteinfledermaus (Myotis
bechsteini)

Grol3es Mausohr (Myotis myotis)
Grol3er Abendsegler (Nyctalus
noctula)

nachrichtlich

RauhfuBkauz (Aegolius fune-
reus)

Schwarzstorch (Ciconia nigra)
Kolkrabe (Corvus corax)
Baumfalke (Falco subbuteo)
Sperlingskauz (Glaucidium
passerinum)

Waldschnepfe (Scolopax rusti-
cola)

Wildkatze (Felis silvestris)

Vorkommen bestatigt:
Bechsteinfledermaus (Myotis
bechsteini)

Grol3es Mausohr (Myotis myotis)
Grol3er Abendsegler (Nyctalus
noctula)

Vorkommen vermutet:
Kammmolch (Triturus cristatus)

nachrichtlich VS-RL-Arten
Rauhful3kauz (Aegolius fune-
reus)

Schwarzstorch (Ciconia nigra)
Kolkrabe (Corvus corax)
Sperlingskauz (Glaucidium pas-
serinum)

Waldschnepfe (Scolopax rustico-
la)

Rotmilan (Milvus milvus)
Grauspecht (Picus canus)
Schwarzspecht (Dryocopus mar-
tius)

FEH-Anhang IV-Arten:
Wildkatze (Felis silvestris)
Kleine Bartfledermaus (Myotis
mystacinus)
Fransenfledermaus (Myotis nat-
tereri)

Kleiner Abendsegler (Nyctalus
leisleri)

Zwergfledermaus (Pipistrellus
pipistrellus)

Braunes Langohr (Plecotus auri-
tus)
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Einflisse, Nutzung, Arten Aussage Standarddatenboge  n | Ergebnisse Grunddatenerfas-
sung 2006

Zweifarbfledermaus (Vespertilio
murinus)

Nicht nachgewiesen:
Baumfalke (Falco subbuteo)

Weitere Arten - Einige Arten der Roten Liste (s.
Kap. 4.2ff)

2.2.2 Bedeutung des Gebietes

Bedeutung nach Standarddatenbogen

Hier wird die Bedeutung entsprechend den Angaben im Standarddatenbogen vom Juli 2004
wiedergegeben.

Charakteristisch fur dieses Gebiet ist, dass es sich um einen der wenigen relativ zusammen-
hangenden Waldkomplexe im Naturraum mit gro3flachigem Vorkommen des LRT 9110
Hainsimsen-Buchenwald handelt. Der Seulingswald ist ein typisches submontanes Hainsim-
sen-Buchenwaldgebiet mit zum Teil flachiger Verjingung, eingestreuten, teilweise offenen
Wiesentalbereichen und daher nach SDB schutzwiirdig.

Bedeutung nach Grunddatenerhebung 2006

Die Grunddatenerhebung im FFH-Gebiet ,Seulingswald hat das Vorkommen von zwei Le-
bensraumtypen ergeben. Neben dem bereits im Standarddatenbogen genannten Hainsim-
sen-Buchenwald (9110) konnte der eher kleinflachig vorkommenden Lebensraumtyp Auen-
walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (*91E0) nachgewiesen werden.

Eine hohe Bedeutung hat der Seulingswald aufgrund des grof3flachig und zusammenhan-
gend ausgebildeten sowie reich strukturierten Waldkomplexes, durchsetzt mit allen Baum-
Altersstufen,. Die reifen Waldbestdnde haben eine wichtige Funktion als Lebensraum fir vie-
le an Altholzbestédnde gebundene Vogelarten. Weiterhin sind die grof3flachig ausgebildeten
Waldbestande flir andere Tierarten wie die Wildkatze (Felis silvestris) von besonderer Be-
deutung.

Hervorzuheben ist, dass neben den zwei FFH-Anhang lI-Arten Bechsteinfledermaus (Myotis
bechsteini) und GroRRes Mausohr (Myotis myotis) noch sieben andere Fledermausarten des
Anhanges IV FFH-RL bei den faunistischen Untersuchungen zum BAB A 4 Ausbau mit De-
tektor nachgewiesen werden konnten.. Fir die Bechsteinfledermaus und das Grol3e Maus-
ohr hat das Gebiet eine Bedeutung als Jagdhabitat.

Es wird angenommen, dass zumindest die norddstlichen Waldflachen eine Funktion als Win-
terlebensraum fur den Kammmolch (Triturus cristatus) besitzen, da die Art in den Gewassern
aulRerhalb des FFH-Gebietes vorkommen soll (vgl. Kap. 4.1.3).
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3. FFH-LEBENSRAUMTYPEN (LRT)

Methodik

Die einzelnen Lebensraumtypen wurden geman Leitfaden kartiert. Bei dem LRT *91EO wur-
den Vegetationsaufnahmen erstellt. Dabei wurden Geholze ab einer Hohe von 50 cm zur
Strauchschicht gerechnet. Bei dem LRT 9110 werden im Rahmen der GDE grundsatzlich
keine pflanzensoziologischen Erfassungen der Krautschicht durchgefihrt.

Da in der Datenbank nur Charakter-, aber keine Differentialarten eingegeben werden kon-
nen, diese aber zur synsystematischen Kennzeichnung einer Gesellschaft ebenfalls wichtig
sind, wurden diese in der Datenbank in den Rang einer Kennart erhoben. Dies betrifft im vor-
liegenden Fall die Festlegung spezifischer Artengruppen fir den LRT *91EOQ zur Festsetzung
von Schwellenwerten.

3.1 HAINSIMSEN-BUCHENWALD (LRT 9110)

Abweichend vom Normalfall wurden im FFH-Gebiet ,Seulingswald“ die Flachen des LRT
9110 nicht Uber die Auswertung der Forsteinrichtungsunterlagen, sondern im Rahmen der
GDE im Gelande erfasst. Damit ist im vorliegenden Fall gewéahrleistet, dass keine Abwei-
chungen zwischen Biotoptypengrenzen und LRT-Flachen auftreten. Der LRT 9110 wurde im
Gelande unter Zugrundelegung der Kriterien von Hessen Forst FENA (Schulungsprotokoll
vom 05.07.2006, S. 33ff) kartiert. Im FFH-Gebiet ,Seulingswald* kommen die Bestande des
Hainsimsen-Buchenwaldes gleichmaRig verteilt auf rund 55 % der Flache vor.

3.1.1 Vegetation

Der Biotoptyp umfasst krautschichtarme bis krautschichtfreie Bestdande des Hainsimsen-
Buchenwaldes (Luzulo-Fagetum), daneben aber auch Bestdnde mit Naturverjiingung und ei-
ner mehr oder minder stark ausgepragten Krautschicht. Unabhangig von dem Deckungsgrad
der Krautschicht handelt es sich in der Regel um arten- und strukturarme, haufig hallenartig
entwickelte Waldbestande auf méaRig frischen bis mafig trockenen, nahrstoff- und basenar-
men Standorten. Als Wuchsklassen dominieren mittlere bis starke Baumhdlzer (> 30 cm
BHD). Die Baumschicht der im Gebiet angetroffenen Bestande wird von der Rotbuche (Fa-
gus sylvatica) bestimmt, der in geringeren Anteilen auch Stiel- und Traubeneiche (Quercus
robur, Quercus petraea) beigemischt sind. Ortlich wurden auch die Wald-Kiefer (Pinus syl-
vestris) und die Gemeine Fichte (Picea abies) forstlich eingebracht. Eine Strauchschicht fehlt
in der Regel..

Die Krautschicht entspricht der typischen Zusammensetzung von buchendominierten Be-
standen auf Buntsandstein. In den Baumholzern kommt ein Zwischen- bzw. Unterstand mit
nur geringer Deckung vor. Die Bodenvegetation weist je nach Kronenschluss unterschiedli-
che, in der Regel unter 30 % Flachenanteil liegende Deckung auf..
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Das Luzulo-Fagetum ist eine einfach strukturierte Gesellschaft mit der Weilden Hainsimse
(Luzula luzoloides) als einziger Charakterart der Assoziation (DIERSCHKE 1985).

Die typischen und im Untersuchungsgebiet weit verbreiteten Arten sind:

WeilRe Hainsimse (Luzula luzuloides) als Charakterart des Luzulo-Fagetum bzw. der des Fa-
gion, daneben Sauerklee (Oxalis acetosella) und Dornfarn (Dryopteris carthusiana) als Be-
gleiter.

Am Bestandesrand, an Oberhangen und auf etwas exponierteren Stellen kommt es stellen-
weise zu flachigem Vorkommen der Drahtschmiele (Avenella flexuosa). Bereiche mit Ver-
dichtung oder oberflachennaher Staunasse werden durch Winkel-Segge (Carex remota) an-
gezeigt, in betont frischen und frischen Bestandespartien kommt dartber hinaus der Eichen-
farn (Gymnocarpium dryopteris) und der Frauenfarn (Athyrium filix-femina) vor. In Licht-
schachten oder teilweise in verlichteten Bestidnden dominiert das Land-Reitgras (Cala-
magrostis epigejos), daneben kommt dort auch der Rote Fingerhut (Digitalis purpurea) vor.
Typisch auf frischen Hanglagen ist weiterhin das Auftreten von Wald-Reitgras (Cala-
magrostis arundinacea).

3.1.2 Fauna

Auftragsgemald wurden faunistische Untersuchungen fur diesen LRT nicht durchgefiihrt. Im
Rahmen der Untersuchungen fir die FFH-Vertraglichkeitsprifung und der UVS zum Ausbau
der A 4 konnten diesem LRT Vorkommen von typischen und charakteristischen Tierarten
zugeordnet werden. Ausfilhrungen hierzu sind in Kap. 4.1ff enthalten und nicht an dieser
Stelle dargestellt, da die Fauna in der Regel bei diesem LRT nicht mit untersucht wird und
keine Relevanz fur die Herleitung des Erhaltungszustandes besitzt.

3.1.3 Habitatstrukturen

Auf Teilen der Flache kommen zweischichtige Bestdnde vor. Dabei handelt es sich um
Jungwuchs mit Oberstand.

In den mittelalten bis alten Bestanden gibt es viele Altbuchen, die auch pradestiniert fir das
Vorkommen von Hohlen sind, sofern sie nicht genutzt werden.

Totholz kommt in einigen Bestanden sowohl liegend als auch stehend vor. Bei dem stehen-
den Totholz sind Hohlen vermehrt zu beobachten (s. Fotodokumentation).
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3.14 Nutzung und Bewirtschaftung

Die Waélder unterliegen einer geregelten forstlichen Bewirtschaftung und dienen der Holzpro-
duktion.

3.1.5 Beeintrachtigungen und Stérungen

Als wesentliche Gefahrdungsfaktoren, die zum Teil lokal auftreten, sind zu nennen

— Nadelholzreinbestande,

— Nadelholzaufforstung/-anpflanzung, Voranbau von Douglasien, Naturverjingung
von Fichte

— Nabhrstoffeintrag,

— atmogene Schadstoffeintrdge entlang der Autobahn,

— Zerschneidung durch Verkehrswege sowie Flachenbeanspruchung durch Aus-
bauplanung,

— Entnahme 6kologischer wertvoller Bdume,

— hohe Wildbestande.

3.1.6 Bewertung des Erhaltungszustandes des LRT

Die Bestande wurden entsprechend der Vereinbarung zwischen Hessen Forst und HDLGN
aus 2002, Aktualisierungsstand 01.12.2005 (vgl. Schulungsprotokoll 2006) bewertet. Abwei-
chend von der Regel wird der Erhaltungszustand im FFH-Gebiet ,Seulingswald” jedoch nicht
durch Auswertung der Forsteinrichtungsdaten, sondern anhand der Flachenerfassungen im
Rahmen der GDE ermittelt. Der Erhaltungszustand ist bei den mittelalten bis alten Bestan-
den mit B bis C zu bewerten, je nach Flachenanteil LRT-fremder Baumarten.

Die jungen Buchenbestande sind aufgrund ihrer Einschichtigkeit, des geringen Alters und
dem Anteil der LRT fremden Baumarten vorwiegend mit C zu bewerten.

Da im Rahmen der Hessischen Biotopkartierung (HB) innerhalb des FFH-Gebietes keine
Flachen gefunden wurden, die nach HB als kartierwirdig einzustufen waren, konnte entspre-
chend dem Bewertungsschema der Erhaltungszustand A in 2006 im Gebiet nicht vergeben
werden. Die Totholzerfassung wird aktuell noch nicht zur Bewertung herangezogen, da die
Totholzerfassung im Rahmen der Forsteinrichtung noch nicht landesweit vorliegt. Flachen
mit Erhaltungszustand A wird es somit erst im Rahmen des ndchsten Monitorings geben.

3.1.7 Schwellenwerte

Die Schwellenwerte sind hier, da keine pflanzensoziologischen Aspekte bei der Bewertung
herangezogen werden und die Totholzerfassung ebenfalls noch nicht vorliegt, allein auf die
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FlachengrdRen der einzelnen Wertstufen und der Gesamtgrdf3e des LRT anwendbar. Ein
Schwellenwert fir die Wertstufe A wird nicht festgelegt, da diese Wertstufe nicht vergeben
wurde. Fur den LRT 9110 wird der Erhaltungszustand A aktuell nur fiir Flachen vergeben,
die nach HB erfasst wurden.

Aufgrund der in Waldflachen langfristig vorhandenen Dynamik, d. h. sehr langsamer Veran-
derungen und der GréRe des Gebietes werden hier die Schwellenwerte bei 95% der Flache
angesetzt.

Tab. 3-1: Schwellenwerte Hainsimsen-Buchenwald

Erhebung 2006 Schwellenwert Art der Schwelle
Gesamtflache LRT 9110 1284,8 ha 1220,56 ha U
Gesamtflache Wertstufe B 1146,4 ha 1089,08 ha U
Anzahl Kennarten AC-VC entfallt entfallt entfallt
3.2 AUENWALDER MIT ALNUS GLUTINOSA UND FRAXINUS EXELSIOR (AL-

NO-PADION, ALNION INCANAE , SALICION ALBAE (LRT *91EOQ)

Dieser LRT kommt vereinzelt im Westen des FFH-Gebietes entlang des Krummbaches und
des Finstertal-Meckbach-FlieRgewassersystems vor. Im Standarddatenbogen ist der LRT
nicht aufgefiihrt. Die LRT-Bestande entlang der FlieRgewasser Ziebach, Breitzbach und
Nausisbach liegen aulRerhalb des FFH-Gebietes.

3.2.1 Vegetation

Der LRT befindet sich im Krummbachtal sowie im Finstertal.

Zu den als LRT eingestuften Bestanden gehdren die im Untersuchungsgebiet vorkommen-
den Waldbesténde, in denen die Schwarzerle (Alnus glutinosa) dominiert. Vorkommen mit
Weiden, die dem Salicion albae zuzuordnen wéren, wurden nicht vorgefunden.

Bei den LRT-Bestanden handelt sich um FlieRgewasser begleitende Erlen- und Eschen-
Auenwalder sowie quellige, durchsickerte Walder in Talern oder an HangfuRen. Weitere vor-
kommende Pflanzenarten sind Esche (Fraxinus exelsior), verschiedene Weidenarten (Salix
spec.), Traubenkirsche (Prunus padus) und Echtes Madesul (Filipendula ulmaria). Voraus-
setzung fiur die Zuordnung zum Lebensraumtyp *91EQ ist ein weitgehend intaktes Wasserre-
gime (SSYMANK et al. 1998, FENA 2006). Eingeschlossen sind daher auch forstlich begriin-
dete Erlenwalder, die auf Standorten mit regelméaRiger Uberflutung oder sickerfeuchten Ver-
haltnissen verbreitet sind. Eine pflanzensoziologische Zuordnung zum Verband Alno-Ulmion
ist fUr alle erfassten Bestande aufgrund vorhandener Kenn- und Trennarten gegeben. Die im
Untersuchungsgebiet mit mittlerer bis hoher Stetigkeit vorkommenden Verbandskennarten
sind Schwarzerle (Alnus glutinosa), Hain-Ampfer (Rumex sanguineus) und Riesen-
Schwingel (Festuca gigantea).
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Daneben kommt eine Reihe von Trennarten vor, die den Verband gegen die Kontaktgesell-
schaften Fagion und Tilio-Acerion abgrenzen (vgl. MAST 1999). Am haufigsten sind Krie-
chender Ginsel (Ajuga reptans), Sumpf-Dotterblume (Caltha palustris), Madesuf (Filipendu-
la ulmaria), Kriechender Hahnenful3 (Ranunculus repens), Winkel-Segge (Carex remota),
Ackerschachtelhalm (Equisetum arvense), Gewohnliches Rispengras (Poa trivialis) und Ge-
wohnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris). Eine weitere pflanzensoziologische Differen-
zierung der Erlen-Eschen-Auenwélder zum Carici-Fraxinetum oder zum Stellario-Alnetum ist
anhand des Arteninventars nicht gegeben.

Der Arbeit von MAsST (1999) folgend werden die Bestande daher komplett als Basal-
Gesellschaft des Alno-Ulmion-Verbands verstanden.

Insgesamt betrachtet ist die Krautschicht der LRT-Flachen recht artenarm. Fir die Erlen-
Eschenwaélder, die nach FARTMANN et. al (2001) zu den artenreichsten Waldtypen Mitteleu-
ropas gehoren, bewegen sich diese Artenzahlen an der Untergrenze. Dies hangt mal3geblich
mit der Lage des Gebietes auf mittleren Bundsandstein und dem damit verbundenen relativ
schlechten Nahrstoffangebot zusammen.

3.2.2 Fauna

Spezielle faunistische Untersuchungen zu diesem LRT wurden vertragsgemal nicht durch-
gefuhrt. Zuordnungen, von im Rahmen der Erhebungen zur FFH-Vertraglichkeitsprifung
zum Ausbau der A 4 erfassten Tierarten zu diesem LRT, kénnen nicht erfolgen, da der LRT
nur in kleinflachiger Ausdehnung vorkommt und typische Arten der Bach-Eschen-
Erlenwélder in der Umgebung der LRT Flachen nicht festgestellt wurden.

3.2.3 Habitatstrukturen

Die Uberwiegend jungen Besténde sind gepragt durch einen mehrheitlich einschichtigen Be-
standesaufbau und einer Gppigen jedoch artenarmen Krautschicht. Alters- und entstehungs-
bedingt sind differenzierte Strukturen oder wertvolle Teilhabitate, wie Hohlen und starkeres
Totholz, nicht vorhanden. Die Randbereiche weisen einen Traufrand mit angrenzendem
Saum aus Hochstauden oder Ruderalvegetation feuchter bis nasser Standorte auf.

3.24 Nutzung und Bewirtschaftung

Die Bestande entlang der FlieRgewasser sind zwar forstlich begriindet, unterliegen aber 0-
berwiegend keiner geregelten forstlichen Nutzung.
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3.2.5 Beeintrachtigungen und Stérungen

Beeintrachtigungen und Stérungen sind in Form von Neophyten, wie z. B. Indisches Spring-
kraut (Impatiens glandulifera) und Storzeigern in der Krautschicht im Randbereich bzw. fla-
chendeckend in Form von Grof3er Brennnessel (Urtica dioica) vorhanden. Ein Bestand wird
randlich von Fichten (Picea abies) begrenzt.

3.2.6 Bewertung des Erhaltungszustandes des LRT

Entsprechend den ausgefillten Bewertungsbégen nach HESSEN-FORST FIV NATURSCHUTZ-
DATEN 2006 ist der Erhaltungszustand aller Flachen insgesamt mit mittel bis schlecht (C) zu
bewerten. Dies ergibt sich aus einer Einstufung mit C flr Arteninventar und Habita-
te/Strukturen sowie A fUr Beeintrachtigungen (vgl. Bewertungsbdgen im Anhang).

3.2.7 Schwellenwerte

Der Schwellenwert fur die Gesamtflache liegt 10% unter dem 2006 ermittelten Wert.

Tab. 3-2:  Schwellenwerte Auenwalder mit Alnus gluti  nosa und Fraxinus excelsior

Erhebung 2006 Schwellenwert Art der Schwelle
Gesamtflache LRT *91EQO 4,96 ha 4,46 ha U
Anzahl Kennarten Flache 1 3 2 U
AC - VC*
Anzahl Kennarten Flache 2 13 10 U
AC -VC

* Die Bewertung der Arten als Charakter- bzw. Differenzialarten folgt MAST (1999).
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4. ARTEN (FFH-RICHTLINIE, VOGELSCHUTZRICHTLINIE)

4.1 FFH-ANHANG |I-ARTEN

Im Rahmen der Grunddatenerfassung 2006 wurden keine faunistischen Untersuchungen im
FFH-Gebiet durchgefiihrt. Erfassungen zu den Fledermausvorkommen, der Avifauna und
weiteren Arten erfolgten im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsprufung bzw. der UVS zum
Ausbau der BAB A 4 Abschnitte Friedewald und Wildeck. Auf diese Erfassungsergebnisse
wird im Weiteren zurtickgegriffen. Im Gebiet nachgewiesene Anhang lI-Arten sind das Grol3e
Mausohr (Myotis myotis) und die Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteini). Weitere Anhang
[I-Arten wurden im Gebiet nicht festgestellt. Hinweise auf Vorkommen von z.B. der Mopsfle-
dermaus (Barbastella barbastellus) existieren nicht.

Die Aussagen zur Fledermausfauna innerhalb der GDE erfolgen daher auf Grundlage der
Daten von BACH & BURKHARDT (2000) und BACH & SIMON (2002) zu den Fledermausvorkom-
men im Nahbereich der BAB A 4 und zu dem Querungsverhalten der Fledermduse sowie
anhand der Daten des BIOSPELAOLOGISCHEN KATASTERS von Hessen (2006). Flachende-
ckende Erfassungen zu den Fledermausen liegen nicht vor.

Der Kammmolch (Triturus cristatus) wird in dem Gebiet vermutet und von Seiten des NABU
(HERZOG, 2006 miindl.) wird das Vorkommen der Art dstlich aul3erhalb des FFH-Gebietes
bestétigt. Im Rahmen der Verdichtung der landesweiten Daten zu Kammmolchvorkommen
wurden in 2005 zwischen der Westgrenze des FFH-Gebietes und Kathus Kammmolche in
einem Gewasser erfasst, das eine Entfernung von rd. 750 m zu dem FFH-Gebiet aufweist
(mindl. Mitteilung Schmidt, 2006. Daher wird die Art im Kap. 4.1.3 kurz aufgefiihrt.

4.1.1 Bechsteinfledermaus (  Myotis bechsteini )

4111 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Erfassung der Bechsteinfledermaus erfolgte im Rahmen der faunistischen Untersuchun-
gen der UVS zum BAB A 4-Ausbau (BOF 2003a). Die Fledermausuntersuchung wurde von
BACH & BURKHARDT (2000) und BACH & SIMON (2002) durchgefiihrt. Der Schwerpunkt lag bei
der Erfassung des gesamten Artenspektrums sowie der Jagdgebiete und Flugrouten der
Fledermé&use im unmittelbaren Trassenbereich und war nicht speziell auf die Bechsteinfle-
dermaus ausgelegt.

In 2002 wurden, verteilt auf die Monate Juli und August, vier Begehungen durchgefuihrt. Be-
sondere Aufmerksamkeit wurde dabei auf die Uber- und Unterfiihrungen der Autobahn ge-
legt.

Die Begehungen wurden immer von zwei Fledermauskundlern durchgefiihrt. Damit wurde
gewahrleistet, dass zwei Brickenbauwerke in der Dammerungsphase und bei gleichen Wit-
terungsbedingungen tberwacht wurden. Fir die Erfassung wurden Fledermaus-Detektoren
eingesetzt. Die Unter-/Uberfilhrungen wurden bei, fiir Fledermduse mdglichst optimalen
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Wetterbedingungen, zu Fuld zwei Stunden nach Sonnenuntergang und vor Sonnenaufgang
auf Flugaktivitaten kontrolliert. Fir getibte Fledermausbearbeiter ist es durchaus maglich, mit
dem Detektor auch die Bechsteinfledermaus zu bestimmen. Mit letztendlicher Sicherheit
kdnnen Vorkommen der Bechsteinfledermaus damit aber nicht bewiesen werden, da die
Frequenzen der Myotis-Arten eng beieinander liegen. Weiterhin kdnnen keine Aussagen zu
dem Geschlecht der vorkommenden Tiere sowie zu einer mdglicherweise stattfindenden Re-
produktion und Quartieren getroffen werden (vgl. u. a DIETZ & SIMON 2003). Dazu sind
Netzfange und gegebenenfalls eine Besenderung erforderlich (vgl. Hessen-Forst FIV 2006.)

An allen Uber- und Unterfilhrungen der Autobahn wurden dariiber hinaus so genannte
Horchkisten (automatische Erfassungsanlagen) angebracht, um so parallel alle Flugbewe-
gungen registrieren zu kénnen. Die Auswertung der Horchkisten erfolgte am jeweiligen dar-
auf folgenden Morgen.

Die an den Unter- und Uberfiihrungen eingesetzten Horchkisten bestehen aus einem Fle-
dermausdetektor (SSF-Batdetector, Mischer), einer Uhr mit stindlichen Zeitgeber und einem
sprachgesteuerten Diktiergerat (Olympus Pealrcorder S725) (vgl. BACH & SIMON 2002)

4.1.1.2  Artspezifische Habitatstrukturen bzw. Leben  sraumstrukturen

Die Bechsteinfledermaus gilt als Fledermausart, die insbesondere auf naturnahe und alte
Laubwaélder angewiesen ist. Wahrend sich die Quartierzentren meist in hohlenreichen Alt-
holzbestanden befinden, werden als Jagdgebiete auch jungere, mehrschichtige Laub- und
Mischwaldbestéande genutzt.

Die Eignung als Jagdhabitat der Bechsteinfledermaus ist bei den mittelalten bis alten Laub-,
Nadel- und Mischwaldbestanden des FFH-Gebietes ,Seulingswald“ gegeben. Die alten Bu-
chen- und Eichenbestande besitzen darliber hinaus eine Eignung als Quartierstandort fir die
Art (mundl. Mitteilung BACH 2004). Wie Untersuchungen in anderen FFH-Gebieten (AVENA
2005; BioPLAN, SIMON & WIDDIG 2005) in den letzten Jahren gezeigt haben, liegen Quartier-
zentren haufig in alten Eichenbestanden. Ob es sich dabei um eine besondere Affinitat der
Bechsteinfledermaus zur Eiche handelt oder ob es damit zusammenhangt, dass die Eichen
im Wirtschaftswald in der Regel wesentlich alter werden und Totaste, Rindenabspringe,
Risse, Faulstellen und dergleichen aufweisen, kann momentan noch nicht abschliel3end be-
antwortet werden.

In der Siebenborntalbriicke im Breitzbachtal, knapp aufRerhalb des Sitdwestzipfels des FFH-
Gebietes wurde in 2003 des Weiteren ein Uberwinterndes Exemplar der Bechsteinfleder-
maus nachgewiesen (BIOSPELAOLOGISCHES KATASTER 2006).

4.1.1.3 Populationsgréf3e und -struktur (ggf. Popula  tionsdynamik)

Da eine flachendeckende systematische Erfassung der Bechsteinfledermaus nicht erfolgte,
sind auch keine Aussagen zur Populationsgrof3e und -struktur der Art im gesamten FFH-
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Gebiet und dem Umfeld mdglich. Da lediglich Detektornachweise vorliegen, kann auch nicht
abschliel3end beurteilt werden, ob Wochenstuben vorkommen oder die Flachen des Unter-
suchungsraumes nur als Jagdgebiete genutzt werden. Weil die Bechsteinfledermaus in der
Regel jedoch einen Aktionsradius von rd. 2-3 km um die Wochenstubenquartiere besitzt, ist
bei der Grol3e des Gebietes begrindet davon auszugehen, dass im Gebiet Wochenstuben-
quartiere vorhanden sind. Zu der Lage dieser Quartiere bzw. der Quartierbestande im ge-
samten Seulingswald kann wiederum nur auf Grundlage anderer Untersuchungen vermutet
werden, dass es sich wahrscheinlich um alte Eichen bzw. Eichen-Buchen Mischbestande
handelt. Da Alteichenbestande auch aufRerhalb des FFH-Gebietes vorkommen, ist es mdg-
lich, dass sich die Quartiere auch dort befinden. Dies ist z.B. nérdlich des FFH-Gebietes zwi-
schen dem Burchbachtal und dem Ziebachtal der Fall.

41.1.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Beeintrachtigungen und Stérungen der Bechsteinfledermaus liegen im Untersuchungsgebiet
zurzeit durch die Entnahme von Altholz und potenziellen Hohlenbdumen vor. Die Gefahr-
dung ,Entnahme ©6kologisch wertvoller Baume* wurde ab einem definierten Bestandsalter
(Buchen >120 Jahre) als aktuelle Gefahrdung gewertet, da sie in den Einschlagsplanen der
Forsteinrichtungswerke vorgesehen und damit auch von einer Umsetzung in den nachsten
10 Jahren auszugehen ist. Dies gilt auch fir die Entnahme von Buchen.

Gegenwartig kann das Mal3 der Beeintrachtigungen durch forstliche Nutzung nicht bestimmt
werden, da keine flachenhaften Aussagen zur Nutzung des Gebietes durch die Bechsteinfle-
dermaus vorliegen und keine Quartierstandorte bekannt sind..

Eine Gefahrdung stellt weiterhin der Bau von Straf3en bzw. der anstehende Ausbau der A 4
Abschnitt Friedewald und Wildeck dar. Dadurch kdnnten Quartiere verloren gehen, z. B.
durch Entfernen von Baumen und Brickenbauwerken. Jagdgebiete oder Flugstralien wer-
den durch den Bau der StralRe selbst, StraRen fur Baufahrzeuge etc., durch Rodung von
Waldstiicken, Feldgehoélzen oder Hecken beansprucht oder gequert. Beeintrachtigungen
sind jedoch aufgrund des Ausbaus nicht zu erwarten (vgl. FFH-VP, BOF 2006a).

41.1.5 Bewertung des Erhaltungszustandes der FFH-A  rt (Teilpopulationen)

Da keine flachendeckende Erfassung der Fledermause vorliegt und die Erfassung der Art
nicht den Vorgaben des Leitfadens entspricht (vgl. Hessen-Forst FIV 2006) , sind auch keine
genauen Aussagen zum Erhaltungszustand der Bechsteinfledermaus méglich.

Die Bewertung des Erhaltungszustandes erfolgt in Anlehnung an DIETZ & SIMON (2003a).
Entsprechend diesem Kriterienkatalog wird der Erhaltungszustand anhand der Kriterien Po-
pulationsgréf3e, Populationsstruktur, Habitatqualitdt und Beeintrachtigungen abgeleitet. Aus-
sagen konnen in der vorliegenden GDE jedoch nur zu der Eignung der Waldflachen als
Jagdgebiet getroffen werden, nicht jedoch zur Nutzung als Jagdgebiet oder ob Quartiere
vorhanden sind. Dennoch wird der Bewertungsrahmen inzwischen auch auf Gebiete mit Vor-
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kommen nur von mannlichen Tieren angewendet, damit hier eine Bewertung mdglich ist. Da
im vorliegenden Fall keine Aussagen vorliegen ob es sich bei den nachgewiesenen Tieren
um Weibchen oder Mannchen handelt, wird pessimistisch davon ausgegangen, dass es sich
lediglich um Mannchen handelt.

Die PopulationsgréRe und —struktur der Bechsteinfledermaus im FFH-Gebiet ist unter diesen
Annahmen mit C (mittel bis schlecht) zu bewerten, da die Bechsteinfledermaus offensichtlich
nur in geringer Dichte im Gebiet vorkommt und kein Nachweis von reproduzierenden Weib-
chen oder Jungtieren erbracht werden konnte.

Artspezifische Habitatstrukturen, insbesondere ein hoher Eichenanteil, sind im FFH-Gebiet
nur geringflachig vorhanden, so dass die Habitatstrukturen mit C (mittel-schlecht) zu bewer-
ten sind.

Da aktuell nur forstwirtschaftliche Beeintrachtigungen in geringem Umfang vorliegen, ist die
Geféahrdung der Bechsteinfledermaus mit B (gering) zu bewerten.

In der Gesamtbewertung ist das Vorkommen der Bechsteinfledermaus im FFH-Gebiet ,Seu-
lingswald“ vor allem wegen fehlender Nachweise von Wochenstubenkolonien mit C (mittel
bis schlecht) zu bewerten.

Diese Bewertungseinstufung kann sich aufgrund von vertiefenden Erfassungen und dem
Nachweis von Wochenstuben und Winterquartieren deutlich verandern.

41.1.6 Schwellenwerte

Aufgrund der nicht flachenhaften Untersuchung der Fledermausfauna und der nicht zu ermit-
telbaren PopulationsgroRe sowie der fehlenden Information zu Quartieren ist die Festlegung
eines Schwellenwertes nicht sinnvoll.

4.1.2 Grol3es Mausohr (Myotis myotis)

41.2.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Die Erfassung des Grof3en Mausohrs (Myotis myotis) erfolgte ebenfalls durch BACH & BURK-
HARDT (2000) sowie BACH & SIMON (2002) im Rahmen der UVS (BOF 2003a) zum BAB A 4
Ausbau und ist identisch mit der unter Kap. 4.1.1.1 angefuhrten Methodik zur Erfassung der
Bechsteinfledermaus.
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4.1.2.2  Artspezifische Habitatstrukturen bzw. Leben  sraumstrukturen

Als Jagdgebiete besitzen &ltere Laub- und Laubmischwalder fir das Grol3e Mausohr eine
essenzielle Bedeutung. Aufgrund der bodennahen Jagdweise, sind die hallenartig ausgebil-
deten, Uber 80-jahrigen Buchenbestande des Seulingswaldes als Jagdgebiet geeignet. Ein-
geschrankt gilt dies auch fur Mischwaldbesténde und stark forstlich gepragte Laubwalder.

Somit ist bei den mittelalten bis alten Laub-, Nadel- und Mischwaldbestanden des FFH-
Gebietes ,Seulingswald“ eine Eignung als Jagdhabitat fir das GrofRe Mausohrs (Myotis myo-
tis) gegeben (mundl. Mitteilung BACH 2004, BOF 2005).

In der Eichhorsttalbriicke der A4, westlich der Anschlussstelle Honebach, aber aulRerhalb
des FFH-Gebiets, wurde in den Jahren 2001, 2003 und 2006 des Weiteren ein Uberwintern-
des Exemplar des Grof3en Mausohrs erfasst (BIOSPELAOLOGISCHES KATASTER 2006).

4.1.2.3 Populationsgroé3e und -struktur (ggf. Popula  tionsdynamik)

Da eine flachendeckende systematische Erfassung der Fledermé&use auftragsgemaf nicht
durchgefuhrt wurde und auch keine Kontrolle méglicher Wochenstubenquartiere im Umfeld
des FFH-Gebietes stattfand, kbnnen keine Aussagen zu der PopulationsgréRe und -struktur
des Grof3en Mausohrs im FFH-Gebiet getroffen werden

41.2.4 Beeintrachtigungen und Stérungen

Beeintrachtigungen und Stdrungen des Grol3en Mausohrs liegen zurzeit, wie bei der
Bechsteinfledermaus (s. Kap. 4.1.1.4.) bereits angefiihrt, durch die Entnahme von Altholz
und potenziellen Hohlenbaumen (Funktion als Sommer- oder Tagesquartier) vor.

Gegenwartig werden die Beeintrachtigungen durch die forstliche Nutzung als gering einge-
stuft, da noch ausreichend Altbestdnde vorhanden sind. Weitere prinzipielle Beeintréachtigun-
gen und Stérungen sind vergleichbar mit denen der Bechsteinfledermaus (s. 0.).

4.1.2.5 Bewertung des Erhaltungszustandes der FFH-A  rt (Teilpopulationen)

Da keine flachendeckende Erfassung vorliegt, sind auch keine gesicherten Aussagen zum
Erhaltungszustand des Grof3en Mausohrs mdoglich.

Die Bewertung des Erhaltungszustandes erfolgt in Anlehnung an DIETZ & SIMON (2003b).
Entsprechend diesem Kriterienkatalog wird der Erhaltungszustand anhand der Kriterien Po-
pulationsgrol3e, Populationsstruktur, Habitatqualitdt und Beeintrachtigungen abgeleitet. Aus-
sagen kénnen in der vorliegenden GDE jedoch nur zu der Eignung der Waldflachen als
Jagdgebiet getroffen werden, nicht jedoch zur Nutzung als Jagdgebiet oder ob Sommerquar-
tiere vorhanden sind. Dennoch wird der Bewertungsrahmen inzwischen auch auf Gebiete mit
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Vorkommen nur von mannlichen Tieren angewendet, damit hier eine Bewertung moglich ist
(vgl. BOF 2005). Da im vorliegenden Fall keine Aussagen existieren ob es sich bei den
nachgewiesenen Tieren um Weibchen oder Mannchen handelt, wird pessimistisch davon
ausgegangen, dass lediglich ménnliche Tiere vorhanden sind.

Die PopulationsgréRe und —struktur des GroRen Mausohrs im FFH-Gebiet ist mit C (mittel
bis schlecht) zu bewerten, da das Grofe Mausohr offensichtlich nur in mittlerer Dichte im
Gebiet vorkommt und keine Verbindung von im Gebiet jagenden Tieren zu Wochenstuben im
naheren Umfeld hergestellt werden kdnnen. Da auch keine Netzfange stattfanden, kdnnen
keine Aussagen zu dem Vorkommen von reproduzierenden Weibchen und Jungtieren getrof-
fen werden. Ebenso ist eine besondere Bedeutung der Flachen, z. B. als Paarungsgebiet,
nicht erkennbar.

Der Anteil sehr alter Laubwalder mit einem grof3en Héhlenreichtum ist nur klein. Grol3flachig
kommen dagegen altere Laubwalder vor, die eine hohe Eignung als Jagdgebiet fur das Gro-
Be Mausohr aufweisen und ein ausreichendes Angebot an Baumhdhlen als Quartiere fur
Mausohrmannchen oder als Tagesquartier aufweisen. Die Habitatstrukturen fir das Grol3e
Mausohr sind im Gebiet insgesamt mit B (gut) zu bewerten.

Da aktuell forstwirtschaftliche Beeintréachtigungen nur in geringem Umfang vorliegen, ist die
Gefahrdung des Grof3en Mausohrs ebenfalls mit B (gering) zu beurteilen.

In der Gesamtbewertung ist der Erhaltungszustand des GrofRen Mausohrs im FFH-Gebiet
»>eulingswald“ vor allem aufgrund der guten Habitatstrukturen mit B (gut) zu bewerten.

Diese Bewertungseinstufung kann sich aufgrund von vertiefenden Erfassungen und dem
Nachweis von Wochenstuben und Winterquartieren deutlich verandern.

41.2.6 Schwellenwerte

Aufgrund der fehlenden flachenhaften Untersuchung der Fledermausfauna und der nicht er-
mittelbaren Populationsgrof3e ist die Festlegung eines Schwellenwertes nicht plausibel ab-
leitbar.

4.1.3 Kammmolch (' Triturus cristatus )

Der Kammmolch (Triturus cristatus) konnte im Rahmen der landesweiten Erfassungen von
FFH-Arten (CLoOs 2004) im Untersuchungsgebiet bisher nicht festgestellt werden. Auch bei
einer Kontrolle der Gewasser ostlich des FFH-Gebietes in 2006 (BOF 2006d) konnte die Art
nicht nachgewiesen werden, wenngleich die Strukturen am ND Gelber Teich aufRerhalb der
nord-ostlichen FFH-Grenze sowie bei weiteren kleineren Teichen fir die Art glnstig sind.
Von Seiten der Naturschutzverbande (HErRzoG 2006, mundl.) wird behauptet, dass der
Kammmolch im ND Gelber Teich vorkommt, ebenso gibt STEINER (2005) den Fang eines
Kammmolches fir dieses Gewdasser an. Weiterhin konnte der Kammmolch westlich von
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Kathus in rund 750 m Entfernung zur FFH-Gebietsgrenze in einem Tumpel eines aufgelas-
senen Abbauvorhabens festgestellt werden (STEINER, 2005). Ebenda ist auch der Fang eines
Kammmolches im ND Gelber Teich aufgefiihrt.

Gegebenenfalls ist das bisherige Nicht-Auftreten der Art innerhalb des FFH-Gebietes zumin-
dest bei mehreren Gewdassern auch auf den dort vorhandenen Fischbesatz zuriickzufuhren.
Bei den Untersuchungen von BOF in den letzten Jahren gab es eine enge Beziehung zwi-
schen Fischbesatz und Nicht-Auftreten des Kammmolches, z.B. auf der D6énche, der Fulda-
schleuse bei Kassel und den Klarteichen bei Firstenhagen. Ein Kammmolch-Vorkommen
kann im FFH-Gebiet nicht ausgeschlossen werden, da sich die nachstgelegenen erfassten
Kammmolch-Vorkommen bei Kathus sowie im Bereich Seulingssee bei Kleinensee und bei
Friedewald befinden. Daher erfolgt hier nur eine kurze Darstellung

4.1.3.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Im Rahmen der FFH-GDE wurden keine Erfassungen zum Kammmolch durchgefihrt.

4.1.3.2  Artspezifische Habitatstrukturen bzw. Leben  sraumstrukturen

Der Kammmolch ist einerseits auf einen reich strukturierten terrestrischen Lebensraum so-
wie andererseits auf geeignete Reproduktionsgewéasser angewiesen. Beide Anforderungen
sind im FFH-Gebiet von Grundsatz erfillt. Die untersuchten, bzw. die im FFH-Gebiet befind-
lichen Gewasser bieten dem Kammmolch aufgrund ihrer Struktur gute Lebensbedingungen
und die umliegenden Waldbereiche optimale Winterquartiere.

Geeignete Laichgewasser mit ausreichender GroRRe, Tiefe und freier Wasserflache liegen im
Burbachtal sowie im Offenland angrenzend an das FFH-Gebiet.

4.1.3.3 Populationsgrof3e und Struktur (ggf. Populat  ionsdynamik)

Da das Vorkommen des Kammmolches bei Kathus, bei Hénebach und in der Umgebung von
Friedewald sowie Kleinensee bestatigt ist, ist die Existenz im FFH-Gebiet nicht ausgeschlos-
sen. Aussagen zur PopulationsgroRe und Struktur im FFH-Gebiet Seulingswald bedirfen
aber gezielte Erfassungen, die bisher nicht vorliegen.

4.1.4 Hirschkéfer ( Lucanus cervus )

Da der Hirschkafer (Lucanus cervus) in der Untersuchung im Rahmen der FFH-VP (2006a)
durch SCHAFFRATH (2004) nicht nachgewiesen wurde, erfolgt hier nur eine kurze Darstellung
der Methodik der seinerzeitigen Erfassung und eine Beschreibung der Habitatstrukturen.
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4141 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Im Rahmen der FFH-Lebensraumkartierung zur FFH-Vertraglichkeitsprifung Ausbau BAB
A4 (BOF 2006a) wurden die mdglichen Habitate der Totholzkafer durch Schatzung des
Totholzanteiles in den jeweiligen Bestanden ermittelt sowie die vorhandenen Eichenbestan-
de erfasst. In einer Karte wurden die betreffenden Baume bzw. Totholzbereiche gekenn-
zeichnet. Diese Vorarbeit lieferte die Grundlage fur die Untersuchung der Totholzkafer durch
SCHAFFRATH (2004).

Im Gebiet wurden Ende Juli 2004 die Flachen mit alten Eichen in einem 50 m-Streifen ent-
lang der Autobahn auf Hirschkafer bzw. Spuren von Hirschkafervorkommen untersucht. Auf
den Flachen wurden in erster Linie Stubben sowie absterbende und tote Eichen auf den
Hirschkafer selbst und andere Hinweise auf das Vorkommen der Art, wie z. B. Wihlspuren
von Wildschweinen an Wurzelstubben geprift. Darlber hinaus wurden die StammfiRRe le-
bender Eichen sowie mégliche Fral3- und Kropfplatze von Pradatoren (befestigte Wege, lie-
gende Stamme, Stubben aller Art, Platze unter frei ragenden toten Asten) auf Chitinreste hin
begutachtet.

AulRerhalb des FFH-Gebietes wurden die Hammundeseiche (ca. 800 m sudlich PWC-Anlage
Nadelohr) und der Alte Eichenbestand dstlich des FFH-Gebietes nahe der Anschlussstelle
Wildeck-Honebach untersucht.

4.1.4.2  Artspezifische Habitatstrukturen bzw. Leben  sraumstrukturen

Fur den Hirschkafer stehen im Gebiet nur vereinzelt Brutquartiere in Form von wenigen Ei-
chenbestanden oder einzelnen Eichen zur Verfigung.

Hinzu kommt, dass der prozentuale Anteil der Buche im Gebiet sehr hoch ist, so dass nach
Aussage von SCHAFFRATH (2004) kaum mit dem Vorkommen des Hirschkéafers zu rechnen
ist, da er die Eiche aufgrund des in der Regel hoheren Lichteinfalls im Stammful3bereich vor-
zieht. Geeignetes Brutmaterial, d. h. besonnte Stubben oder Stammfti3e kranker Eichen sind
im Untersuchungsraum kaum vorzufinden.

4.1.4.3 Populationsgrof3e und Struktur (ggf. Populat  ionsdynamik)

Der Hirschkafer konnte durch SCHAFFRATH (2004) im Gebiet und auch in den wenigen poten-
tiell geeigneten Strukturen wie dem alten Eichenbestand nahe der Anschlussstelle Honebach
oder der Hammundeseiche nicht festgestellt werden.

Es wiesen auch keinerlei andere Anzeichen, wie, Wihlaktivitdten von Wildscheinen an po-
tentiellen Entwicklungsorten auf das Vorkommen von Kéferlarven hin. Hinweise auf das Vor-
kommen durch den Fund von Flugeldecken oder Teilen des Torax der Tiere konnten eben-
falls nicht erbracht werden. Ein Vorkommen des Hirschkéfers ist daher aktuell nicht anzu-
nehmen.
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4.1.5 Eremit (Osmoderma eremita )

Da der Eremit (Osmoderma eremita) in der Untersuchung im Rahmen der FFH-VP (BOF
2006a) durch SCHAFFRATH (2004) nicht nachgewiesen wurde, erfolgt hier nur eine kurze
Darstellung der Methodik und eine Beschreibung der Habitatstrukturen.

4151 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Bei der Erfassung des Eremiten wurde auf die in Kap. 4.1.4.1 hingewiesene Vorarbeit der
FFH-Lebensraumkartierung zurtickgegriffen.

In den Flachen wurden in erster Linie Altbaume auf den Eremiten selbst und andere Hinwei-
se auf das Vorkommen der Art geprift. Die Art lasst sich am besten wahrend der Hauptakti-
vitatszeit zwischen Mitte Juli und Ende August feststellen. In diesem Zeitraum sind die Insek-
ten im Bereich der Bruthdhle zu beobachten sowie Uber einen charakteristischen Duft zu
identifizieren. Die Untersuchung durch SCHAFFRATH (2004) erfolgte Ende Juli 2004.

4.1.5.2  Artspezifische Habitatstrukturen bzw. Leben  sraumstrukturen

Der Eremit bevorzugt, ahnlich wie der Hirschkafer, alte Laubbaumbestande. Diese Altbdaume
sollten frei oder licht stehen. Im FFH-Gebiet ist dies nicht gegeben. Die weiteren untersuch-
ten Waldstrukturen weisen nicht das erforderliche Alter und demzufolge das entsprechende
Dickenwachstum auf. Fir den Hohlen bewohnenden Eremiten sind keine geeigneten Habi-
tatstrukturen im Gebiet vorhanden.

4.1.5.3 Populationsgrofe und Struktur (ggf. Populat  ionsdynamik)

Der Eremit konnte durch SCHAFFRATH (2004) im Gebiet nicht nachgewiesen werden und
auch kein anderer Kartierer stellte die Art im Gelande wahrend der Arbeiten zur GDE 2006
fest. Auch Brutsubstrat steht kaum und nur verstreut zur Verfigung. Ein Vorkommen des E-
remiten ist daher nach aktuellem Kenntnisstand auszuschliel3en.

4.1.6 Heldbock ( Cerambyx cerdo) )

Da der Heldbock (Cerambyx cerdo) in der Untersuchung im Rahmen der FFH-VP (BOF
2006a) durch SCHAFFRATH (2004) nicht nachgewiesen wurde, erfolgt hier nur eine kurze
Darstellung der Methodik und eine Beschreibung der Habitatstrukturen.
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41.6.1 Darstellung der Methodik der Arterfassung

Bei der Erfassung des Heldbocks wurde auf die in Kap. 4.1.4.1 hingewiesene Vorarbeit der
FFH-Lebensraumkartierung zurtiickgegriffen.

In den Flachen wurden in erster Linie Eichen-Altbdume auf den Heldbock selbst und andere
Hinweise auf das Vorkommen der Art geprift. Erfassen lasst sich die Art am besten zwi-
schen Mitte Mai bis Ende Juli, der Hauptflugzeit der Insekten. Die Untersuchung durch
SCHAFFRATH (2004) erfolgte Ende Juli 2004. Dabei wurde an potentiellen Heldbockeichen
nach ausrieselndem Bohrmehl sowie Kéaferresten (Beute von Végeln) unter Baumen ge-
sucht.

4.1.6.2  Artspezifische Habitatstrukturen bzw. Leben  sraumstrukturen

Der Heldbock bevorzugt lichte Besténde, wie Hutewalder, Park- und Alleebdume. Im FFH-
Gebiet ,Seulingswald” sind diese Strukturen nicht vorzufinden.

4.1.6.3 Populationsgréf3e und Struktur (ggf. Populat  ionsdynamik)

Der Heldbock konnte durch SCHAFFRATH (2004) im Gebiet nicht nachgewiesen werden und
auch kein anderer Kartierer stellte die Art im Gelande wéhrend der Arbeiten zur GDE 2006
fest. Da sich alle aktuellen hessischen Vorkommen des Heldbocks in Stdhessen befinden
und im Untersuchungsgebiet nicht ausreichend Brutsubstrat vorhanden ist, ist ein Heldbock-
Vorkommen im Seulingswald auszuschlief3en.

4.2 FFH-ANHANG IV-ARTEN

Im Standarddatenbogen sind fur das gemeldete FFH-Gebiet die Wildkatze (Felis silvestris),
und der Abendsegler (Nyctalus noctula) als Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ange-
geben. Darlber hinaus wurden in der unter Kapitel 4.1 genannten Untersuchung weitere Fle-
dermausarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ermittelt. FFH relevante Amphibien konn-
ten durch BIL (2002) in den Gewassern Breitbach und den Stillgewassern im Breitzbachtal
sowie im Krummbachtal nicht festgestellt werden.

421 Fledermause

4.2.1.1 Methodik

Die Erfassung der Fledermausfauna erfolgte, durch BACH & BURKHARDT (2000) sowie BACH &
SIMON (2002) im Rahmen der UVS (BOF 2003a) zum BAB A 4 Ausbau. Der Schwerpunkt lag
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bei der Erfassung des Artenspektrums sowie der Jagdgebiete und Flugrouten der Fleder-
mause im Nahbereich der Autobahntrasse.

Die methodische Vorgehensweise ist Kap. 4.1.1.1 zu entnehmen.

4.2.1.2 Ergebnisse

In der in Kap. 4.1 genannten Untersuchung sind Uber die beiden Fledermausarten des An-
hangs Il FFH-RL Bechsteinfledermaus und Grof3es Mausohr hinaus, weitere Fledermausar-
ten des Anhangs IV der FFH-RL ermittelt worden. Nachfolgend werden die Arten aufgefihrt,
fur die ,Wald" ein wesentlicher Habitatbestandteil darstellt.

Festgestellte Fledermausarten Anhang |V FFH-RL soweit nicht auch in Anhang Il aufgefiihrt

Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus
Fransenfledermaus Myotis nattereri
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula
Braunes Langohr Plecotus auritus

GroRe Abendsegler (Nyctalus noctula) wurden in den Waldbereichen des Seulingswaldes
jagend beobachtet. Quartiere (Sommer-/Winterquartiere) der Art wurden im Untersuchungs-
gebiet nicht nachgewiesen (BACH & SIMON 2002).

Dartuber hinaus wurden Grof3e Abendsegler im weiteren Untersuchungsraum aul3erhalb des
FFH-Gebietes an der Uberfiihrung bei Lofflerdelle sowie unter den beiden Talbriicken Sie-
benborntalbriicke (sowie dem angrenzenden Breitzbachtal) und Grof3er Kessel (sowie an
angrenzenden Bereichen des Schiel3platzes samt Wegen) jagend beobachtet. Vereinzelte
Jagdbeobachtungen liegen aus dem Bereich um die Giel3lingskirche sowie nérdlich der be-
stehenden Autobahn an der Kasseler StralRe bei Friedewald vor.

An der Talbriicke GroRRer Kessel konnten des Weiteren noch die Zweifarbfledermaus
(Vespertilio murinus), der Kleine Abendsegler (Nyctalus noctula), das Braune Langohr (Ple-
cotus auritus), sowie Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus) und Fransenfledermaus
(Myotis nattereri) festgestellt werden. Alle aufgefihrten Arten wurden hier jagend beobachtet.
Die Braunen Langohren, die Bartfledermause und Fransenfledermause wurden dartber hin-
aus im Bereich ,,GroRRer Kessel* als durchfliegende Tiere festgestellt.

Fur die Talbriicke ,Grol3er Kessel" liegt ein Nachweis auf ein Uberwinterndes Braunes Lang-
ohr vor. (BIOSPEALOGISCHES KATASTER 2006), fiur die Briicke der Forstwegeunterflihrung
stdwestlich der PWC-Anlage wurde im Rahmen der Erfassungen 2002 (BACH & SIMON) ein
Quartier von Fransenfledermausen festgestellt.
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4.2.1.3 Bewertung

Eine Bewertung der Fledermauspopulationen im Seulingswald ist aufgrund der nicht fla-
chenhaften Untersuchung und der angewandten Methodik im FFH-Gebiet ,Seulingswald®
nicht moglich. Insgesamt ist jedoch festzustellen, dass die Walder des FFH-Gebietes auf-
grund ihrer Struktur und des noch hohen Altholzanteiles fur waldgebundene Arten von be-
sonderer Bedeutung sind.

4.2.2 Wildkatze ( Felis silvestris )

42.2.1 Methodik

Der sichere Nachweis einer Wildkatze ist aufgrund ihrer heimlichen Lebensweise und der
Verwechslungsgefahr mit wildfarbenen Hauskatzen nur schwer zu erbringen. Ein zweifels-
freier Nachweis kann nur durch eine genetische Untersuchung von Todfunden oder Haaren
erbracht werden.

Die nachfolgenden Aussagen beziehen sich deshalb im Wesentlichen auf eine Studie von
DENK & JUNG (2004), auf weitere Literaturrecherchen und selbst durchgefiihrte Befragun-
gen ortlicher Forster und Jager.

Die Studie von DENK & JUNG (2004) wurde im Auftrag des Hessischen Ministeriums fur Um-
welt, landlichen Raum und Verbraucherschutz durchgefihrt und ist ein Gutachten zur Ermitt-
lung und Beurteilung der Situation der Wildkatze in Hessen. Diese Studie ist die neueste und
umfangreichste Arbeit Uber die Wildkatze in Hessen und basiert auf einer landesweiten Fra-
gebogenaktion, umfangreichen Literaturrecherchen (Gutachten) und einer gezielten Befra-
gung von Wildkatzenexperten. In die Arbeit flossen Daten bis November 2003 ein.

4222 Ergebnisse

Als zusammenfassendes Ergebnis gibt die Studie von DENK & JUNG (2004) an, dass seit der
letzten landesweiten Erfassung durch RAIMER (1988) eine deutliche Ausweitung des Besie-
delungsareals stattgefunden hat. Dies gilt speziell fir die Ausbreitung nach Siden. Dieser
Trend wird bestatigt durch zahlreiche Beobachtungen aus dem Raum
Kniill/Riedforst/Seulingswald, die BOF durch Befragung ortlicher Forster und Jager aus den
Jahren 2003 bis 2006 ermittelt hat (BOF 2003b, BOF 2006e). RAIMER (2001) beschreibt noch
mehrere Teilgebiete im ndrdlichen Deutschland. Es ist jedoch aufgrund der neueren Meldun-
gen von Wildkatzen (Beobachtungen, Unfallopfer) davon auszugehen, dass sich in den ge-
schlossenen Waldgebieten zwischen Solling, Knidll und dem Raum Eichs-
feld/Kyffhauser/Hainich ein mehr oder weniger zusammenhéngendes Wildkatzenvorkommen
befindet (RAIMER UND MOLICH, mdl. 2005). Der Seulingswald bildet die sudliche Grenze fir
dieses Vorkommen.
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Die Beobachtungen der Wildkatze in jungster Zeit zeigen, dass die ausgedehnten Waldge-
biete nordlich und stdlich der BAB A 4 mit angrenzenden Offenlandbereichen sicher als Le-
bensraum der nordosthessisch-thiringischen Wildkatzenpopulation einzustufen sind. Mehre-
re als Wildkatzen bestatigte Totfunde auf der BAB A 4 (MULLER, 2006) untermauern diese
Einschatzung.

Die lokale Wildkatzenpopulation im Seulingswald ist durch die bestehende A 4 derzeit stark
beeintrachtigt, da ungehinderte Austauschbeziehungen zwischen den von Wildkatzen besie-
delten grol3rdumigen Waldgebieten beidseits der bestehenden Autobahntrasse nur sehr ein-
geschrankt gegeben und mit vielen Unfallopfern verbunden sind.

Mit dem Ausbau der BAB A 4 verandert sich die Situation nicht grundsatzlich, da eine breite-
re Trasse nur einen graduellen Unterschied zu der bestehenden Situation darstellt. Mit dem
Bau von wildkatzensicheren Wildleit- und Wildschutzzaunen in Kombination mit der geplan-
ten Grinbriicke Lofflerdelle und der neuen Briicke im Breitzbachtal werden kiinftig gegen-
Uber der derzeitigen Situation deutlich bessere Verhdltnisse fir erfolgreiche Querungen
durch Wildkatzen und andere Grol3- und Mittelsauger eintreten.

4.2.2.3 Bewertung

Eine Bewertung von Wildkatzenpopulation hinsichtlich GroRRe ist aufgrund der sehr heimli-
chen Lebensweise grundsatzlich schwierig. Naherungsweise ist dies aufgrund von Habitat-
strukturen und aus verschiedenen Untersuchungen bekannten GrofRRen der Streifgebiete
maglich.

Das FFH-Gebiet Seulingswald ist ein von Buchen dominiertes Waldgebiet, das auf groRen
Teilflachen mehr oder weniger reich strukturierte Buchenaltbestinde aufweist, die als bevor-
zugte Jagdhabitate und Tagesverstecke der Wildkatze angesehen werden kénnen. Der Seu-
lingswald ist somit fur die Wildkatze als Uberwiegend sehr gutes Habitat einzustufen und
kann auf der gesamten Flache als potenzieller Wildkatzenlebensraum angesehen werden.

Die Streifgebiete von Wildkatzen liegen in waldreichen Mittelgebirgen je nach Habitatqualitat,
Geschlecht und sozialem Status der Tiere im Durchschnitt zwischen 350 und 1.500 ha. Jun-
ge weibliche Katzen haben kleinere Habitate, adulte Mannchen die grof3ten Habitate, die
noch deutlich Gber den oben genannten Flachen bei bis zu 5.500 ha liegen kénnen (HUPE,
2002). Die Streifgebiete der einzelnen Tiere kdnnen sich dabei zum Teil erheblich tUberlap-
pen (z. B. DENK & JUNG, 2004; STEFFEN, 2003; KLAR, 2003).

Es ist aufgrund der vorhandenen Habitatstruktur davon auszugehen, dass das FFH-Gebiet
Seulingswald (rund 2.300 ha) von 5 bis 8 Wildkatzen als (Teil-) Lebensraum genutzt wird.
Diese Tiere sind als Teil der Population des gesamten Bereiches des Seulingswaldes anzu-
sehen, die wiederum eine Teilpopulation der mehrere hundert Tiere umfassenden nordost-
hessischen-west-thiringischen Gesamtpopulation darstellt.
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4.3 SONSTIGE BEMERKENSWERTE ARTEN

Neben den o. g. Anhang Il und Anhang IV-Arten der FFH-RL wurden im Rahmen der fau-
nistischen Erfassungen unter anderem Arten des Anhangs | der VS-RL sowie Amphibien, die
nicht FFH-relevant, aber nach Roter Liste Hessen schutzwirdig sind, nachgewiesen.

43.1 Avifauna

43.1.1 Methodik

Das FFH-Gebiet ist nicht als Vogelschutzgebiet gemeldet. In 2004 wurde eine qualitative Er-
fassung der vorkommenden Vogelarten (zweimalige Begehung unter Einsatz von Klangatt-
rappen) durchgefiihrt (BOF 2006b). Die avifaunistische Untersuchung beinhaltet die Erfas-
sung von Brutvdgeln, Eulen und Spechten sowie von Hohltaube, Waldlaubs&nger und Trau-
erschnapper anhand von Transekten (BURO FUR FAUNISTISCHE FACHFRAGEN 2004/BOF
2006b).

Die Brutvdgel wurden in den Buchen-Bestdnden in einem beidseits der BAB gelegenen 300
m breiten Streifen zwischen der AS Friedewald und der Bogenbriicke westlich des Forsthau-
ses Eichhorst erfasst. Die groR3flachigen Fichtenbestédnde ostlich der AS Friedewald wurden
nicht mit in die Untersuchung einbezogen. In dem genannten Korridor wurden die fur die Bu-
chenwalder typischen Arten (vgl. SSYMANK et al. 1998, FLADE 1994) Schwarzspecht und
Grauspecht, Hohltaube, Sumpfmeise, Trauerschnépper und Waldlaubsanger erfasst. In ab-
gegrenzten Teilgebieten wurden auRerdem alle weiteren Arten qualitativ aufgenommen.

Die Eulenerfassung fand im Rahmen von zwei Nachtexkursionen statt, in denen die Reviere
von Wald-, Sperlings- und Rauhfuf3kauz nachgewiesen wurden. Schwerpunkt der Erfassung
waren die Reviernachweise Uber die Balzrufe der Mannchen von Wald- und RaufuRkauz im
April. Ziel der Kontrolle im Juli war der Nachweis von Jungvdgeln, die zu dieser Zeit durch ih-
re lauten néachtlichen Bettelrufe auf sich aufmerksam machen. Zusatzlich wurden Daten von
GLEBE (2006) (NABU und HGON Hersfeld-Rotenburg) bernommen.

Die Spechterfassung erfolgte im April, der Hauptaktivitatszeit der Reviergriindung, im ge-
samten FFH-Gebiet anhand von Kontrollen mit der Klangattrappe.

Die Erfassung von Hohltaube, Waldlaubsénger und Trauerschnépper erfolgte in Transekten,
die sich jeweils von der BAB A 4 ausgehend 1 km in die Buchenwalder hinein erstreckten.
Damit sollten Hinweise auf Siedlungsdichten und Vorkommen der Arten in Abhangigkeit der
Entfernung zur BAB ermittelt werden. Eine umfassende Erlauterung der Erfassung ein-
schlie3lich der Beschreibung der angewandten Methoden sowie einer Darstellung der Tran-
sekte ist dem Anhang zur FFH-VP zu entnehmen (BOF 2006a).
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4.3.1.2 Ergebnisse

Folgende Einzelnachweise von Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie wurden im
Rahmen der oben angefihrten Untersuchungen im Gebiet erbracht:

Brutnachweise:

Schwarzstorch Ciconia nigra
Grauspecht Picus canus

Ruf- und Sichtnachweise:

RauhfuZkauz Aegolius funereus
Sperlingskauz Glaucidium passerinum
Schwarzspecht Dryocopus martius

Der Rotmilan (Milvus milvus) wurde 2006 nur ein Mal im ndrdlichen Offenlandbereich von
Friedewald jagend beobachtet. Vermutlich hat er kein Brutrevier im FFH-Gebiet, da die grol3-
flachigen Waldgebiete keine optimalen Horsthabitate darstellen.

Im Standarddatenbogen wird noch der Baumfalke (Falco subbuteo) und die Waldschnepfe
(Scolopax rusticola) aufgefiihrt. Der Baumfalke ist bei den Untersuchungen nicht nachgewie-
sen worden. Das Vorkommen im Gebiet ist dennoch mdglich.

Die Waldschnepfe (Scolopax rusticola) sowie der Kolkrabe (Corvus corax) sind im FFH-
Gebiet nachgewiesen, dabei handelt es sich jedoch nicht um Arten des Anhangs | der Vo-
gelschutzrichtlinie.

4.3.1.3 Bewertung

Die im Rahmen der avifaunistischen Untersuchungen festgestellten Vogelarten, die im An-
hang | der Vogelschutzrichtlinie aufgefihrt sind, sind in Hessen nach der Roten Liste gefahr-
det, wie z.B. der Rauhfulkauz und der Sperlingskauz bzw. stark gefahrdet, wie der
Schwarzstorch.

Das FFH-Gebiet ,Seulingswald“ weist mit seinen ausgedehnten, reich strukturierten Bu-
chenwaldbestanden fir viele Vogelarten geeignete und hochwertige Habitate auf. Fur die A-
vifauna hat das Gebiet daher eine hohe Bedeutung.
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4.3.2 Amphibien

43.2.1 Methodik

Eine Untersuchung der Amphibien fand im Rahmen des geplanten Ausbaus fir die A 4 Ab-
schnitte Friedewald durch BIL (2002) statt. Fiir den Abschnitt Wildeck wurde durch BOF
(2006d) lediglich das ND ,Gelber Teich* und die nérdlich davon gelegenen Teiche erfasst.

Das Artenspektrum wurde bei den Erfassungen (BIL 2002) durch Sichtbeobachtung, Ke-
schern und Rufaktivitat der Tiere erfasst und in Haufigkeitsstufen eingeordnet. Die Haufig-
keitsstufen wurden in Anlehnung an JEDICKE (1992) abgeschétzt. Die Untersuchung am Gel-
ben Teich (BOF 2006d) erfolgte durch einmaliges Ausbringen von Reusen.

4.3.2.2 Ergebnisse

Folgende Amphibienarten wurden festgestellt:

Teichmolch Triturus vulgaris

Bergmolch Triturus alpestris

Fadenmolch Triturus helveticus

Erdkrote Bufo bufo

Grasfrosch Rana temporaria
Feuersalamander Salamandra salamandra

Kleiner Wasserfrosch/ Rana lessonae/ Rana kl.esculenta
Wasserfrosch

4.3.2.3 Bewertung

Von den gefundenen Amphibien stehen nach Roter Liste Hessen (JEDICKE 1995) der Gras-
frosch, der Teichmolch, der Bergmolch und die Erdkréte als in Hessen zurtickgehende Arten
auf der Vorwarnliste. Der Feuersalamander und der Wasserfrosch gelten in Hessen als ge-
fahrdet und der Fadenmolch als stark gefahrdet. Beim Kleinen Wasserfrosch ist eine Ge-
fahrdung anzunehmen.

Alle im Gebiet nachgewiesenen Amphibien sind nicht FFH relevant, aul3er dem Kleinen
Wasserfrosch, der nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzt ist. Da er nicht zweifelsfrei
im Untersuchungsgebiet festgestellt wurde bzw. nicht einwandfrei die Formen des Wasser-
froschkomplexes unterscheidbar waren, entfallt eine weitere Betrachtung in Kap. 7.2.3.2. Der
Wasserfroschkomplex wurde insgesamt zusammengefasst.
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Die untersuchten Gewasser haben eine regionale Bedeutung fur den Artenschutz (BIL
2002). Aufgrund der strukturreichen FlieRgewasserabschnitte des Meckbaches sowie des
Breitzbaches sind die umliegenden Landlebensrdume als Habitat flr die Amphibien gut bis
sehr gut geeignet. Eingeschrankt gilt dies auch fur die strukturreichen Laubwaldbestande.

Ein Kammmolchvorkommen (vgl. Kap. 4.1.3) im Seulingswald ist aufgrund der Strukturvielfalt
des untersuchten ND Gelber Teich und umliegenden Teichen sowie den nahe gelegenen
Waldbereichen nicht auszuschlieRen. Fir genauere Aussagen beziiglich eines Kammmolch-
vorkommens sind weitere Untersuchungen notwendig.
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5. BIOTOPTYPEN UND KONTAKTBIOTOPE
51 BEMERKENSWERTE, NICHT FFH-RELEVANTE BIOTOPTYPEN
Feuchtbrachen

Im Gebiet kommen vorwiegend in den Bachtdlchen Feuchtwiesen bzw. Feuchtbrachen vor,
die vereinzelt den GroRRen Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) aufweisen. Stellenweise
sind Weiden (Salix spec.) und Schwarzerlen (Alnus glutinosa) eingestreut. Diese Flachen un-
terliegen keiner geregelten Nutzung.

Stillgewdasser

Des Weiteren gibt es im Gebiet einige Stillgewasser, die als Laichgewasser eine bedeutende
Funktion fur Amphibien, wie Berg-, Teich- und Fadenmolch, besitzen. Gerade fiir die im
Breitzbachtal gelegenen Teiche ist diese Bedeutung durch die Amphibienuntersuchung (BIL
2002) belegt. FiUr die Teiche im nordwestlichen Finstertal, im ndrdlich gelegenen Nau-
sesgrund und am Burbach im Nordosten ist eine vergleichbare Bedeutung fur Amphibien an-
zunehmen. Eingeschrankt gilt dies fur die Teiche mit Fischbesatz.

Tab. 5-1: Im Gebiet vorkommende, nicht FFH-relevant e Biotoptypen
HB-Code | Biotoptyp Flachen- Schutz
groRe (ha)

01.183 Ubrige stark forstlich gepragte Laubwélder 97,47
01.220 Sonstiger Nadelwald 607,34
01.300 Mischwald 202,94
01.400 Schlagflur und Vorwald 41,14
02.200 Geholze feuchter bis nasser Standorte 2,34 § 15d HENatG
03.000 Streuobst 1,41 § 15d HENatG
04.420 Teiche 1,1 § 15d HENatG
05.130 Feuchtbrachen und Hochstaudenfluren 0,27 § 15d HENatG
06.110 Grinland frischer Standorte, extensiv ge- 15,39

nutzt
06.120 Grinland frischer Standorte, intensiv genutzt | 13,34
06.210 Grinland feuchter und nasser Standorte 1,4 tw. 8 15d HENatG
06.220 Griunland wechselfeuchter Standorte 1,11 Ab 500m2 §15d HENatG
06.300 Ubrige Griinlandbestande 0,41
09.200 Ausdauernde Ruderalfluren frischer bis 6,57

feuchter Standorte
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52 KONTAKTBIOTOPE DES FFH-GEBIETES

Aufgrund seines groRen Umfanges besitzt das Gebiet eine Vielzahl von Kontaktbiotopen.

Insgesamt sind besonders Laubholz- und auch Nadelholzbestande als Kontaktbiotop des
Gebietes vorhanden. An einigen Stellen grenzt Hainsimsen-Buchenwald an das Gebiet an.

Das FFH-Gebiet wird durch die Trasse der BAB A 4 zertrennt, so dass auf einer L&nge von
etwa 250 m die StralRe als Kontaktbiotop auftritt, in grof3eren Abstanden stral3enbegleitende
Geholze.

Im Norden und im Siiden des Gebietes Uberwiegen Waldflachen, die an das Gebiet angren-
zen wahrend im Bereich des Meckbachtales im Nordwesten intensiv und extensiv genutzte
Griunlandbestande als Kontaktbiotop vorkommen. Gleiches gilt fur das Ziebachtal im Nordos-
ten und das Breitzbachtal im Stdwesten.

An die nordwestlichste Teilflache des FFH-Gebietes am Grof3en Steinkopf grenzen neben
Nadelwaldbestédnden intensiv genutzte ackerbauliche Flachen unmittelbar an.

Im siudlich der Autobahn gelegenen Teilgebiet des Seulingswaldes grenzen vorwiegend Na-
delholzbestande an.
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6. GESAMTBEWERTUNG
6.1 VERGLEICH DER AKTUELLEN ERGEBNISSE MIT DEN DATEN DER GE-
BIETSMELDUNG
Tab. 6-1: Vergleich Aussagen Standarddatenbogen und Ergebnisse aktueller Grunddatener-
fassung: Bewertung der Lebensraumtypen
Flache in rel. Gr. ses. Wert
Code |Lebensraum ha % Rep. N L D HBrh.- N |L D RQuelle Jahr#
FFH Zust.
9110 |Hainsimsen- 1312,0 57,39 |A 1 1 1 B A A B |SDB 2003
Buchenwald 1284,8 55,49 [B 3 1L 1 B A A B |GDE [2006
*91EO0 |Auenwalder mit Alnus |- - - - - - - - SDB -
glutinosa und Fraxinusig g6 [0,2 c 1 [ C C |c |c |GDE [2006
exelsior

# bezieht sich auf das Jahr der Datenerfassung, nicht auf das Erfassungsdatum des SDB

Repréasentativitat des Gebietes in Bezug auf das Vorkommen des LRT im Naturraum

A = hervorragend reprasentatives Gebiet, B = gut reprasentatives Gebiet, C = noch signifikantes Gebiet

Relative GrolR3e
1=<2%,2=2-5%,3=6-15%, 4 =15-50 %, 5 =>50 %

Erhaltungszustand
A = hervorragend, B = gut, C = mittel-schlecht

Gesamtbeurteilung (Wert des Gebietes fiir die Erhaltung des betreffenden LRT)

A = hoch, B = mittel, C = gering

Nach der FFH-Richtlinie muss fiur jeden gefundenen Lebensraumtyp eine Bewertung hin-
sichtlich der drei Teilkriterien Reprasentativitat, relative Flachengrofe und Erhaltungszustand
sowie eine Gesamtbewertung durchgefiihrt werden (s. BALZER et aL. 2002). Dabei wird der
Erhaltungszustand als Durchschnitt einer Einzelbewertung der Teilflachen gewonnen und

evtl. noch einmal gewichtet. Entsprechend wird mit Anhang Il-Arten verfahren.

Im Folgenden werden die Anderungen in der Bewertung nach erfolgter Grunddatenerfassung
gegenuber den Angaben im Standarddatenbogen kurz erlautert bzw. Bewertungen, deren
Einstufung einer Erlauterung bedarf, kurz kommentiert.

Der LRT *91EO Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus exelsior ist im Standarddaten-
bogen nicht angegeben. Hier wurde eine insgesamt neue Bewertung vorgenommen.
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Hainsimsen-Buchenwald

Die relative Grof3e im Naturraum hat sich aufgrund der im Rahmen der GDE ermittelten Fla-
chengroRe verandert.

Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus exelsior

Da der LRT nicht im Standarddatenbogen angegeben ist, wurde hier eine insgesamt neue
Bewertung vorgenommen.

Die Reprasentativitat des LRT wurde mit C angegeben, da es sich lediglich um kleine
schlecht ausgebildete Bestande handelt.

Die relative GroRe zeigt den prozentualen Anteil der Flache im Bezugsraum. Diese ist so-
wohl im Naturraum, als auch landes- und bundesweit <2% und damit C.

Die Ermittlung des Erhaltungszustandes nach FIV hinsichtlich Arteninventar, wertbestim-
mender Habitate und Strukturen sowie der Beeintrachtigungen ergab fur den LRT die Wert-
stufe C (s. Kap. 3.2.6).

Entsprechend liegt der Gesamtwert des Gebietes fir die Erhaltung des LRT im Naturraum
bei C.

Tab. 6-2: Vergleich Aussagen Standarddatenbogen und Ergebnisse aktueller Grunddatener-
fassung: Bewertung der FFH-Anhang II-Arten

Rel. Gr. Ges. Wert
Tax. | Code | Name Pop [N |L |D |Bio- |Erh.- [N |L |D |[Sta- [Jahr
~gr. geo. |Zust. tus/ #
Bed. Gr.
MA | 1323 |Bechsteinfleder- p 3 |2 (1 |h B B (B |C |g 2004
M maus p 3 (2 |1 |h C B |B |C |g 2006
MA | 1324 | GroRes Mausohr p 1 (1 |1 |h C B (B |C |g 2004
M p 1 |1 [1 [h B B |B |C |g 2006

# bezieht sich auf das Jahr der Datenerfassung, nicht auf das Erfassungsdatum des SDB

Populationsgrofie
p = vorhanden

Biogeogr.-Bed.
h = im Hauptverbreitungsgebiet

Relative Grole
1=<2%,2=2-5%,3=6-15%, 4 =15-50 %, 5 = >50 %
Erhaltungszustand

A = hervorragend, B = gut, C = mittel-schlecht

Gesamtbeurteilung (Wert des Gebietes fiir die Erhaltung der betreffenden Art)
A = hoch, B = mittel, C = gering

Status/Grund
g = geféahrdet (nach nationalen Roten Listen)
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Da die faunistische Erfassung nicht flachendeckend fur das gesamte FFH-Gebiet durchge-
fuhrt wurde sind keine Aussagen zu Populationsgréf3en, etc zu treffen. Dennoch wurde auf
Grundlage der vorliegenden Informationen und des Bewertungsschemas zu der
Bechsteinfledermaus und zu dem GroRen Mausohr der Erhaltungszustand abgeschétzt. Eine
belastbare Herleitung des Erhaltungszustandes ist jedoch erst nach einer Erfassung ent-
sprechend dem Leitfaden (vgl. Hessen-Forst FIV 2006) mdglich.

6.2 VORSCHLAGE ZUR GEBIETSABGRENZUNG

An das FFH-Gebiet grenzen einige Hainsimsen-Buchenwaldbestinde als Kontaktbiotop an.
Eine Erweiterung des FFH Gebietes um diese Flachen ist mdglich. Ebenso ware die Einbe-
ziehung von Alteren Eichenbestanden im Burbachtal im Hinblick auf die Bedeutung fiir die
Bechsteinfledermaus sinnvoll, sofern in diesen Bestanden Quartiere der Art hachgewiesen
werden.
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1. LEITBILDER, ERHALTUNGSZIELE

7.1 LEITBILDER

Leitbild fur das FFH-Gebiet ,Seulingswald” ist ein von der Buche dominiertes, gro3flachiges
Waldgebiet mit naturnahen, totholzreichen Bestdnden und seinen typischen, teilweise selte-
nen Tier- und Pflanzenarten. Die Nutzung der Walder erfolgt durch eine naturnahe Waldbe-
wirtschaftung und zumindest Teilflachen werden dem Prozessschutz unterstellt. So weisen
alle ungenutzten Besténde kinftig die naturlicherweise vorkommenden Entwicklungsphasen
eines Waldes, also auch die Alterungs- und Zerfallsphase, auf. Naturnah eingebettet befin-
den sich Sonderbiotope, wie der Auenwald. Optimale Lebensbedingungen fir die Anhang II-
Arten Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteini) und GrolRes Mausohr (Myotis myotis) sichern
langfristig deren Uberlebensfahige Populationen.

Fur die einzelnen Lebensraumtypen und Anhang ll-Arten bedeutet dies im Einzelnen:

Hainsimsen-Buchenwalder

Die Buchenwalder werden naturnah bewirtschaftet bzw. Teilflachen sind dem Prozessschutz
unterstellt. Die Bestande sind strukturreich aufgebaut.

Des Weiteren sind sie alterungsfahig mit einem Mindestanteil von 5 fm Totholz >40 cm. In
der Verjlingungsphase ist eine lang anhaltende Zweischichtigkeit ausgepragt. Damit liegt
gleichzeitig ein héheres Durchschnittsalter und somit auch ein hoherer Reifegrad der Walder
Vor.

Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus exelsior

Die Feuchtwalder sind, wie die anderen Walder auch, naturnah ausgebildet. Sie besitzen ei-
ne hohe Strukturvielfalt, d.h. einen mehrschichtigen Bestandsaufbau. Die Erle ist neben der
Esche die Baumart der Hauptbaumschicht. Die Feuchtwélder haben einen hohen Anteil an
Alt- und Totholz. Der Standort weist ein intaktes Wasserregime auf, er wird regelmafig uber-
flutet bzw. von sauerstoffreichen Wasser durchsickert.

Flederméause (Bechsteinfledermaus, GroRes Mausohr)

Fur die Flederméuse verfigt das FFH-Gebiet Uber einen hohen Prozentsatz an strukturrei-
chen, standortgerechten Laubwaldbestidnden mit einem hohem Anteil an Altbdumen und
stehenden Totholz. Das umliegende Offenland ist reich strukturiert.
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7.2 ERHALTUNGSZIELE

7.2.1 Gute und Bedeutung des Gebietes

Das Gebiet besitzt naturraumlich eine hohe Bedeutung, da es eines der wenigen relativ zu-
sammenhangenden grofien Waldkomplexe bestehend aus Hainsimsen-Buchenwald dar-
stellt. Hinzu kommen die noch Uberwiegend gut ausgebildeten eingestreuten Auenwalder in
den Bachtélchen. In den strukturreichen Waldern haben die Bechsteinfledermaus und das
GroRRe Mausohr neben weiteren Fledermausarten ihr Jagdgebiet.

7.2.2 Schutzgegenstand

7221 Fur die Meldung des Gebietes sind ausschlag  gebend:

Hainsimsen-Buchenwald (9110)

7.2.2.2 Darlber hinausgehende Bedeutung im Gebietsn etz NATURA 2000:

Auenwalder mit Alnus glutinosa und FraxinuseExcelsior (*91E0)

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteini)

GroRRes Mausohr (Myotis myotis)

7.2.3 Schutzziele/Erhaltungsziele

Die nachfolgenden Erhaltungsziele entsprechen in ihrem Wortlaut den landesweiten Erhal-
tungszielen fur LRT und Anhang Il-Arten vom 17.12.2005.

7.2.3.1 Schutzziele fur Lebensraumtypen und Arten, die fur die Meldung des Gebie-
tes ausschlaggebend sind

Schutzziele fur 9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)
— Erhaltung naturnaher und strukturreicher Bestdnde mit stehendem und liegen-
dem Totholz, Hohlenbaumen und lebensraumtypischen Baumarten in ihren ver-
schiedenen Entwicklungsstufen und Altersphasen
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7.2.3.2 Schutzziele fur Lebensraumtypen und Arten, die dariiber hinaus fir das
Netz Natura 2000 und/oder fir Arten nach Anhang IV~ der FFH-Richtlinie be-
deutsam sind

Schutzziele fur 91E0 * Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae)

— Erhaltung naturnaher und strukturreicher Bestdnde mit stehendem und liegen-
dem Totholz, Hohlenbdumen und lebensraumtypischen Baumarten mit einem
einzelbaum- oder gruppenweisen Mosaik verschiedener Entwicklungsstufen und
Altersphasen

— Erhaltung einer bestandspragenden Gewasserdynamik

Schutzziele fir Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteini) und GroRes Mausohr (Myotis myo-
tis) sowie weitere im Gebiet vorkommenden Fledermausarten des Anhangs IV FFH-RL

— Erhaltung von strukturreichen Laub- und Laubmischwaldern in ihren verschie-

denen Entwicklungsphasen mit Hohlenbdumen als Sommerlebensraum und

Jagdhabitat ggf. einschlieRlich lokaler Hauptflugrouten der Bechsteinfledermaus

— Erhaltung ungestérter Winter- und Sommerquartiere

Schutzziele fur Wildkatze (Felis silvestris)
— Erhaltung grof¥flachiger weitgehend durchgangiger Waldgebiete
— Erhaltung und Wiederherstellung von Querungsmaglichkeiten

7.3 ZIELKONFLIKTE (FFH/VS) UND LOSUNGSVORSCHLAGE

Da das Gebiet ,Seulingswald" nur als FFH-Gebiet gemeldet ist, gibt es keine Zielkonflikte
zwischen FFH-Gebiet und Vogelschutzgebiet.

BOF Stand: April 2007 41



Erhaltungspflege Grunddatenerfassung Gebiet 5025-303 ,Seulingswald*

8. ERHALTUNGSPFLEGE, NUTZUNG UND BEWIRTSCHAF-
TUNG ZUR SICHERUNG UND ENTWICKLUNG VON FFH-
LEBENSRAUMTYPEN

Bei den beiden Lebensraumtypen im gemeldeten FFH-Gebiet handelt es sich um weitge-
hend naturlich entstandene LRT, die auch ohne Nutzung in ihrem Erhaltungszustand beste-
hen bleiben bzw. deren Erhaltungszustand sich durch Nutzungsaufgabe verbessert.

Im Folgenden werden die notwendigen Erhaltungs-, Nutzungs-/Pflege- und wiinschenswer-
ten Entwicklungsmafinahmen nach den Lebensraumtypen und FFH-Anhang lI-Arten ge-
trennt aufgefihrt. Die MaRnahmen werden in der nachfolgenden Tabelle nach ihrer Wichtig-
keit eingestuft.

8.1 NUTZUNGEN UND BEWIRTSCHAFTUNG, VORSCHLAGE ZUR ERHAL-
TUNGSPFLEGE

Hainsimsen-Buchenwald

— Die Nutzung im bisherigen Umfang sichert den Fortbestand des jetzigen Zustandes. Sie
sollte keinesfalls verstarkt, eher in den Althélzern reduziert werden.

— Umbau benachbarter Fichtenbestédnde zur Vermeidung von Fichtenverjiingung im LRT.

— Die Wildbestéande sind so weit zu reduzieren, dass eine Verjingung der natdrlich vor-
kommenden Baumarten in den grof3flachig zur Verjingung anstehenden Bestanden ge-
wahrleistet ist.

Auenwalder

— Es sind keine MalRnahmen Uber die jetzige Bewirtschaftung bzw. Nicht-Bewirtschaftung
hinaus notwendig. Die angrenzenden Fichtenbestande sind in Laubwald umzuwandeln.

GrofRes Mausohr

— Bei der forstlichen Nutzung ist darauf zu achten, dass ein ausreichender Anteil geschlos-
sener, alterer, hallenartiger Buchenbesténde vorhanden ist.

Bechsteinfledermaus

— Sicherstellung eines ausreichenden Altholzanteils und lang anhaltende Uberschirmung
von Jungwuchs/Verjlingung.

— Forderung und Erhalt vorkommender Eichen als potentielle besonders geeignete Quar-
tierbaume.
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8.2 VORSCHLAGE ZU ENTWICKLUNGSMARNAHMEN

Hainsimsen-Buchenwald

— Nutzungsverzicht auch auf mdglichst groR3en Teilflachen im Gebiet ,,Seulingswald®. Damit
wirden die Habitateigenschaften verbessert und eine grof3ere Naturnahe des Waldes er-
langt.

— Anreicherung von Totholz zur Férderung einer LRT-typischen Flora und Fauna.

— Entwicklung neuer LRT-Flachen durch Enthahme von Nadelholz aus Mischbestanden
sowie des Nadelholzoberstandes bei vorhandenem Buchen-Unterstand, Voranbau oder
Verjingung aus Buche.

Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
— Anreicherung von Totholz zur Férderung einer LRT-typischen Flora und Fauna.

Sonstiges
— Umwandlung naturferner Fichtenbestande in naturnahe Waldtypen.

Bechsteinfledermaus

— Nutzungsverzicht, alternativ Totholzanreicherung auf méglichst groRen Teilflachen im
Gebiet ,Seulingswald”. Damit werden die Habitateigenschaften fir die Bechsteinfleder-
maus verbessert.

Grol3es Mausohr
— Erhalt moglichst alter Bestéande durch Erhéhen der Umtriebszeit auf 180 Jahre.
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Zusammenfassend bedeutet dies:

Tab. 8-1: Tabellarische Darstellung der Erhaltungs- und Entwicklungsmafnahmen
Code FFH |Lebensraum- Malinahmen zur Erhal- | MalBnahmen zur Ent- Prioritat
typ/Art tung des LRT/Art wicklung des LRT/Art der MafR3-
nahme
9110 Hainsimsen- Umbau benachbarter Totholzanreicherung Mittel
Buchenwald Fichtenbestande
Jagd Entnahme von Fichten in | Mittel
Fichtenbestanden mit
Buchen-Unterstand
Entwicklung neuer LRT gering
Flachen
Laubwaldwirtschaft im Nutzungsverzicht auf bis- | Mittel bis
bisherigen Umfang her bewirtschafteten Teil- | gering
flachen
*91EO0 Auenwalder Entfernung standort- Umbau der angrenzen- Mittel bis
fremder Geholze an- den Fichtenbestande in hoch
grenzend an LRT und naturnahe Besténde
auf LRT-Flache
Sonstiges Umwandlung weiterer Gering
Fichtenbesténde in na-
turnahe Waldbestande
Bechsteinfleder- Nutzungsverzicht auf bis- | Mittel

maus/Grof3es
Mausohr

her bewirtschafteten Teil-
flachen und Totholzanrei-
cherung
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9. PROGNOSE ZUR GEBIETSENTWICKLUNG

Hauptschutzgiter im gemeldeten FFH-Gebiet ,Seulingswald® sind die ausgedehnten, struk-
turreichen Waldbestéande (Hainsimsen-Buchenwald). Hinzu kommen nachrangig die Fleder-
mause des Anhangs Il der FFH-Richtlinie (GroRes Mausohr und Bechsteinfledermaus) sowie
sieben Arten des Anhangs IV, ferner die im Gebiet vorhandenen Auenwalder.

Die Wald-Lebensraumtypen lassen sich auch ohne MaRRnahmen erhalten. Aus FFH-Sicht
forderlich und positiv ware sogar die Aufgabe der forstlichen Nutzung im ,Seulingswald".

Die Bedeutung des Gebietes fir das Grol3e Mausohr und Bechsteinfledermaus bleibt unter
der Vorraussetzung der schonenden Nutzung der Altholzkomplexe, d.h. einer Erhéhung der
Umtriebszeit um 20-30 Jahre und damit des langfristigen Erhalts ausreichender Anteile von
alteren Laubwaldbestanden bestehen. Ein Nutzungsverzicht der Altholzbestande ware hier
im Bezug auf die Fledermauspopulationen positiv zu beurteilen. Weitergehende Aussagen
sind an dieser Stelle aufgrund der Wissenslicken (vgl. Kap. 4.1.1und 4.1.2) nicht moglich.

Zusammenfassend bedeutet dies:

Tab. 9-1: Prognose zur Gebietsentwicklung

Code FFH |Lebensraumtyp/Art Rrognostizierter Zustand Prognostizierter Zustand
ohne Malinahmen bei Umsetzung der Mal3-
nahmen
9110 Hainsimsen- Gleich bleibend, keine gravie- | Verbesserung der Struktur,
Buchenwald renden Anderungen zu er- Erhéhung des Durchschnitts-
warten alters bei Nutzungsverzicht
*91E0 Auenwalder Gleich bleibend, keine gravie- | Verbesserung des Erhal-
renden Anderungen zu er- tungszustandes
warten
Grol3es Mausohr Verschlechterung wegen Ab- | Verbesserung der Habitat-
bau des Anteils der Altholz- | struktur
bestande
Bechsteinfledermaus Verschlechterung wegen Ab- | Verbesserung der Habitat-
bau des Anteils der Altholz- | struktur
bestande

Vorschlag zum Uberprifungsrhythmus der Lebensraumty pen Anhangs- und bemer-
kenswerter Arten

Hainsimsen-Buchenwald, Auenwald
Bei allen Wald-Lebensraumtypen wird ein zwolfjghriger Kontrollrhythmus vorgeschlagen, da
kurzfristige, gravierende Anderungen hier in der Regel nicht zu erwarten sind.

GroRRes Mausohr, Bechsteinfledermaus
Zunachst sollte eine Erfassung des Ist-Zustandes erfolgen.
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In einem sechsjahrigen Kontrollrhythmus sollten Erfassungen entsprechend Leitfaden mit
Detktor, Netzfang und Telemetrie durchgeftihrt werden, sofern die noch ausstehende Erster-
fassung bedeutsame Vorkommen der beiden Fledermausarten ermitteln kann. Die Quartiere
im Umfeld des Gebietes sind jahrlich zu kontrollieren.

Zusammenfassend bedeutet dies:

Tab. 9-2:

Vorschlag zum Uberpriifungsrhythmus der Le

bensraumtypen und Arten

Code FFH

Lebensraumtyp/Art

1

urnus der Untersu-
chung

Art der Untersuchung

9110

Hainsimsen-
Buchenwald

12-jahrlich

Begehung und Bewertung der
LRT-Flachen

*91EO0

Auenwalder mit Alnus
glutinosa und Fraxinus
excelsior

12-jahrlich

Begehung und Bewertung der
LRT-Flachen, evtl. Wiederho-
lung der Vegetationsaufnah-
men

GroRRes Mausohr

6-jahrlich

Detektorkartierung an repra-
sentativen Transekten bzw.
Probeflachen

jahrlich

Kontrolle Wochenstuben und
Winterquartiere

Bechsteinfledermaus

6-jahrlich

Wochenstuben,
Detektorkartierung und Netz-
fang an reprasentativen Tran-
sekten bzw. Probeflachen, Te
lemetrie

jahrlich

Winterquartiere

Um magliche Flachenverluste bei einem zukinftigen Monitoring festzustellen, bieten sich fir
alle LRT eine vergleichende Auswertung mit aktuellen Luftbildern und eine Geldndebege-

hung an.
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10. ANREGUNGEN ZUM GEBIET

Zur genauen Bestimmung der Populationsgrof3e der Fledermause sowie zur genauen Erfas-
sung eines moglichen Kammmolch-Vorkommens, werden gezielte Erfassungen vorgeschla-
gen, da die Darstellung der Arterfassung aus den vorhergehenden Gutachten zum Auto-
bahnausbau keine klaren Aussagen zum gesamten FFH-Gebiet zulassen. Daher sind die
dargestellten Ergebnisse luckenhaft und nicht auf das gesamte FFH-Gebiet anwendbar.
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