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1 Einfdhrung

1.1 Allgemeines

Das Untersuchungsgebiet ,Ettelsberg mit Ruthenaar- und Hoppecketal bei Willingen®
befindet sich im nordwestlichen Bereich Hessens auf dem Gemeindegebiet von
Willingen, in der Gemarkung Willingen im Landkreis Waldeck-Frankenberg (vgl.
Ubersichtsplan 1: 25:000).

Die Ausweisung als FFH-Gebiet beruht auf der Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom
21.05.1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere
und Pflanzen — FFH-Richtlinie — (ABI. EG Nr. L 206/7 vom 22.07.1992, zuletzt geandert
durch Richtlinie 97/62EG des Rates vom 27.10.1997, ABI. EG Nr. L305/42).

Ziel der FFH-Richtlinie ist die Bewahrung der biologischen Vielfalt in Europa. Durch den
Aufbau eines vernetzten Schutzgebietssystems mit der Bezeichnung —Natura 2000-
sollen die natirlichen und naturnahen Lebensraume sowie bestandsgefahr-dete,
wildlebende Tier- und Pflanzenarten erhalten werden. Nach Artikel 6 der FFH- Richtlinie
sind die EU Mitgliedsstaaten aufgefordert, die noétigen Erhaltungs- und Entwicklungs-
maf3nahmen fir die gemeldeten Schutzgebiete festzulegen. Zu diesem Zweck wird ein
Gebietsmanagement aufgebaut, das modular aus der Grund-datenerhebung (GDE), der
Gebietssicherung und dem mittelfristigen MafRnahmen-plan (Zeitraum Uber 10 Jahre)
sowie ggf. aus weiteren Unterlagen besteht.

Die Grunddatenerhebung wurde durch das Planungsbiro Bioline, Lichtenfels-
Dalwigksthal (2006) erstellt. Der darauf aufbauende MalRnahmenplan versteht sich als
Pflegeplan fur dass FFH-Gebiet.

Aufteilung des MaRnahmenplanes in Teilplanungen 1-3

Die insgesamt 3 Teilgebiete werden aus arbeitstechnischen Grinden getrennt
abgearbeitet, aber auch um individuelle Maflinahmenkonzeptionen flachenbezogen
darstellen zu konnen. Dabei folgt die Grundgliederung der ublichen Struktur der
MalRnahmenplane, die zwischen "Erhaltungsmallnahmen fur LRT und Arten",
"Entwicklungsmaflinahmen" und "Sonstigen MaRnahmen" unterscheidet.

Nach diesem Bearbeitungsschema wird zunéchst in Teil 1 des Malihahmenplanes

der Textteil mit den Kapiteln 1 ,EinfGhrung®, Kapitel 2 ,Gebietsbeschreibung®, Kapitel 3
,Leitbilder und Erhaltungsziele” sowie Kapitel 4 ,Beeintrachtigungen und Stérungen® fur
alle 3 Teilgebiete (,Hoppecke®, ,Ruthenaar”, ,Ettelsberg®) abgearbeitet.

An diesen Textteil schlie3t sich die MalRRnahmenbeschreibung fiir das Teilgebiet 1
,Hoppecke® an.

Die Darstellung der MalRBhahmenbeschreibung in Text und Karte fur die Teilgebiete
,Ruthenaar” und ,Ettelsberg®“, sowie die entsprechenden Anhange fur das Gesamtge-
biet finden sich in den Planungsteilen 2 und 3.

Bearbeiter: Markus Schéonmiiller Stand: 12/2012
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1.2 Lage und Ubersichtskarte

Naturrdumliche Zuordnung

Naturraumlich ist das FFH-Gebiet ,Ettelsberg mit Ruthenaar- und Hoppecketal bei
Willingen“ (nach KLAUSING 1984) zur Haupteinheit ,Ostsauerlander Gebirgsrand®,
welcher den Ostabfall des Sauerlandischen Schiefergebirges zwischen Eder und
Diemel bezeichnet, zu stellen.

Das ca. 114 ha groRRe Untersuchungsgebiet lasst sich in drei unterschiedliche
Teilgebiete unterteilen. Bei allen drei Teilgebieten handelt es sich um Kulturlandschafts-
lebensraume, wobei die offenen Talauen von Hoppecke und Ruthenaar mit ihrem
FlieRgewassersystem und benachbarten Waldern auch weitgehend naturliche
Lebensrdume aufweisen.

Abb. 1 Lage des FFH Gebietes ,,Ettelsberg mit Ruthenaar- und Hoppecketal bei Wllllngeh"“ (Kartengrundla-
ge: Ausschnitt aus der TK 25 4717 Niedersfeld)

Bearbeiter: Markus Schonmdiller Stand: 12/2012
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1.3 Kurzinformation

Tabelle 1: Kurzinformation

Titel

Grunddatenerfassung zum FFH-Gebiet "Ettelsberg mit Ruthenaar-
und Hoppecketal“ (Nr. 4717-350)

Ziel der Untersuchungen:

Erhebung des Ausgangszustands zur Umsetzung der Be-richtspflicht
gemal Artikel 17 der FFH-Richtlinie der EU

Landkreis

Waldeck-Frankenberg

Gemeinde / Gemarkung

Willingen

Ortliche Zustandigkeit

Landkreis Waldeck-Frankenberg

Naturraum 333 Hochsauerland

Hohe tber NN 560-838 m

Geologie Schiefer, Tonschiefer, Quarzite des Mitteldevon, Diabas
GesamtgroRe 114,47 ha (It. GDE)

Schutzstatus ND

Lebensraumtypen von
gemeinschaftlichem
Interesse - nach Anhang | der
FFH-Richtlinie

LRT 3260 Flusse der planaren u. montanen Stufe (7,17 ha):
B (7,17 ha)

LRT 4030 b Bergheide (32,45 ha):

B (6,64 ha)

C (25,81 ha)

LRT 6230 Borstgrasrasen—prioritarer Lebensraum (2,61ha):
B (0,24 ha)

C (2,37 ha)

LRT 6431 Feuchte Hochstaudenfluren (0,34 ha):

B (0,34 ha)

LRT 9110 Bodensaurer Buchenwald (0,83 ha):

C (0,83 ha)

LRT 9130 Buchenwald mittlerer Standorte (0,96 ha):

C (0,96 ha)

Tier- und Pflanzenarten von
gemeinschaftlichem
Interesse nach Anhang Il der
FFH-Richtlinie

Muhlkoppe (Cottus gobio)

Streng zu schitzende Tier-
und Pflanzenarten von
gemeinschaftlichem
Interesse nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie

Berg-Wohlverleih (Arnica montana) Ruthenaar-Tal
Astiger Béarlapp (Lycopodium annotinum) Ruthenaar-Tal

FFH-Anhang V-Arten:

Kolben-Barlapp (Lycopodium clavatum)

Bearbeiter: Markus Schéonmiiller

Stand: 12/2012
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Weitere bemerkenswerte Arten
Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis) Ruthenaartal
Flohsegge (Carex pulicaris) Ruthenaartal
Geflecktes Knabenkraut (Dactylorhiza maculata) ... Ruthenaartal

Fuchs’sches Knabenkraut (Dactylorhiza fuchsii)
Gelbe Segge (Carex flava)

Hirsensegge (Carex panicea)

Igelsegge (Carex echinata)

Keulen-Bérlapp (Lycopodium clavatum)
Quendel Kreuzblimchen (Polygala serpyllifolia)
Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angusti.)
Schnabelsegge (Carex rostrata)
Schuppensegge (Carex lepidocarpa)

Sumpf-Weidenrdschen (Epilobium palustre)
Weicher Pippau (Crepis mollis)

Meisterwurz (Peucedanum ostruthium)
Kréahenbeere (Empetrum nigrum)

Ahrige Teufelskralle (Phyteuma spicatum)
Rauschbeere (Vaccinium uliginosum)

Graue Segge (Carex canescens)

Gewdhnl. Zittergras (Briza media)
Wiesen-Augentrost (Euphrasia rostkoviana)
Mittlerer Lerchensporn (Corydalis intermedia)
Weil3e Pestwurz (Petasites albus)
Breitblattrige Stendelwurz (Epipactis helleborine)
Quellkraut (Montia fontana)

Siebenstern (Trienatlis europaea)

Deutscher Ginster (Genista germanica)
Torfmoose div. spec (Sphagnum div. spec)

Ruthenaartal/Hoppecketal
Ruthenaartal
Ruthenaartal
Ruthenaartal

Ettelsberg

Ettelsberg
Ruthenaar/Hoppecketal
Ruthenaar/Hoppecketal
Ruthenaartal

Hoppecketal
Ruthenaartal
Ruthenaar-/Hoppecketal
Ettelsberg

Ruthenaartal

Ettelsberg
Ruthenaar/Hoppecketal
Ruthenaar/Hoppecketal
Ettelsberg

Ruthenaartal
Hoppecketal
Hoppecketal
Ettelsberg/Ruthenaartal
Ettelsberg

Ettelsberg
Hoppecketal/Ruthenaartal

Auftraggeber:

Regierungsprasidium Kassel

Auftragnehmer:

Planungsbiro Bioline

Bearbeitung:

Noebel, Wecker, Wiggert

Bearbeitungszeitraum

Mai — November 2004

Bearbeiter: Markus Schéonmiiller

Stand: 12/2012
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2 Gebietsbeschreibung

2.1 Allgemeine Gebietsinformation (Kurzcharakteristik)

Die Hochheide am Ettelsberg als Teilkulisse des Gebietes zahlt grundsatzlich zu den
seltenen Vegetationseinheiten Mitteleuropas, wobei sie Lebensraum fir viele seltene
und gefahrdete Arten unserer Flora darstellt, deren Schutz nur durch die grol3flachige
Erhaltung des Biotoptyps Bergheide gewahrleistet werden kann. Im Nutzungsmosaik
mit der Bergheide sind auch bedeutende Anteile Borstgrasrasen, die als prioritarer
Lebensraum definiert sind, herauszustellen. Der Ettelsberg qilt als der ,Hausberg® der
Gemeinde Willingen. Auch aufgrund seiner traditionell touristischen Nutzung ist der
Ettelsberg daher bis heute nicht als Naturschutzgebiet ausgewiesen.

Der Komplexlebensraum im offenen Hoppecke- und Ruthenaartal zeichnet sich dagegen
durch Berg- und Feuchtweiden, natirliche FlieRgewasser, Quell- und Kleinseggen-
sumpfe aus. Mit dem Vorkommen der Muhlkoppe (Cottus gobio) wird zumindest das
FlieBgewassersystem der Hoppecke fast vollstandig von einer Anhang Il — Art besiedelt.
Die herausragende Bedeutung des Gebietes liegt zudem in den Vorkommen einer
Vielzahl seltener, teils geschitzter Pflanzenarten begriindet.

2.2 Politische und administrative Zustandigkeiten

Das FFH-Gebiet liegt in der Gemeinde Willingen in der Gemarkung Willingen im
Landkreis Waldeck-Frankenberg. Zustandig fir die Sicherung des Gebietes ist die
Obere Naturschutzbehorde des Regierungsprasidiums Kassel.

Da es sich Uberwiegend um eine Offenlandflache handelt, ist der Landkreis nach
Weisung fir die MaRnahmenplanung zustandig.

2.3 Fruhere und aktuelle Nutzungen

Bei dem als Kulturlandschaftsbiotop zu bezeichnenden Ettelsberg handelt es sich um
einen anthropogen geschaffenen Lebensraum. Bis Anfang der 50er Jahre war zur
Gewinnung von Streumaterial das sogenannte Frasenhacken auf wechselnden
Teilflachen der Heide am Ettelsberg noch verbreitet. Mit der Einstellung dieser
traditionellen Nutzung, der Aufforstung von Heideflachen oder auch durch Aufforstun-
gen benachbarter direkt angrenzender Flachen mit Fichten oder Kiefern, begannen sich
die wertvollen offenen Heideflachen zu verandern oder verschwanden ganzlich. Mit
dem Ettelsberg konnte ein ca. 60 ha grof3es Gebiet von dieser negativen Entwicklung
weitgehend ausgenommen werden. Seit geraumer Zeit werden die Flachen am
Ettelsberg mit HELP-Mitteln (bzw. HIAP-Mitteln) gepflegt.

Die wertvollen Talgrinde von Hoppecke- und Ruthenaar sind durch ihre langjéhrige
extensive Nutzung in Form der Rinderbeweidung gepragt. Durch den Strukturwandel in
der Landwirtschaft waren diese Flachen bis ca. 2005 stark gefahrdet. Es drohte
einerseits die vollstandige Nutzungsaufgabe und andererseits eine Intensivierung der
Bewirtschaftung der Flachen, wodurch ein rascher Verlust nicht nur seltener Arten,
sondern der komplette Verlust dieser Lebensraume zu verzeichnen gewesen waére.

Bearbeiter: Markus Schéonmiiller Stand: 12/2012
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Weite Bereiche des Grinlandes in den beiden Auenkomplexen werden seit 2005/2006
nach MalRRgabe des Hessischen Vertragsnaturschutzes (HIAP) extensiv in Form der
Rinderbeweidung bewirtschaftet.

2.4 Bedeutung des Gebietes

Als Grund fir die Gebietsmeldung nennt der Standarddatenbogen des Hessischen
Umweltministeriums den Erhalt und Schutz groR3flachiger und naturnaher Laubwaldge-
sellschaften mit ihren Arten der Vogelschutzrichtlinie Eisvogel, Schwarzstorch,
Rotmilan, Mittelspecht, Schwarzspecht, Grauspecht. Die Laubwaldlebensraumtypen
befinden sich in Gberwiegend gutem 6kologischem Erhaltungszustand.

2.5 Biotoptypen und Kontaktbiotope

Die Biotoptypen innerhalb des FFH-Gebietes und die umgebenden Kontaktbiotope in
einem 25 m breiten Streifen wurden nach der Kartieranleitung zur hessischen Biotop-
kartierung aufgenommen.

Die Gesamtflache wird von folgenden Biotoptypen gepragt (Flachengréen nicht aus
GDE ermittelbar):

Tabelle 2: Biotoptypen (nach HB)

Buchenwalder mittlerer und basenreicher Standorte

Bodensaure Buchenwalder

Bruch- und Sumpfwalder

Sonstige Nadelwalder

Mischwalder

Schlagfluren und Vorwalder

Geholze trockener bis frischer Standorte

Gebietsfremde Gehdlze

Helokrenen und Quellfluren

Kleine bis mittlere Mittelgebirgsbéache

Teiche

Feuchtbrachen und Hochstaudenfluren

Kleinseggensumpfe saurer Standorte

Ubergangsmoore

Grlnland frischer Standorte extensiv genutzt

Griunland frischer Standorte intensiv genutzt

Griunland feuchter bis nasser Standorte

Ubrige Griinlandbestande

Borstgrasrasen

Zwergstrauch- Heiden

Ausdauernde Ruderalfluren frischer bis feuchter Standorte
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Kontaktbiotope

Die Biotope die im direkten Kontakt mit dem FFH-Gebiet stehen und folglich einen
Einfluss auf die benachbarten Flachen im Gebiet einnehmen, werden hier vorgestellt:

Sowohl flachenmafig als auch im Hinblick auf ihren Einfluss auf das Gebiet sind an
erster Stelle die angrenzenden Nadelwalder zu nennen, die allesamt negativ zu
bewerten sind. Neben der direkten Bodenversauerung, Beschattung und dem Druck auf
die benachbarte Bergheide durch Fichtenanflug stellen die Nadelwélder einen deutlich
auch an Arten verarmten Lebensraum dar.

Hinsichtlich potenzieller Erweiterungsflachen fir das FFH-Gebiet sind extensiv
genutztes Grinland, Feuchtgrinland und deren verschiedene Brachestadien bis hin
zu den Schlagfluren, die allesamt bezuglich ihres Einflusses auf das Gebiet als
(neutral bis) positiv zu bewerten sind, zu nennen.

Als weniger relevant werden standortgerechte Geholze, Ubriges Griinland sowie
zumeist relativ intensiv genutztes Grinland eingestuft. Ihr Einfluss auf das Gebiet ist
in der Regel vernachlassigbar.

Die an die Hoppecke angrenzenden Teichanlagen sind fur die Aue sowie den LRT
3260 im Besonderen negativ einzustufen. Der als Biotoptyp néaher differenzierte
,Besiedelte Bereich® bt vor allem in der Ortslage einen erheblichen negativen Einfluss
auf den LRT Fliel3gewasser aus.

Angrenzend an das Untersuchungsgebiet sind im Zuge von AusgleichsmalRnahmen
eine Reihe von kleinen Zulaufen von Hoppecke und Ruthenaar freigestellt worden, um
die Entwicklung naturnaher Gewasser zu fordern.

2.6 Bemerkenswerte, nicht FFH-relevante Biotoptypen

In den Bachtalern von Hoppecke und Ruthenaar sind mehrere Quell- und
(Feucht)Grunlandbereiche hervorzuheben, die den aufRerordentlichen Wert des FFH-
Gebietes unterstreichen. Zum Zeitpunkt der Grunddatenerhebung im Jahre 2004
konnten in diesen Bereichen keine FFH-relevanten Lebensraumtypen festgestellt
werden, obwohl ein groRer Teil der im Gebiet vorkommenden, besonders geschutz-
ten/seltenen Pflanzenarten im Bereich dieser Sonderbiotope nachgewiesen wurde.
Durch die seit ca. 2007 wirksame Extensivierung der Flachenpflege und —nutzung
unter Berlcksichtigung naturschutzfachlicher Zielvorstellungen und Vorgaben haben
sich aber besonders die oberen Tallagen von Hoppecke und Ruthenaar sehr positiv
entwickelt.

Herausragende Beispiele hierfiir sind die im Rahmen der GDE 2004 als Kleinseggen-
sumpfe saurer Standorte (HB-Biotoptyp 05.210) angesprochenden Quellsimpfe in den
obersten Quellbereichen von Hoppecke und Ruthenaar, von denen einige durch
gezieltes Biotopmanagement in Ubergangsmoore mit charakteristischer Struktur- und
Artenausstattung tberfiihrt werden konnten. Sie tragen heute artenreiche Vegetations-
gesellschaften unter Dominanz von Torfmoosen, Wollgrdsern und Kleinseggen, mit
weiteren zahlreichen tGibergangsmoortypischen Begleitarten und durften in Teilbereichen
somit aktuell die Kartierschwellen des FFH-LRT 7140 erfillen.

Hoppecketal
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In den an die obersten Quellbereiche unterhalb anschlieenden Grunlandbereichen

des oberen Hoppecketales wurde ein Grol3teil der Flachen bis zum Jahr 2005/2006 nur
sporadisch genutzt, wobei standdrtliche Veranderungen durch fehlende Nutzung und
Pflege bereits deutlich sichtbar wurden.

Andererseits wurden Teilflachen mit hohem Entwicklungspotential bis ca. 2007 zu
intensiv genutzt (zu hohe Besatzdichte und Verweildauer filhrten zu massiven
Trittschaden und Eutrophierung) mit der Folge, das sich weitlaufige Ampfer-Fluren und
Drahtschmielen-Bestande etablieren konnten.

Durch Extensivierung der Nutzung und Feinabstimmung des Beweidungsmodus
konnten diese negativen Entwicklungstendenzen in den letzten Jahren umgekehrt
werden, so dass heute relativ artenreiche Biotopkomplexe aus Frisch- und
Feucht(Nass-)weiden mit eingelagerten Quellsimpfen und Kleinseegenriedern sowie
feuchten Hochstaudenfluren wieder das Bild bestimmen.

Im oberen Hoppecketal befindet sich ein von Stdwest in den Talraum einmindendes
Bachursprungsgebiet, welches durch zwei kleine naturnahe Erlensimpfe charakterisiert
wird, die als unbedingt wertsteigernd zu erachten sind. Eine direkte Zuordnung zu
einem LRT ist nicht moglich.

In Offenbereichen mit signifikanten Deckungsanteilen von Brennnessel (Urtica dioica)
und Himbeere (Rubus idaeus) wird eine Ruderalisierung deutlich, die offensichtlich
durch die Einrichtung von Trinkwasserbrunnen, temporéare Bautatigkeiten und
schlie3lich in einem verdnderten Bodenwasserhaushalt begrindet ist. Randlich zum
Waldweg befinden sich Grauweidengebische tber Quellfluren sowie artenreiche nasse
Hochstaudenfluren, welche aktuell nur knapp unterhalb der Kartierschwelle des LRT
6431 ausgepragt sind.

Erwdhnenswert sind hier u.a. die Massenbestande von Breitblattrigem bzw.
Fuchs’schem Knabenkraut (Dactylorhiza majalis/fuchsii).

Ruthenaar-Tal

Die Feuchtgrinlander im oberen und mittleren Ruthenaartal haben sich unter
Vertragsnaturschutzregime und FFH-Management in den letzten Jahren ebenfalls
deutlich erholt.

Die in die weitlaufigen, frisch bis nassen Weideflachen eingelagerten, zahlreichen
Quellen und Quellgerinne tragen wieder typische Quellvegetationskomplexe, die
vielerorts wieder groRen Orchideenreichtum aufweisen bzw. Fragmentbestande von
Ubergangsmooren (vgl. oben).

Positiv ist auch die ,Ruckkehr® des Wald-Storchschnabel (Geranium sylvaticum) als
typische Art der submontanen Bergwiesen und —weiden zu bewerten, der seit 2011 im
Ruthenaartal wieder beeindruckende Bluhaspekte bildet.

Der hochwertige Lebensraumkomplex des Rutenaar-Quellgebietes besteht aus drei
ausgedehnten anmoorigen Quellfluren. Hier finden sich neben gut ausgepragten
nassen Staudenfluren und Quellfluren bodensaure Kleinseggensimpfe der Gesellschaft
Caricion nigrae. Arten wie Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifolium),
Braun-Segge (Carex nigra), Geflecktes Knabenkraut (Dactylorhiza majalis) und
Sumpfdreizack (Triglochin palustre) zéhlen hier zu den steten Begleitern. Beachtlich
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sind zudem die reichen Kleinseggenvorkommen mit Schuppen-Segge (Carex
lepidocarpa), Gelber Segge (Carex flava), Igelsegge (Carex echinata), Hirse-Segge
(Carex panicea) und Schnabel-Segge (Carex rostrata). Als Besonderheit sind diese
Bereiche, neben den o.g. typischen Kleinseggensimpfen, als basenreiche Flohseggen-
sumpfe (Carex pulicaris-Stimpfe) entwickelt. Die artenreichen Sicker- und Sumpfquellen
zédhlen insgesamt zu den wertvollsten Lebensraumen des FFH-Gebietes. Auf den
trockeneren Felsrippen zwischen den Quellfluren wachsen Zwergstrauchheidenfrag-
mente u.a. mit Preil3elbeere, entlang eines der drei Quellgerinne findet sich der einzige
verbliebene Arnika-Bestand des gesamten FFH-Gebietes mit jahrlich wechselnd ca. 10
bis 20 blihenden Pflanzen.

2.7 Bedeutung des Gebietes

Die Talgriinde von "Hoppecke" und "Ruthenaar” sowie die Hochheide des "Ettelsber-
ges" sind recht gut in ihrer Grundstruktur erhaltene Ausschnitte der Uberwiegend
extensiv genutzten, traditionellen Kulturlandschaft. Durch den Strukturwandel in der
Landwirtschaft sind solche Flache gegenwartig stark gefahrdet. Es droht einerseits die
vollstandige Nutzungsaufgabe und andererseits eine Intensivierung der Bewirtschaftung
der Flachen, wodurch ein rascher Verlust nicht nur seltener Arten, sondern der
komplette Verlust dieser Lebensrdume zu verzeichnen ware.

Besonders in den mittleren und oberen Talabschnitten von Hoppecke und Ruthenaar
haben die erfolgreichen Bemuhungen zur Installierung eines an die Naturschutzziele
angepassten Pflegeregimes in den letzten Jahren zu einer deutlichen Aufwertung der
ehemals stark degradierten Grunlandkomplexe gefiihrt, so dass heute in bemerkens-
werten Flachenteilen der oberen Talauen wieder typische und seltene Vegetationskom-
plexe und Artbestdnde des deutlich montan getdnten Griinlandes entwickelt sind.
Besonders bedeutsam zumindest im regionalen Kontext sind die obersten Ursprungs-
Quellgebiete von Ruthenaar und Hoppecke, die durch hochgradig naturnahe Biotop-
komplexe mit einer hohen Anzahl hochseltener Arten gekennzeichnet sind.

Trotz des reproduzierenden Vorkommens der Anhang Il Art Mihlkoppe (Groppe, Cottus
gobio) wird der LRT 3260 (FlieRgewasser) ausschlie3lich in die Wertstufe B gestellt.
Besonders in den Oberlaufen ist Uber weite Abschnitte eine vielfaltige Gewasserstruktur
zu erkennen, doch fuhren Gewasserumfeld und punktuelle Beeintrachtigungen im
Rahmen des engen Bewertungsschemas zur Wertstufe B.

Der Bergheidekomplex am Ettelsberg ist aufgrund der speziellen Auspréagung seiner
Zwergstrauch-Hochheiden und Borstgrasrasen-Formationen von bundesweiter
Bedeutung.

Sowohl Ettelsberg als auch Hoppecke und Ruthenaar présentieren sich tUber weite
Strecken in einem relativ guten bis guten Erhaltungszustand. lhre anteiligen Lebens-
raumtypen (LRT 4030, LRT 6230, LRT 3260) kénnen grol3tenteils in die Wertstufe B
und C gestellt werden. Da die Bergheide in ihrer Entwicklung in weiten Teilen jedoch als
Uberaltert einzustufen ist, ist teilweise eine deutliche Artenverarmung festzustellen.
Auch hier ist jedoch im Rahmen der Umsetzung von
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Plaggmalinahmen, der Optimierung der Schafbeweidung sowie durch schrittweise
Entbuschung von Problemflachen einiges im Sinne der Erhaltungs- und Entwicklungs-
ziele erreicht worden.

Bergmahwiesen spielen in der qualitativen Auspréagung eines LRT im Sinne des
Bewertungsschemas im Gesamt-Gebiet keine Rolle. Die Artenausstattung stellte sich
im Grunddaten-Erhebungsjahr 2004, offensichtlich bedingt durch die aktuelle Nutzung
mit zu intensiver Beweidung und wenig vertraglichem Nahrstoffeintrag, erheblich
reduziert dar.

Die LRT 6431 (Hochstaudenflur), LRT 9110 (Bodensaure Buchenwalder) und LRT 9130
(Buchenwalder mittlerer Standorte) sind innerhalb des Gebietes vernachléassigbar,
wenngleich ihr Vorkommen und insbesondere zukiinftige flaichenmafige Ausbreitung
begrufdt werden.
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3 Leitbild und Erhaltungs- / Schutzziele

3.1 Funktion des Gebietes im Netz NATURA 2000

Die Gebietsteile "Ruthenaar" und "Hoppecke" fungieren als wichtige Trittsteine im
Verbund der submontanen bis montanen Mittelgebirgs-Talauen und deren angeschlos-
senen Biotopkomplexen und reprasentieren gute bis stark suboptimal ausgepragte
Lebensraumtypen des européischen Schutzgebiets-Netzes NATURA 2000.
Gro3raumige lineare  Biotopverbundfunktion mit  Rickzugs- und Rege-
nerationspotentialen fur seltene/besonders geschutzte Zielarten erheben das Gebiet zu
einem wichtigen, rdumlich bedeutsamen Biotopkomplex innerhalb des NATURA 2000-
Schutzgebietsnetzes. Die im Gebiet vorhandenen Populationen von (sehr) selten
gewordenen Tier- und Pflanzenarten sind wichtiger Teil des naturraumspezifischen
Arteninventars und koénnen, z.B. bei Ausfall von Teilpopulationen in benachbarten
Gebieten, gegebenenfalls als Spender-populationen fungieren.

Die Bergheiden am "Ettelsberg“ sind Reste der urspringlich im Upland verbreitet
vorkommenden Hutungskomplexe aus Sauren Magerrasen, (Wacholder-)Heiden und
Borstgras-Rasen. Okofunktionale Wechselwirkungen mit den in der Umgebung
vorkommenden Hochheiden sind anzunehmen bzw. im Sinne von Artenaustausch- und
-ausbreitung maglich.

Da die Zwergstrauch-Formationen nur noch sehr fragmentarisch und artenarm
ausgebildet vorliegen, reduziert sich die aktuelle naturschutzfachliche Bedeutung des
UG im Wesentlichen auf die vorhandenen Entwicklungspotentiale in Richtung der o. g.
Vegetationstypen. Eine ,Reaktivierung® dieser Potentiale durch konsequente Umset-
zung von Pflege- und ErhaltungsmafRnahmen erscheint durchaus im Rahmen des
Maoglichen, wie z.B. erste Erfolge mit dem "Plaggen” von Uberalterten Heiden bzw. mit
der Ansaat von Besenheide auf frisch geraumten Windwurfflachen zeigen.

3.2 Leitbilder

3.2.1 Leitbild fiir die Teilgebiete ,,Ruthenaar“und ,,Hoppecke"”

Der weitgehend offene Charakter der Talauen von Hoppecke- und Ruthenaar ist durch
ein entsprechendes Pflegemanagement zu sichern. Unerwiinschte, das Gewasser stark
beeintrachtigende Fichtenriegel sind zu entfernen oder naturnah umzubauen. Die
extensive Bewirtschaftung der vorhandenen, aktuell in Teilflachen noch gestdrten
Bergweiden ist fortzufuhren. Zudem ist eine Verschiebung der intensiven Grinlandan-
teile der unteren Tallagen der Hoppecke in Richtung Extensivgrinland generell
winschenswert.

Fur das Gewassersystem besitzt die Schaffung der biologischen Durchgangigkeit
oberste Prioritat mit dem Ziel, die Anhang Il Art Groppe, in der zur Zeit von der
Hoppecke abgeschnittenen Ruthenaar dauerhaft anzusiedeln. Hierzu sind eine Reihe
von kleineren wasserbaulichen MalRnahmen erforderlich. Hoppecke und Ruthenaar sind
generell mit einem ausreichenden Uferrandstreifen auszustatten.

Abschnittsweise ist eine Bepflanzung mit standortgerechten Gehélzen sinnvoll. Nérdlich
von Willingen wird fir das Hoppecketal die Entwicklung in Richtung Bachauwald
favorisiert. Auch fir das nur unzureichend untersuchte Makrozoobenthos wird der
zusammenhangende Lebensraum des FlieRgewassers von gesteigerter Bedeutung
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sein. Grundsatzlich sind am und im Gewaéasser zukunftig keine konventionellen
Unterhaltungsmal3nahmen vorgesehen. Im bebauten Bereich sind alle Unterhaltungs-
malnahmen am Gewasser auf ein 6kologisch sinnvolles Mal3 zu reduzieren. Zudem
kénnen die geplanten Erweiterungsflachen im direkten Einzugsbereich der Hoppecke
der naturlichen Dynamik des Gewassers forderlich sein.

3.2.2 Leitbild fur das Teilgebiet "Ettelsberg"

Durch extensive Schafbeweidung und begleitende Freistellungs- und Entkusselungs-
mafl3nahmen offengehaltener, artenreicher Heide-Borstgrasrasen-Komplex mit einge-
lagerten kleinflachigen Magerrasen und Kryptogamenfluren als typische Begleitstruktu-
ren.

Grundsatzlich sollte die dauerhafte Sicherung der kulturhistorisch bedeutsamen
Landschaft am Ettelsberg durch Umsetzung entsprechender Pflege- und Entwick-
lungsmal3hahmen gewéahrleistet werden.

Fur die Hochheide am "Ettelsberg" steht dabei in erster Linie der Erhalt der Bergheide-
Bereiche als Komplexlebensraum im Mittelpunkt. Die weitgehend flachige Hutebewei-
dung mit Schafen und Ziegen und besonders das Plaggen von ausge-wahlten
Einzelflachen ist auch kunftig zu verfolgen bzw. auszuweiten. Die Verjingung der
Bergheide mittels Plaggen sollte auch durch die Einbeziehung der weniger gut
zuganglichen Hangbereiche erzielt werden. Darlber hinaus ist ein weiteres konsequen-
tes Zurtckdrangen der Nadelgehdlze in Randflachen erforderlich, wenn auch ein groRRer
Teil der die Heiden bedrangenden Nadelforste durch Windwurf in 2009/2010 ver-
schwunden ist.

3.2.3 Leitbilder und Erhaltungsziele der Lebensraumtypen

Die LRT 6431 Hochstaudenfluren, LRT 9110 Bodensaure Buchenwaélder und LRT 9130
Buchenwaélder mittlerer Standorte sind innerhalb des Gebietes vernachlassigbar,
wenngleich ihr Vorkommen und insbesondere zukunftige flachenmalige Ausbreitung
begruf3t werden.

Das Leitbild fur den LRT 6230 Borstgrasrasen

ist ein arten- bliten- und untergrasreicher, saurer Magerrasen mit durch eingestreute
Geholzgruppen (vornehmlich Wacholder, Weilddorn, Hundsrose) und Einzelgehdlze
gegliedertem Offenlandcharakter im frisch bis trockenen Standortbereich. Kleinflachig
eingelagerte Offenbdden und Kryptogamenfluren sowie Ubergange zum RotstrauRgras-
Rotschwingel-Magerrasen sind typische Elemente des Ziel-LRT 6230 Borstgrasrasen.
Das Leitbild fur den LRT 4030 b Bergheiden

umfasst unter starker Dominanz von Besenheide (Calluna vulgaris), Heidelbeere
(Vaccinium myrtillus) und PreiRelbeere (V. Vvitis-idaeus) aufgebaute, weitgehend
geschlossene Zwergstrauchformationen mit typischer und artenreicher Begleitflora aus
Blutenpflanzen und Kryptogamen. Gehdélzanteil nicht héher als 20%.

Die mit der Okologischen Erhaltung und Entwicklung des Gebietes konkurrierenden
intensiven Nutzungen (Skipisten, Mountainbiking, kinstliche Beschneiung,..) sollten
grundsétzlich im Einklang mit einem guten Erhaltungszustand der Bergheide betrieben
werden.
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Das Leitbild fir den LRT 3260 Flisse der planaren und montanen Stufe

Fur das Gewassersystem "Ruthenaar/Hoppecke" besitzt die Schaffung der biologischen
Durchgangigkeit bei Sicherung der gegebenen, guten bis sehr guten Strukturgute
oberste Prioritat mit dem Ziel, u. a. die Anhang Il Art Koppe in der zur Zeit von der
Hoppecke abgeschnittenen Ruthenaar dauerhaft anzusiedeln bzw. weitere Zielarten
entsprechend zu férdern.

3.3 Erhaltungsziele * der Lebensraumtypen (LRT) nach FFH-Anhang |

Borstgrasrasen LRT-Code 6230

- Erhaltung des Offenlandcharakters und eines fur den LRT glnstigen
Nahrstoffhaushaltes

- auf Sekundarstandorten Erhaltung einer bestandspragenden, die
N&ahrstoffarmut begiinstigende Bewirtschaftung, die sich an traditionellen
Nutzungsformen orientiert

Bergheiden (LRT-Code 4030 b)

- Erhaltung des Offenlandcharakters der Standorte

- Erhaltung einer bestandspragenden, die Nahrstoffarmut beginstigenden
Bewirtschaftung auf Sekundarstandorten

Flusse der planaren und montanen Stufe (LRT-Code 3260)

- Erhaltung der Gewasserqualitat und einer nattrlichen oder naturnahen
Gewasserdynamik

- Erbhaltung der Durchgéangigkeit fir Gewasserorganismen

- Erbhaltung eines funktionalen Zusammenhangs mit auetypischen
Kontaktlebensraumen

Hainsimsen-Buchenwald (LRT-Code 9110)

- Erhaltung naturnaher und strukturreicher Bestande mit stehendem und liegendem
Totholz, H6hlenbaumen und lebensraumtypischen Baumarten in ihren
verschiedenen Entwicklungsstufen und Altersphasen

Waldmeister-Buchenwald (LRT-Code 9130)

- Erhaltung naturnaher und strukturreicher Bestande mit stehendem und liegendem
Totholz, Hohlenbaumen und lebensraumtypischen Baumarten in ihren verschie-
denen Entwicklungsstufen und Altersphasen

! angestrebter Zustand (Zielzustand) fur die Lebensraumtypen und Arten
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Tabelle 3: Erhaltungsziel Wertstufe der FFH-Lebensraumtypen
Erhaltungs- | Erhaltungs- | Erhaltungs- | Erhaltungs-
EU Name des LRT Flache zustand zustand zustand zustand
Code ha Ist Soll 2006 Soll 2012 Soll 2018
3260 Flusse der planaren 7,17 B B B B
u. montanen Stufe
6230 Borstgrasrasen 0,24 B B B B
artenreich
6230 Borstgrasrasen 2,37 C C C B
artenreich
4030 b Bergheiden 6,64 B B B B
4030 b Bergheiden 25,81 C C C B
6431 Feuchte Hochstau- 0,34 B B B B
denfluren
9110 Hainsimsen- 0,83 C C C B
Buchenwald
9130 Waldmeister- 0,96 C C C B
Buchenwald

A = hervorragende Auspragung, B = gute Auspragung, C = mittlere bis schlechte Auspréagung

3.4 Erhaltungsziele fur Arten

Groppe

Die FFH-Anhang II-Art Groppe (Cottus gobio) soll durch geeignete Malihahmen im
Bestand geschutzt werden, durch Optimierung der Gewasserdurchgangigkeit ist die
Ausbreitung der Art auf das gesamte Gewassersystem anzustreben.

Arnika

Die bisher im Gebiet auf einen einzigen Wuchsort (Oberstes Ruthenaar-Tal) beschrank-
te Population der Anhang IV-Art Berg-Wohlverleih (Arnica montana) soll durch
geeignete MalRnahmen geschiitzt (Vermeidung von Viehtritt, Verbuschung) bzw. in ihrer
Ausbreitung gefordert werden (bereichsweises Freilegen des mineralischen Untergrun-
des, Ausbringung lokal autochthonen Saatgutes).

3.5 Weitere nicht auf FFH-Lebensraumtypen oder —Arten bezogene
Erhaltungsziele

- Sicherung der naturnahen Quellbereiche mit ihren Quellfluren und Ubergangs-
moor-Initialen/Fragmenten innerhalb der Beweidungsflachen

- Erhaltung der naturnahen Bach-Erlenauwaldfragmente im Oberlauf der Hoppe-
cke

- Erhaltung und Forderung der extensiven Grinlandbewirtschaftung in den Offen-
landbereichen der Talauen

- Erhaltung einzelner stark dimensionierter Altfichten an den Talhdngen

Bearbeiter: Markus Schéonmiiller Stand: 12/2012
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4 Beeintrachtigungen und Stérungen
4.1 Beeintrachtigungen und Stdérungen in Bezug auf die Lebensraumtypen

Tabelle 4: Beeintrachtigungen und Stérungen in Bezug auf die Lebensraumtypen

Art der Stérungen von
EU Code Name des LRT Beeintrachtigungen auBBerhalb des
und Stérungen FFH-Gebietes
6230 Borstgrasrasen - Unterbeweidung Nahrstoff- und
artenreich - Verbrachung Schadstoffeintrag
- Verbuschung aus der Luft
4030 b Trockene Heiden - Unterbeweidung Nahrstoff- und
- Verbrachung/Vergreisung Schadstoffeintrag
- Verbuschung aus der Luft
- Nutzungsaufgabe
3260 Flusse der planaren - mangelnde Durchgangigkeit
u. montanen Stufe Trittschaden im Uferbereich
6431 Feuchte Hochstau- Trittschaden
denfluren Eutrophierung
9110 Hainsimsen- Bestand standortfremder
Buchenwald Baumarten
Strukturverlust durch
Entnahme von Altbdumen
9130 Waldmeister- Bestand standortfremder
Buchenwald Baumarten
- Strukturverlust durch
Entnahme von Altbdumen

Des Weiteren sind hier als nicht codierbare, potentiell bis aktuell im Gesamtgebiet
wirksame Beeintrachtigungen und Stérungen die Auswirkungen des intensiven
Skipistenbetriebes mit kinstlicher Beschneiung, hochfrequentes Besucher- und
Wanderer-Aufkommen sowie Mountainbiking zu nennen.

Die Wasserentnahme aus der Hoppecke zur Versorgung der Beschneiungsanlagen ist
hier als gesonderte, in ihrer Auswirkung besonders aufmerksam zu beobachtende
Stoérung des LRT 3260 zu nennen.

Dew Weiteren ist darauf hinzuweisen, dass wichtige Besucherlenkungsmal3nahmen,
z.B. durch Einbau von Baumstammen entlang der ,Heide-Wanderpfade“ und in der
Umgebung des Ettelsberg-Turmes sowie im Bereich der Wettkampfanlagen des
.Ettelsberg-Festes” neu angelegt bzw. soweit bereits vorhanden, erneuert werden
mussen.

4.2 Beeintrachtigung und Stérungen der sonstigen Lebensraume und Arten

- Verbrachung

- Uberbeweidung/Trittschaden im Feucht- und Frischgriinland
- Trittschaden im Bereich von Quellen und Ubergangsmooren
- Anlage von Kirrungen in Quellbereichen

- Belassung von Windwurf-Abraum auf Griinlandflachen

- Verbuschung von Heide-Entwicklungsflachen

Bearbeiter: Markus Schéonmiiller Stand: 12/2012
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5 Malnahmenbeschreibung

Die nachfolgend beschriebenen MalRhahmen sind zusammenfassend kartografisch
dargestellt. Sie werden folgenden Mal3hahmentypen zugeordnet:

1 Malnahmen zur Beibehaltung und Unterstiitzung der Nutzung (aul3erhalb der
Lebensraumtypen- und Arthabitatflachen)

2 MalRnahmen zur Gewahrleistung des glnstigen Erhaltungszustandes (fur Le-
bensraumtypen oder Arten) - Erhaltungsmaflinahmen

3 MalRnahmen zur Wiederherstellung des gunstigen Erhaltungszustandes (fur
Lebensraumtypen oder Arten bzw. deren Habitaten) - Erhaltungsmafnah-
men

4 Mal3nahmen zur Entwicklung eines hervorragenden Erhaltungszustandes (von
Lebensraumtypen und Arten bzw. deren Habitaten) - Entwicklungsmafnah-
men

5 Malnahmen zur Potenzialnutzung zu einem Lebensraum oder Lebensraum-
typ (aul3erhalb der Lebensraumtypen) - EntwicklungsmalRnahmen

6 Weitere Malinahmen (in einem NSG und die MalRBhahmentyp 1-5 nicht zuge-
ordnet werden kénnen)

Zu den einzelnen MalRnahmen gibt es im EDV-Programm NATUREG definierte
MalRnahmen-Codes.

Die in diesem Plan dargestellten Mal3hahmen sind geeignet, den gilinstigen
Erhaltungszustand der Natura 2000-Schutzguter zu wahren oder wieder
herzustellen. Dabei entfalten ErhaltungsmaRBnahmen zu den ,,Erhaltungszie-
len“ des Anhang | und Il der FFH-RL eine Handlungsverpflichtung gemaf
Artikel 6 der FFH-RL.

Eine Abweichung vom MalRhahmenplan bei einer geplanten Fldchennutzung
kann zu einer Verschlechterung des Gebietes fiuhren. Abweichungen kénnen
grundsatzlich nur nach vorheriger Abstimmung mit dem Regierungsprasidium
Kassel erfolgen.

Flachen im FFH-Gebiet, die nicht Gegenstand einer Planungsmal3inahme sind,
kdnnen in der bisherigen Form weiter genutzt werden.

Das FFH-Gebiet "Ettelsberg mit Ruthenaar und Hoppecke" gliedert sich in drei raumlich
getrennte Teilgebiete, ndmlich die beiden Talauenkomplexe von "Ruthenaar" und
"Hoppecke", sowie den "Ettelsberg".

Um eine Ubersichtliche teilgebietsspezifische Darstellung der einzelnen Mal3hahmen-
raume zu ermoglichen, wurde das FFH-Gebiet entsprechend in insgesamt 3 Teilgebiete
untergliedert, die im Rahmen der MaRnahmenbeschreibung getrennt dargestellt werden
(s. Abb.2 unten):

- Teilgebiet 1: "Hoppecke-Tal"
- Teilgebiet 2: "Ruthenaar-Tal"
- Teilgebiet 3: "Ettelsberg"

Bearbeiter: Markus Schéonmiiller Stand: 12/2012
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Abb. 2: Abgegrenzte Teilrdume des FFH-Gebietes ,,Ettelsberg mit Ruthenaar- und Hoppecketal"

Aufgrund des deutlich linearen Gebietszuschnitts der Teilraume "Hoppecke" und
"Ruthenaar" wurden diese im Interesse der Ubersichtlichkeit der kartografischen
Darstellung nochmals in Teilabschnitte aufgeteilt. Im Ergebnis steht eine Abgrenzung
von Oberlauf und Mittel-/bzw. Unterlauf, die jeweils in einer Ubersichtskarte getrennt
dargestellt werden.

Zur besseren Gebietstibersicht wurden die Talabschnitte jeweils nebeneinander
gestellt, um die Verteilung der MalRnahmenraume im Uberblick darstellen zu kénnen.
Somit ergeben sich folgende 6 Darstellungseinheiten/Teilabschnitte:

Teilabschnitt 1.1: Hoppecke-Oberlauf
Teilabschnitt 1.2: Hoppecke Mittellauf
Teilabschnitt 1.3: Hoppecke Unterlauf
Teilabschnitt 2.1: Ruthenaar Oberlauf
Teilabschnitt 2.2: Ruthenaar Unterlauf
Teilgebiet  3: Ettelsberg

Bearbeiter: Markus Schénmiuiller Stand: 12/2012
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5.1 Erhaltungsmallnahmen

Erhaltungsmaflnahmen sind Mal3nahmen, die zur Gewahrleistung eines aktuell sehr
guten/ guten Erhaltungszustandes (A/B erhalten) oder die zur Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustands (C>B) fir LRTen und Arten bzw. deren Habitaten
erforderlich sind.

5.1.1 Erhaltungsmalnahmen Teilgebiet 1 Hoppecke

Flisse der planaren bis montanen Stufe LRT 3260

Feuchte Hochstaudenfluren LRT 6431

Die kleinen Mittelgebirgsbache Hoppecke und Ruthenaar sind durch die Lebensraumty-
pen FlieRgewdasser und angrenzende begleitende Hochstaudenfluren charakterisiert.
Aufgrund ihrer engen Verzahnung werden die beiden LRT 3260 Fliel3gewasser und
LRT 6431 Feuchte Hochstaudenfluren gemeinsam bearbeitet. Der teils vorhandene
einreihige Galeriewald wird gemalR LRT-Leitfaden dem LRT 3260 zugeschlagen.

> Ufergestaltung Code 04.07.05
Die Hoppecke weist nordlich der Siedlungslage von Willingen Abschnitte mit fehlenden
oder nur sehr sparlichen Ufergehdlzen auf. In diesen Abschnitten sollte im Interesse der
Schaffung flieRgewassertypischer Lebensraumstrukturen bzw. zur Verhinderung der
Aufwarmung des Gewassers durch Beschattung die Einbringung von Ufergehdlzen
vorgenommen werden (vgl. auch MaRnahmenkarte Nr. 5).
Bei der Pflanzung sind ausschliel3lich standortgerechte Baum- und Straucharten
geeigneter Herkinfte zu verwenden, also Pflanzgut aus dem Mittelgebirgsraum.
Die Ufergeholzpflanzungen sollten zu mindestens 80% aus Schwarz-Erle (Alnus
gltutinosa) und nachgeordnet auch aus Bruch-Weide (Salix fragilis agg.), Berg-Ahorn
(Acer pseudoplatanus) und begleitenden Strauchern wie z.B. Grau-Weide (S. cinerea),
Ohrchen-Weide (S. aurita) Wasserschneeball (Viburnum opulus) aufgebaut sein.
. Teilabschnitt 4.3, -
-\ Hoppecke-Unterlauf/. .

besiedelter Bereich - ;
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> Gewasserrenaturierung Code 04.07.05
> Beseitigung von Uferverbauungen Code 04.04.05.04
Ungeachtet der au3erordentlichen Strukturvielfalt der Hoppecke in Ober- und Mittellauf
sind am Gewasserlauf (vornehmlich Unterlauf) auch vielfaltige Stdrungen festzustellen.
In der Ortslage von Willingen ist bereichsweise eine direkte Grenzbebauung zu
beobachten, die die naturliche Dynamik des Gewassers erheblich schwacht und eine
aus flieRgewasserdkologischer Sicht gewiinschte Seitenerosion weitgehend unterbin-
det. Uber weite Strecken, auch uber die Ortslage von Willingen in den Offenlandbereich
hinein, ist u.a. ein in der Vergangenheit veranlasster Langsverbau mit Schieferplatten
auszumachen. Die kombinierte Ufersicherung aus Gehdlzen und dem Verbau mit
naturlichen Materialien wirkt sich allerdings nur geringflgig auf die Gewasserstruktur
der Hoppecke aus und ist in einigen Abschnitten aufgrund von Unter- und Hinterspulung
inzwischen eher als positives Strukturmerkmal zu werten.

Des Weiteren sind im Siedlungsbereich und den Siedlungsrandlagen einige Querbau-
werke, Verrohrungen und Abstirze negativ zu beurteilen. Zahlreiche Abschnitte sind
durch entsorgten Bauschutt und Griinabfalle gekennzeichnet.

Ferner sind nicht nur nach GrolRveranstaltungen die Beeintrachtigungen durch Mill bis
weit hinter die Ortslage zu beklagen. Dringender Mal3Bnahmenbedarf besteht an dem
Gewasserabschnitt entlang (Ablagerungen von Split im Uferbereich) und unterhalb des
Tennisplatzes (massive Einbringung von Stein- und Schotterwéllen in den direkten
Uferbereich) vorgenommen wurde. Diese sind in Absprache mit den Grundsticksei-
gentiimern zu entfernen bzw. um 4-5 Meter zurtickzuverlegen (s. Detailkarte unten).

Teitabschnitt 123
-Hoppecke-Unterlauf/
besiedelter Bereich
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> Extensivierung von Gewasserrandstreifen Code 04.08
> Mahd mit besonderen Vorgaben Code 01.02.01.06
Durch die direkt an das FlieRgewasser angrenzende Weidenutzung wird der Flachenan-
teil des LRT 6431 im Gebiet teils erheblich reduziert. In weiten Teilen ist kein Uferrand-
streifen vorhanden, so dass dort die Beeintrachtigungen durch Tritt bzw. Beweidung zu
beméangeln sind. Abhilfe ist hier durch Reduzierung der Besatzdichte oder die
Auszaunung von Uferrandstreifen zu erreichen.

Die Auszaunung von Uferbereichen/Bachabschnitten in einer Breite von 3-5 Meter bzw.
die Einrichtung von Viehtranken mit nur punktuellem/abschnittweisen Zugang zum
Gewasser erscheint als praktikabelste Moéglichkeit zur Forderung des LRT Hochstau-
denfluren und damit auch des LRT FlieRgewasser. Dringlicher MalRRnahmenbedarf
besteht diesbezuglich fir Gewéasserabschnitte im Mittellaufbereich der Hoppecke in den
landwirtschatftlich intensiver genutzten Auenabschnitten sudlich der Ortslage von
Willingen.

Fir den Oberlauf der Hoppecke ist durch die einvernehmliche Festlegung geringer
Besatzdichten mit dem derzeitigen Bewirtschafter der Flachen die weitgehende Lésung
dieses Problems gelungen.

Alternativ zu den Auszaunungen sollte in den maschinenmé&hbaren Grinlandbereichen
zwischen Ortslage Willingen und Ruthenaar-Mindung auf eine extensive Mahwiesen-
Nutzung umgestellt werden, um hier den LRT 6510 Flachland-Mahwiesen zu férdern.

S————

Teitabschnitt 1.3
Hoppecke-Unterlauf/
besiedelter Bereich '/

. MaRnahmenbereich

Abb. 9: Erhaltungsmaflinahme Hoppecke: Gewasserrandstreifen
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> Schaffung eines durchgehenden FlieRgewassersystems---------------- Code 04.04.01
Zur Schaffung der biologischen Durchgangigkeit und zur Verbindung von Aue und
Gewasser wird am bzw. im Gewéasser die Beseitigung von Beeintrachtigungen durch
RenaturierungsmafRnahmen gefordert.

Fir das Gewassersystem besitzt die Schaffung der biologischen Durchgangigkeit
oberste Prioritdat mit dem Ziel, die Anhang Il Art Groppe in der zur Zeit von der
Hoppecke abgeschnittenen Ruthenaar dauerhaft anzusiedeln. Hierzu ist eine Reihe von
kleineren wasserbaulichen Malinahmen erforderlich.

Im Ober- und Mittellauf der "Hoppecke" handelt es sich um einige Stellen mit verrohrten
Uberfahrten und entsprechenden Sohlabstiirzen, welche im Interesse der Durchgangig-
keit des Gewassers entfernt werden sollten.

Die im Rahmen der technischen Beschneiung der Skipisten erforderliche Wasserent-
nahme aus der Hoppecke ist unbedingt auf das zugelassene Mald zu begrenzen, die
Stilllegung der Fischteiche oberhalb der Ortslage Willingen wirde zur Vermeidung
weiterer konkurrierender Wasserentnahmen beitragen und ist daher anzustreben.

e

Teilabschnitt 1.1
Oberlauf Hoppecke

- MaRnahmenbereich

Abb. 10: Erhaltungsmafnahme Hoppecke: Durchgéngigkeit

Bearbeiter: Markus Schénmiuiller Stand: 12/2012
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5.1.2 Erhaltungsmalnahmen Teilgebiet 2 Ruthenaar

Feuchte Hochstaudenfluren LRT 6431
Artenreiche montane Borstgrasrasen LRT 6230

> Herausnahme sensibler Bereiche
aus der Bewirtschaftung/Auszaunung Code 01.01.02
> Rinderbeweidung Code 01.02.08.01

Im obersten Quell-Ursprungsgebiet der Ruthenaar (ND-Bereich) findet sich ein
hochwertiger, durch seltene Artvorkommen (u.a. Arnica montana, Carex pulicaris,
Crepis mollis et. al.) gekennzeichneter, vielfaltiger Biotopkomplex.

Der kleinrdumig verzahnte Biotopkomplex vertragt keine jahrliche Beweidung, u.a.
wegen der mit einer durch Groldtierbeweidung verbundenen Trittwirkung, selektiven
Verbiss und eutrophierenden Kotabsatz.

Bei kunftig gegebenenfalls festgestellter Verbrachungstendenz in der Flache sollte
jedoch eine zeitweise Beweidung der Flache eingeschaltet werden, und zwar mit den
auf den angrenzenden Flachen weidenden Rindern. Die Beweidung sollte jeweils nur
auf Zuruf der mit der Gebietskontrolle betrauten Unteren Naturschutzbehdrde erfolgen
und nicht vor Ende August durchgefiihrt werden. Um die MalRnahme unabhangig von
den umliegenden Beweidungsflachen durchfiihren zu kénnen, bzw. um die Flache vor
unerwiinschtem Weideeinfluss zu schiitzen, ist der vorhandene, in Teilabschnitten nicht
mehr funktionsfahige Zaun zu erneuern.

Aufwachsende Gehoélze, die die wertvolle Zielvegetation in diesem Bereich zu
bedrangen drohen, sind nach Einzelfallentscheidung hé&ndisch zu entfernen. Die
Handmahd von verfilzten Teilbereichen sollte jahrlich geprift werden und hat ggfls. in
enger Abstimmung mit dem MalRnahmendurchfiihrenden zu erfolgen.
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Abb. 11: Erhaltungsmafnahme Ruthenaar: Beweidung, Auszaunung
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Artenreiche montane Borstgrasrasen LRT 6230

> Rinderbeweidung Code 01.02.08.01
> Beweidung zu bestimmten Zeiten Code 01.02.04

Innerhalb der durch Vertragsnaturschutz geregelten und gesicherten Beweidungs-
flachen im oberen Ruthenaar-Tal existiert ein kleinflachiger Borstgrasrasen mit
angrenzendem Quellmoor, der sich in den letzten Jahren sehr positiv entwickelt. Die
Erhaltung dieses artenreichen und seltenen Vegetationskomplexes durch Fortfiihrung
der Rinderbeweidung soll auch kinftig gewahrleistet werden.

Hierzu ist die Einhaltung der Kriterien der extensiven Beweidung unerlasslich, die auch
in den umliegenden Flachen praktiziert wird und sich durch folgende Parameter
charakterisieren lasst: Beginn der erstmaligen Beweidung nicht vor Ende August,
Besatzdichte nicht Gber 3-4 GVE/ha und Verbot der Dingung. Die Einbindung der
MalRnahme in das Hessische integrierte Agrar-Programm (HIAP) ist fur diesen Bereich
bereits erfolgt und die MalRnahmendurchfiihrung somit mittelfristig gesichert.

. MaBnahmenbereich

Abb. 12: Erhaltungsmafnahme Ruthenaar: Beweidung zu bestimmten Zeiten

Bearbeiter: Markus Schénmiuiller Stand: 12/2012
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Fliisse der planaren bis montanen Stufe LRT 3260 und
Feuchte Hochstaudenfluren LRT 6431

> Extensivierung von Gewasserrandstreifen Code 04.08
Aufgrund des kleinflachigen bzw. nahezu ausschlief3lich linearen Vorkommens der
Nassen Hochstaudenfluren-Formationen im Ruthenaar-Tal wurden diese bereits in der
Grunddatenerhebung des Gebietes (FFH-GDE) dem LRT 3260 zugeschlagen.

Die Hochstaudenbestande befinden sich wie die angrenzenden Weidegriinde und die
Bachuferbereiche allgemein unter durch Vertragsnaturschutz gesicherter extensiver
Rinderbeweidung. Die vorhandenen Bereiche mit mehr oder minder gut ausgepragten
Hochstaudenfluren sollten unbedingt erhalten bzw. gefordert werden, u.a. auch wegen
ihrer potentiellen Funktion als Ausbreitungsbereiche fir weiter bachaufwarts vorkom-
mende, hochrangige Zielarten.

Die derzeitige, durch spaten Auftrieb, geringe Besatzdichte und Verweildauer auf der
Einzelflache gekennzeichnete, extensive Rinderbeweidung stellt derzeit keine
Beeintrachtigung fur diese LRT-Bereiche dar. Sollten hier kiinftig nachteilige Verande-
rungen, induziert z.B. durch intensiven Viehtritt, feststellbar werden, so ist in den
entsprechenden Bereichen auf Veranlassung der zustandigen UNB die Ein-richtung
von (temporar) beweidungsfreien Uferbereichen zu veranlassen.
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Abb. 13: Erhaltungsmaflnahme Ruthenaar: Gewasserrandstreifen
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Fliisse der planaren bis montanen Stufe LRT 3260

> Schaffung eines durchgéangigen FlieRgewéassersystems-------------- Code 04.04.01
Am Unterlauf der Ruthenaar befindet sich an zwei Stellen im Bereich von Uberfahrten
eingebauter Langsverbau (Beton-Verrohrung), der jeweils talseits einen méachtigen Sohlabsturz
bedingt. Hierdurch ist die Durchgangigkeit des Gewassers erheblich gestért und eine (Wieder-
)Besiedlung der oberhalb dieser Verbauungen befindlichen Gewasserabschnitte durch
prioritare Zielarten wie Groppe und Bachneunauge, aber auch fur zahlreiche andere
Wasserbewohner, unmoglich gemacht. (Durch diesen Zusammenhang ergibt sich ein enger
Bezug zum Kapitel ,Erhaltungsmalinahmen fir (Anhangs-)Arten“. Die Herstellung der
Gewasser-Durch-gangigkeit wird dort nicht nochmals gesondert thematisiert, sondern es erfolgt
dort ein entsprechender Querverweis.)

Durch Entfernung der Verrohrungen und Ersatz derselben durch Briickenbauwerke oder Anlage
von Furten ist die Gewasserdurchgangigkeit wiederherzustellen. Bei der Umsetzung der
Malnahmen ist darauf zu achten, dass das Baufeld entsprechend den Schutzzielen auf das
mogliche Mindestmalf? beschrankt bleibt.

Vor Umsetzung dieser Malinahmen ist zuvor die Verzichtbarkeit der beiden vorhandenen Wege
zu priufen, sollten diese nicht zwingend zur Abwicklung forstlicher und landwirtschaftlicher
Belange erforderlich sein, so sollte der ersatzlose Rickbau der Bauwerke erfolgen. Es ist zu
Uberprifen, ob die Malinahmen bereits als Kompensationsmaflinahmen im Zusammenhang mit
der Wasserentnahme aus der Hoppecke flr die technische Beschneiung festgesetzt wurden.
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Abb. 14: Erhaltungsmalinahme Ruthenaar: Herstellung der Durchgangigkeit
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5.1.3 Erhaltungsmaflnahmen fur Arten (Ruthenaar)

Zur Schaffung der biologischen Durchgangigkeit und zur Verbindung von Aue und
Gewasser wird am bzw. im Gewéasser die Beseitigung von Beeintrachtigungen durch
Renaturierungsmalnahmen gefordert.

Fur das Gewdassersystem besitzt die Schaffung der biologischen Durchgangigkeit
oberste Prioritat mit dem Ziel, die Anhang Il Art (Koppe), in der zur Zeit von der
Hoppecke abgeschnittenen Ruthenaar dauerhaft anzusiedeln. Hierzu ist eine Reihe von
kleineren wasserbaulichen Mal3nahmen erforderlich:

Am Unterlauf der Ruthenaar befindet sich an zwei Stellen im Bereich von Uberfahrten
eingebauter Langsverbau (Beton-Verrohrung), der jeweils talseits einen Sohlabsturz
bedingt. Hierdurch ist die Durchgangigkeit des Gewassers erheblich gestdrt und eine
(Wieder-)Besiedlung der oberhalb dieser Verbauungen befindlichen Gewésserab-
schnitte durch prioritare Zielarten wie Koppe und Bachneunauge unmadglich, aber auch
Kompensations-Wanderbewegungen fur zahlreiche andere Wasserbewohner werden
hierdurch unmdglich gemacht.

Torfmoose (Sphaghum spec.)

> Rucknahme der Nutzung des Waldes----- --Code 02.01

Im obersten Talabschnitt der ,Ruthenaar” finden sich groRere Quellsimpfe mit
naturschutzfachlich hochwertigen Vegetationsformationen, darunter auch Quellmoorbe-
reiche mit kleinflachigen Torfmoos-Fluren und wertvollen Kleinseggen-Sumpfen bzw.
Fragmente des LRT 7140 Ubergangs- und Schwingrasen-Moore. Diese Moorbildungen
erstrecken sich bis in den Bereich der oberhalb an die Quellhorizonte angrenzenden
Fichtenbestande (Stangenholz-Stadium), die somit die Vermoorungen teilweise
Uberschirmen. An mehreren Stellen bilden die Torfmoose an den Fichtenstdmmen
heraufwachsende bultenartige Strukturen, die u.a. wertgebend fir den Feuchtbiotop-
komplex sind. An dieser Stelle sollen keine Eingriffe in den vorhandenen, lockeren
Fichtenbestand erfolgen. Bei der Umsetzung forstlicher Ernte- oder Pflegemaflinahmen
in den oberhalb angrenzenden Altfichtenbestanden ist dafiir Sorge zu tragen, dass von
den MalRnahmen keine Beeintrachtigungen fur diesen wertvollen Quellmoor-Komplex
ausgehen, wie z.B. Ablagerung von Schlagabraum, Befahrung der Flache etc..

Bearbeiter: Markus Schéonmiiller Stand: 12/2012
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Abb. 15: Erhaltungsmafinahme Arten Ruthenaar: Rucknahme der Nutzung

Bearbeiter: Markus Schonmdiller Stand: 12/2012
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5.1.4 ErhaltungsmalRnahmen Teilgebiet 3 Ettelsberg*

Trockene europaische Heiden LRT 4030
(Artenreiche montane Borstgrasrasen LRT 6230)

> Schafbeweidung Code 01.02.03.03
Grundsatzlich sollte die dauerhafte Sicherung der Kkulturhistorisch bedeutsamen
Landschaft am Ettelsberg gewahrleistet werden. Fur die Hochheide am Ettelsberg steht
dabei in erster Linie der Erhalt der Bergheidebereiche als Komplexlebensraum aus
Zwergstrauchformationen und Borstgras- bzw. anderen sauren Magerrasen im
Mittelpunkt. Die flachige Hutebeweidung mit Schafen (und Ziegen) ist auch kunftig zu
verfolgen bzw. auszuweiten. Nachdem seit Wiederaufnahme der Schafbeweidung in
den 90er-Jahren des letzten Jahrhunderts bereits eine grol3flachige Restitution der
Zwergstrauch-Heiden am Ettelsberg gelungen ist, ist diese unbedingt fortzufihren. Es
sollten grundsatzlich zwei Weidegange durchgefiuihrt werden, wobei der erste deutlich
vor der Heideblute, der zweite nach der Heidebliute erfolgen sollte. Die Beweidung sollte
moglichst mit geeigneten Schaf-Rassen, wie z.B. Heidschnucken, durchgefihrt und
langfristig Uber Vertragsnaturschutz abgesichert werden. Ein méglichst hoher Anteil in
der Herde mitlaufender Ziegen ware hinsichtlich der notwendigen Gehdlzkontrolle von
Vorteil.

Teilraunm 3
v ,Eftg{"‘éberg

\

Abb. 16: Erhaltungsmafnahme Ettelser: Schafbweidung

Bearbeiter: Markus Schonmdiller Stand: 12/2012
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> Plaggen Code 12.01.05
Die periodisch erforderliche, in Anlehnung an die historische Nutzung und
Entstehung der Bergheide am Ettelsberg durchzufihrende Verjingung der
Zwergstrauchformationen ist langfristig durch rotationsartiges Plaggen von
Teilflachen zu erreichen, wobei auch die weniger gut zuganglichen Hangbereiche
einbezogen werden sollten. Die konkrete Darstellung von potentiellen Plagg-
Bereichen ist schwierig, weil es sich bei dem Bergheide-Komplex am Ettelsberg
um ein sich standig wandelndes Mosaik von unterschiedlichen Zwergstrauchhei-
de-Entwicklungsstadien und interferieren-den Magerrasen-Formationen mit
entsprechenden Entwicklungspotentialen zum LRT 4030 handelt. Die in der
MaBnahmenkarte dargestellten Plaggbereiche bezeichnen daher nur die Flachen,
fur die aktuell die Notwendigkeit des Plaggens besteht. Weitere potentielle
Plaggflachen sind kurz- bis mittelfristig in Abhangigkeit vom Zustand der
Einzelflachen und der verfugbaren Finanzmittel festzulegen. Die bisher erfolgten
Plagg-MaBnahmen am Ettelsberg sind weit Uberwiegend als durchaus erfolgreich
zu bewerten und die dabei gewonnenen Erfahrungen auf die kinftige MaBnah-
menplanung und -durchfihrung zu tbertragen.

Teilraum 3:
, Ettelsberg
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. MaRnahmenbereich
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Abb. 17: Erhaltungsmafnahme Ettelsberg: Plaggen

Bearbeiter: Markus Schonmdiller Stand: 12/2012
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5.1.5 Erhaltungsmalnahmen fur Arten (Ettelsberg)
Arnica montana

> Mahd Code 01.02.01
> Plaggen Code 12.01.05
Im Gebiet ist ein Wuchsort von Berg-Wohlverleih/Arnika erhalten geblieben. Bei der nur
noch wenige Individuen umfassenden Population handelt es sich um ein Restvorkom-
men der friher im Gebiet haufiger anzutreffenden Aurt.

Das ,Landesweite Artenhilfskonzept Berg-Wohlverleih in hessischen Tieflagen® der
FENA (2009) gibt unter anderem folgende Hinweise zur Sicherung und Férderung der
Arnika: ,Eine spate Mahd sollte mit einer spaten Nachbeweidung kombiniert werden,
um dem Standort Nahrstoffe zu entziehen und eine Verfilzung zu verhindern. Glinstig
koénnte sich auch ein erster extensiver Weidegang oder eine Grinlandpflege noch vor
Beginn des Aus-triebs der Blitensprosse auf die Vegetationsstruktur auswirken. Die
Vegetation konnte nie-drig gehalten, Filz und Uberstander konnten zurtickgedrangt
werden. AulRerdem wirden kleinflachig offenbodige Stellen vor der Blite entstehen, die
dann zur Zeit der Samenreife fur die Keimlingsetablierung zur Verfiigung stiinden. Je
nach Hohenlage sollte die Mahd bis spatestens Anfang August abgeschlossen sein.”
In Reflektion dieser Zusammenhange sollte ein weiter Bereich um den Wuchsort der
Arnika herum kinftig im Interesse der Offenhaltung mindestens einmal jahrlich gemaht
werden, und zwar nach der Samenreife der Arnika, d.h. nicht vor Ende Juli. Eine
Vorweide vor Austreiben der Pflanzen bis Anfang Mai bzw. eine Nachbeweidung
deutlich nach der Samenreife ab Anfang September ware hier zielfiihrend. Zusatzlich
sollten im direkten Umgebungsbereich des aktuellen Wuchsortes kleine Bereiche (~ 10
m?2) von Hand geplaggt werden.

Bearbeiter: Markus Schonmdiller Stand: 12/2012
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5.2 EntwicklungsmalRnahmen

Entwicklungsmalinahmen sind Maflinahmen, die zur Entwicklung von LRT und Arten
bzw. deren Habitate von einem guten zu einem hervorragenden Erhaltungszustand
fuhren (Uberfihrung des Erhaltungszustandes von B nach A).

Es kdnnen aber auch Malinahmen zur Entwicklung von Nicht-LRT-Flachen zu
zusatzlichen LRT-Flachen oder zur Entwicklung von zusatzlichen Habitaten sein,
sofern das Potential des Gebietes dies zulasst oder erwarten lasst.

5.2.1 Entwicklungsmallinahmen Teilgebiet 1 Hoppecke

> Aufforstung mit standortgerechten Baumarten Code 02.02.01.01
Nordlich von Willingen wird fir das Hoppecke-Tal mittelfristig die Entwicklung in
Richtung Bachauwald (LRT 91 EO) favorisiert (vgl. auch Mal3nahmenkarte Nr. 1). Diese
Entwicklung kann durch die Anpflanzung autochthoner, standorttypischer Gehdlze
eingeleitet werden, allerdings ist Nutzungsverzicht und anschlieRende ungebremste
Sukzession in den anschlieRenden Auenbereichen gleichermalRen geeignet zur
schrittweisen Erfullung dieses Entwicklungszieles, da alle auwaldtypischen Arten bereits
im Uferbereich vorhanden sind.

Bei einer gegebenenfalls fir Abschnitte favorisierten Einbringung von Pflanzungen
sollten diese zu mindestens 80% aus Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) und nachgeordnet
aus Bruch-Weide (Salix fragilis agg.) .), Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus) und
begleitenden Strauchern wie z.B. Grau-Weide (S. cinerea), Ohrchen-Weide (S. aurita)
und Wasserschneeball (Viburnum opulus) aufgebaut sein. Grundsatzlich sind am und
im Gewasser zukinftig keine konventionellen Unter-haltungsmafl3nahmen vorzusehen.

_ Teifabschnitt 13
:Hoppecke-Unterlauf/
besiedelter Bereich |

Abb. 19: EntwicklungsmalRnahme Hoppecke: Aufforstung mit standortgerechten Baumarten

Bearbeiter: Markus Schénmiuiller Stand: 12/2012
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> Beseitigung nicht standortgerechter Gehélze Code 02.02.01.03
> Entwicklung zur standortgerechten Waldgesellschaft Code 02.02.01
Weite Bereiche der Hoppecke, besonders im Oberlauf, werden von mono-strukturierten
Fichtenforsten eingenommen und stellen ©kologische Defizitbereiche innerhalb des
hochwertigen Auenkomplexes dar. FUr den gesamten derzeit mit Fichte bestockten
Auenbereich ist die Entnahme der Fichte vorzusehen. Nach Beseitigung der Fehlbesto-
ckung kann die Entwicklung der standortgerechten Laubwaldgesellschaft (LRT 9110
oder 91 EO) durch Pflanzung von Laubholz gefdrdert oder der natirlichen Sukzession
Uberlassen bleiben. Im Interesse der Beschleunigung des Waldumbaus ist zumindest in
Teilflachen eine Initialpflanzung von Baumen vorzusehen, im wesentlichen aus Buche,
Schwarzerle und Bergahorn geeigneter Herkiinfte.

Im Interesse einer Verbesserung der Weidefiihrung bzw. auch des Kaltluftabflusses
sollten im Zuge des Fichtenabtriebs dauerhaft freibleibende Korridore geschaffen
werden, die die bisher getrennten Weideflachen zu einem die grol3raumige Beweidung
beglnstigenden Komplex verbinden. Besonders gilt dies fur den zentralen Bereich des
Teilraumes 1.1.

Beim Abtrieb der Fichtenbestédnde sowie bei der Bringung des Holzes ist grundsatzlich
das Gewasser, dessen Uferbereiche und gegebenenfalls vorhandene, 0Okologisch
relevante  Sonderstrukturen von Beeintrachtigungen durch Maschineneinsatz,
Holzablagerungen und andere Stérwirkungen zu verschonen.

———

Teilabschnitt 1.1 Teilabschnitt 1.2
Oberlauf Hoppecke 3

B Varnanmenbereich 3 3
3 \ B . MaBnahmenbereich

Abb. 20: EntwicklungsmaRnahme Hoppecketal: Standortgerechte Waldgesellschaften

Bearbeiter: Markus Schénmiuiller Stand: 12/2012
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> Unbegrenzte Sukzession Code 15.01.01
Im oberen Hoppecke-Tal finden sich zwei Waldbereiche, die sich durch strukturelle
Vielfalt und hochgradige Naturndhe auszeichnen.

Es handelt sich einerseits um einen das westliche Haupt-Quellgerinne der Hoppecke
begleitenden Erlenwald, der sich als ca. 40-jahriger, mehrreihiger Bestand entlang des
ebenfalls hochgradig naturnahen Quellbaches zieht (vgl. MafRnahmenkarte links).
Oberhalb, an die Landesgrenze zu NRW anschlie3end, findet sich eine dulRerst kraut-
und orchideenreiche Freiflache mit zahlreichen Quellhorizonten, Simpfen und Gerinnen
sowie beginnender Waldsukzession.

Bei dem zweiten Waldbereich handelt es sich um einen mesotrophen Buchenwald in
Optimal- bis Altersstadium, héhlen- und totholzreich mit einer Anzahl stark dimensio-
nierter Altbaume und gut ausgepragter Krautschicht.

Diese beiden Waldbereiche sollten kinftig der forstlichen Nutzung entzogen und ihrer
naturlichen Entwicklungsdynamik tberlassen bleiben. Forstliche Eingriffe wiirden einen
empfindlichen Eingriff in diese 0Okologisch besonders hochwertigen Gebietsteile
bedeuten. Die im Jahr 2012 erfolgten Einschlage in diesem Buchenwald dirfen Uber die
absolut notwenigen Belange der Verkehrssicherung hinaus nicht fortgefiihrt werden!

————

Teilabschnitt 1.1 Teilabschnitt 1.2
Oberlauf Hoppecke Mittellauf HE? !
R <

. MaRnahmenbereich 3 ¢
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Abb. 21: EntwicklungsmaRnahme Hoppecke: Nutzungsverzicht

Bearbeiter: Markus Schénmiuiller Stand: 12/2012
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> Herausnahme sensibler Bereiche aus der Bewirtschaftung ------------ Code 15.01.01
Im obersten, unter Grinlandnutzung befindlichen Offenbereich des Hoppecketales
befindet sich ein in die Beweidungsflache zentral eingelagerter Bereich mit artenreicher
Hochstaudenflur, Anmoorformationen und Kleinseggenriedern.

Far die durch Torfmoos-, Hochstauden- und Kleinseggengesellschaften gekennzeichne-
ten Bereiche ist im Gegensatz zu den umliegenden Beweidungsbereichen die zeitweise
Herausnahme der Flache aus der Beweidung zu praktizieren. Im Interesse der
Erhaltung bzw. weiteren Entwicklung dieser wertvollen Biotopstrukturen sollte der
Bereich in 2-3-jahrigem Turnus ausgezéunt werden (Elektrolitze). Hintergrund fur diese
Malnahme ist die Gefahrdung der bereits vorhandenen Torfmoosformationen als
Entwicklungsbereich fur den LRT 7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore bzw. die
Erhaltung der vorhandenen Hochstaudenfluren und Kleinseggenriede durch andauern-
de Brache bzw. durch dauerhaften Tritteinfluss. In Abhéangigkeit vom jeweiligen
Flachen-/Vegetationszustand ist die Notwendigkeit zur Auszdunung jeweils zu prufen
und mit dem Bewirtschafter der Flache abzustimmen. Eine dauerhafte Auszaunung der
Flache ist nicht angeraten, da bei mehrjahriger Brache die Gefahr der Ausschattung
wertvoller Vegetationsbestande durch dichten Altgrasfilz und Hochstauden-Dominanz
bzw. die Eutrophierung des Bereiches droht. Die zeitweise Auszaunung des Bereiches
in Kombination mit extensiver Rinderbeweidung hat seit 2010 zu einer Uberaus
positiven Entwicklung des vermoorten Bereiches beigetragen, so dass aktuell (2013)
von einem artenreichen Ubergangsmoor-Initial mit typischer Artenausstattung
gesprochen werden kann (Entwicklung zu FFH-LRT 7140), welches sich seit 2010 auch
flachenmafiig deutlich ausgedehnt hat.

Teilabschnitt 1.1
Oberlauf Hoppecke

. MaRnahmenbereich

Abb. 22: EntwicklungsmalRnahme Hoppecke: turnusmaBige Auszaunen
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> Beweidung zu bestimmten Zeiten Code 01.02.04
> Beweidung mit Rindern Code 01.02.03.01
Im oberen Hoppecketal, wie auch im Ruthenaar-Tal wurde bis zur Grund-
datenerhebung ein Grof3teil der Grunlandbereiche offensichtlich nur sporadisch genutzt
und entsprechend weitlaufig durch unterschiedliche Brachestadien gekenn-zeichnet.
Die damals drohende Nutzungsaufgabe in den beiden Talzliigen wurde durch den
Abschluss von Landschaftspflege-Vertragen fur den gesamten Grinlandbereich des
oberen Hoppecke-Tals bzw. der Ruthenaar verhindert. In der Folge haben sich die
Grinlandgesellschaften wieder deutlich erholt und die Bracheerscheinungen sind
weitgehend verschwunden. Die Beweidung des Oberen und Mittleren Hoppecke-Tales
wird aktuell von einem Rinderhalter durchgefuhrt, der mit seiner Herde im unteren
Talabschnitt ab Mitte Juni die Beweidung durchfihrt. Die Herde zieht dann bis Ende
August/Anfang September talaufwérts, so dass die Zielvegetation der oberen
Talabschnitte (submontanes Extensivgrunland und Saure Magerrasen) ausreichend
Zeit zum Abschluss ihres Entwicklungszyklus hat. Dieser Beweidungsmodus wird auch
im Ruthenaartal durchgefuhrt und hat sich in den letzten Jahren deutlich bewéhrt. Er
sollte daher so fortgefuhrt werden, wobei auch weiterhin eine jahrliche Flachenkontrolle
und Rucksprache mit dem Bewirtschafter erfolgen sollte.

———

Teilabschnitt 1.1 Teilabschnitt 152"
Oberlauf Hoppecke f§  Mitteflauf Hoppecke

. MaBRnahmenbereich ¥
. B . MaRnahmenbereich

Abb. 23: EntwicklungsmalRnahme Hoppecke: Beweidung mit Rindern

Bearbeiter: Markus Schénmiuiller Stand: 12/2012
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> Unbegrenzte Sukzession Code 15.01.01
Im untersten Talabschnitt der Hoppecke wurde im Rahmen von Kompensationsmal3-
nahmen eine mit Fichte aufgeforstete Flache abgetrieben, welche kinftig der nattrli-
chen Waldentwicklung Richtung Bach-Erlen-Eschenwald vorbehalten bleiben soll. Die
Flache sollte urspringlich ab 2011 in die Beweidung der angrenzenden Grunlandberei-
che integriert werden. Entwicklungsziel war zunéchst ein artenreicher, extensiv
bewirtschafteter Grinlandkomplex im frisch bis feuchten (nassen) Standortgefalle bzw.
im Bachuferbereich die Entwicklung eines Ufergehoélzsaumes.

Da die Flache sich nach den Erfahrungen aus 2011/2012 nicht fur die Rinder-
Beweidung eignet, ist das Entwicklungsziel fur die Flache ein aus natirlicher Sukzessi-
on hervorgegangener, lichter Erlenwald mit zahlreichen Strukturelementen und
Begleitbiotopen wie u.a. Gehoélze, Tumpel, Vermoorungsbereiche, Hochstaudenformati-
onen und Seggensumpfe/Sumpfdotterblumen-Sumpfe.

Um einen ,Portionsweiden-Effekt® fur die unter- und oberhalb liegenden, extensiv
genutzten Grunlander zu vermeiden, sollte ein Korridor innerhalb des Sukzessionsfla-
che dauerhaft freigehalten werden, um dem Weidevieh einen offenen Zugang zu den
oberhalb und unterhalb liegenden Grunlandern zu ermdglichen und der Beweidung
damit dauerhaft den angestrebten Charakter extensiver Grof3raumigkeit zu verschaffen.

S

Teilabschnitt 1.1
Oberlauf Hoppecke

\ \
. MaRnahmenbereich y B . MaRnahmenbereich
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Abb. 24: EntwicklungsmaRnahme Hoppecke: unbegrenzte Sukzession

Bearbeiter: Markus Schénmiuiller Stand: 12/2012
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5.2.2 Entwicklungsmalinahmen Teilgebiet 2 Ruthenaar

> Extensivierung von Gewasserrandstreifen Code 04.08
Kurz vor der Miindung der Ruthenaar in die Hoppecke weist das Gewasser stark
gewundenen bis maandrierenden Verlauf auf. In diesem strukturell besonders
hochwertigen Gewasserabschnitt bestehen gute Entwicklungsmdglichkeiten flr
gewassertypische krautige Ufervegetation, angrenzende Sumpfdotterblumenwiesen-
Aspekte (Calthion) bzw. die Entwicklung von Ufergehdlzen.

Eine solche Entwicklung wird derzeit durch den stattfindenden Beweidungsdruck (hier
im Wesentlichen durch starke Trittwirkung im Uferbereich) verhindert.

Geeignete Malinahme zur Forderung bzw. dkologischen Entwicklung dieses hochwerti-
gen Talabschnittes ist die Auszaunung mit einem festen Weidezaun, der dann in
zweijahrigem Turnus bzw. in Abhangigkeit von der Vegetationsentwicklung auch in
langerem Turnus fir die Beweidung getffnet werden sollte. Die Beweidung der Flache
sollte dann mdglichst nicht vor Ende Juli erfolgen, wobei dieser Zeitpunkt abhangig ist
vom jeweiligen Aufenthaltsort der Rinderherde. Grundsatzlich ist einer moglichst spaten
Beweidung der Vorzug zu geben - die genauere Durchfuhrung der Malinahme ist mit
dem Flachenbewirtschafter abzustimmen.

- N

=

Teilabschnitt 2.2
Ruthenaar Unterlauf

A

. MaRnahmenbereich

Abb. 25: EntwicklungsmafRnahme Ruthenaar: Gewéasserrandstreifen

Bearbeiter: Markus Schénmiuiller Stand: 12/2012
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> Rinderbeweidung Code 01.02.03.01
Weite Teile der Beweidungsflachen in der Ruthenaar-Aue zeigten bis zur Wieder-
aufnahme der extensiven Rinderbeweidung in den Jahren 2004/2005 deutliche
Verbrachungserscheinungen, die sich in der grof3flachigen Etablierung halbruderaler
Gras- und Staudenfluren und allgemein starkem Artenriickgang &aufRerten. In Teil-
flachen hatten sich zudem infolge vorausgegangener, extrem intensiver Weide-nutzung
entstandene Dominanzbestande von aus naturschutzfachlicher Sicht uner-winschten
Arten (wie z.B. Stumpfblattriger Ampfer, Brennnessel, Rasen-Schmiele, Massenver-
mehrung von Schlangenknéterich etc.) eingestellt. Diese im Sinne der Schutz- und
Entwicklungsziele sehr unginstige Entwicklung hat sich seit Wiederein-fihrung der
extensiven Rinder-Beweidung in 2005/2006 umgekehrt, so dass schon im Jahr
2009/2010 eine deutliche Erholung der Grinlandgesellschaften feststellbar war. Diese
Rinderbeweidung ist fortzufiihren, wobei die in Absprache mit dem der-zeitigen
Bewirtschafter der Flachen abgestimmten Beweidungsmodi wie geringe Besatzdichte,
an die jeweilige HOohenlage angepasster, zunehmend spéater Bewei-dungsbeginn und
Verzicht auf Dingung unbedingt auch kunftig einzuhalten sind. Eine Gewahr fir die
zumindest mittelfristige Fortfihrung dieser Praxis und damit die Chance zu weiteren
Aufwertung der Ruthenaar-Aue im Sinne der Naturschutzziele besteht in dem erfolgten
Abschluss von Landschaftspflegevertragen im Rahmen des HIAP bzw. im Zusammen-
hang mit kommunalen Verpflichtungen aus der Ausgleichsregelung.

& X 3 ; __" % S & 5 __?;’11
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Abb. 26: EntwicklungsmaRnahme Ruthenaar: Rinderbeweidung

Bearbeiter: Markus Schénmiuiller Stand: 12/2012
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> Nutzung als Mahweide Code 01.02.02

Geringfiuigige Flachenanteile der Ruthenaar-Aue direkt oberhalb der Mindung in die
Hoppecke werden, in Abhangigkeit vom Klimaverlauf bzw. der betrieblichen Situation,
zumindest in Teilbereichen fakultativ als Mahweide genutzt. Die Nutzung als Mahweide
mit Nachbeweidung oder Vorweide kann in diesem Bereich kiinftig fortgefihrt werden,
sofern sie sich an den Grundvoraussetzungen der extensiven Wirtschaftsweise
orientiert. Dies bedeutet fur die mahbaren Bereiche, dass der erste Schnitt (bzw. der
Beweidungsbeginn) nicht vor Ende Juni erfolgen sollte.

Der Beweidungsmodus ist auf eine geringe Besatzdichte von nicht mehr als 3-4 GV/ha
und grundsatzlichen Verzicht auf Dungung auszurichten. Die Verweildauer der
Weidetiere sollte so gesteuert werden, dass die Vegetationsbestande moglichst
vollstdndig abgeweidet sind ohne dass erhebliche Trittschaden resultieren. Dies gilt
besonders fur feuchte Sommer.

Auch fur diesen Bereich der Ruthenaar bestehen bereits Pflege-/Nutzungsvertrage mit
der Kommune Willingen bzw. im Rahmen des HIAP, die oder deren Folgeprogramme
unbedingt langfristig fortgefuhrt werden sollten.
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Abb. 27: EntwicklungsmafRnahme Ruthenaar: Nutzung als Mahweide

Bearbeiter: Markus Schénmiuiller Stand: 12/2012
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> Entnahme nicht standortgerechter Gehdlze Code 02.02.01.03
Ein bedeutender Anteil der Ruthenaar-Aue ist mit Waldformationen verschiedenen Naturlich-
keitsgrades bestockt, fiir die entsprechend unterschiedliche Entwicklungs- Ziele formuliert
werden sollen. Zunachst werden hier die als Fehlbestockung zu bewertenden Nadelholz-
Forsten entlang der Ruthenaar thematisiert.

Fiur diese standortfremden Bestdnde mit negativen Auswirkungen auf die angrenzenden, tw.
hochgradig naturnahen Biotopkomplexe und Entwicklungsbereiche (wie z.B. starker
Schattenwurf, ungiinstige Stoffeintrage etc.) ist grundsatzlich die Umwandlung in standortge-
rechte Laubwalder zu fordern. Erwiinschter Nebeneffekt der Mal3nahme ist die Schaffung von
Korridoren im Interesse der Forderung eines groRraumigen, extensiven Beweidungs-
Komplexes. Die derzeitige Situation auf dem Holzmarkt erlaubt den wirtschaftlich auskémmili-
chen Abtrieb dieser Fehlbestockungen und sollte auch deshalb zeitnah erfolgen. Beim Abtrieb
der Fichtenbestande sowie bei der Bringung des Holzes ist das Gewdasser, dessen Uferberei-
che und gegebenenfalls vorhandene, 6kologisch relevante Sonderstrukturen vor Beeintrachti-
gungen durch Maschineneinsatz, Holzablagerungen und &hnliches zu verschonen.

Nach Abtrieb der Fichten- und Douglasien-Bestédnde sollte zunéchst auf die sukzessive
Wiederbewaldung der Flachen gesetzt werden. Sollte sich innerhalb von max. drei Jahren kein
Jungwuchs der Zielbaumarten (Buche, Erle, Esche, Berg-Ahorn etc.) einstellen, so ist durch
zumindest bereichsweise einzubringende Pflanzungen der o.g. Baumarten der gewiinschten
Entwicklung Vorschub zu leisten. Bei flachig auflaufendem Jungwuchs von Fichte (/Douglasie)
ist die Entfernung bzw. griindliche Lauterung der Nadelbaumverjiingung vorzunehmen.
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Abb. 28: Entwicklungsmafnahme Ruthenaar: Entnahme nicht standortgerechter Gehélze
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> Ricknahme der Nutzung des Waldes Code 02.01
> Altholzanteile belassen Code 02.04.01
> Entnahme nicht heimischer/standortgerechter Baumarten------- Code 02.02.01.03

Bei den Laub- und Mischwaldformationen des Ruthenaar-Tales handelt es sich
einerseits um kleinflachige bzw. lineare Buchenwaldformationen, die tw. gute Struktu-
rierung aufgrund des Vorhandenseins z.B. von Altbdumen und Hohlenreichtum auf-
weisen. Teilweise handelt es sich um Mischbestdnde mit geringfiigigen Nadelbaum-
anteilen. Daneben kommen kleinflachige Erlenauwald-Fragmente in Gewassernahe vor,
teilweise in enger Verzahnung mit angrenzenden Fichten-Fehlbestockungen und
kleinflachigen Vorwaldfragmenten.

Fir diese Bestdnde sollte die Sicherung oder Forderung einer moglichst grof3en
Naturndhe mit dem entsprechenden Habitat- und Strukturreichtum im Vordergrund
stehen. Einzelmal3nahmen zur Erfullung dieses Zielkomplexes sind die Erhaltung der
vorhandenen Altbaumbestéande, der schonende Auszug von Nadelbaumen sowie der
Nutzungsverzicht oder die deutliche Ricknahme der forstlichen Nutzung in diesen
Bereichen. Der Gesamtmalinahmenraum ist in der MalRBhahmenkarte Nr. 20 zusam-
mengefasst dargestellt, da sich die unterschiedlichen MalRnahmen in der Flache
teilweise Uberlagern. In der Umsetzungsphase sind die jeweiligen Raume fur die
EinzelmalRnahmen vor Ort festzulegen
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Abb. 29: EntwicklungsmafRnahme Ruthenaar: Einschrankung der forstl. Bewirtschaftung
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5.2.3 Entwicklungsmalinahmen Teilgebiet 3 Ettelsberg

> Entbuschung Code 12.01.02
Als Ergebnis sukzessiver Entwicklungsdynamik infolge von Unterbeweidung bzw.
langjahriger Nutzungsaufgabe haben sich in Teilflachen der Ettelsberg-Bergheide
Verbuschungsstadien entwickelt. Diese gefahrden bereichsweise die vorhandenen
Zwergstrauchheiden durch Beschattung und Eutrophierung, bzw. verhindern die
Entwicklung neuer Zwergstrauchformationen und Magerrasen oder haben die
Wuchsorte derselben dbernommen. Nach umfangreichen, in der jlungeren Ver-
gangenheit am Ettelsberg durchgefihrten Entbuschungsmal3nahmen finden sich
Flachen mit im Sinne der Erhaltungs- und Entwicklungsziele zu hohem Gehélzbe-stand
nur noch im Unter- und Mittelhangbereich des Ettelsberges. Die Freistellungen sollen so
durchgefiihrt werden, dass ein sehr lockerer ,savannenartiger® Restbestand (ca. 20%)
an Gehdlzen/Baumen verbleibt, grundsatzlich sollten eher Kiefern als Birken und
Weiden erhalten werden, Wacholder geniefl3en Bestandsschutz.

Die Freistellung von Heide- und Magerrasen-Entwicklungsflachen macht nur dann Sinn,
wenn sich die Schafbeweidung direkt daran anschliel3t, um Neuaustrieb der Gehdlze zu
verhindern bzw. die Zielarten zu férdern. Die Freistellungsmafinahmen sollten zwischen
Oktober und Marz erfolgen, anfallender Schlagabraum und Reisig ist unbedingt sehr
grundlich von den Flachen bzw. aus dem Gebiet zu verbringen.

Teilraum 3:
. Ettelsberg

. MaRnahmenbereich

Abb. 30: EntwicklungsmaRnahme Ettelberg: Entbschng
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» Mahd Code 01.02.01
Die Flache befindet sich im untersten Randbereich des FFH-Gebietes und umfasst eine
seit langerer Zeit einschirig geméhte Wiese, welche bisher im Spatsommer/Herbst
nachbeweidet wurde (Schafe). Die zur Heuwerbung als Winterfutter fur die Schafherde
der Bigger Werkstatten dienende Flache weist gute Entwicklungspotentiale in Richtung
LRT 6520 Berg-Méhwiesen auf , die allgemein und im Upland um Willingen ganz
besonders als stark abnehmender Lebensraumtyp einzustufen sind. Um diese
Potentiale zu aktivieren, empfiehlt sich die Fortfihrung der extensiven reinen Mahwie-
sen-Nutzung. Diese sollte charakterisiert sein durch konsequenten Duingeverzicht,
ersten Schnitt nicht vor Ende Juli und den Verzicht auf Nach- oder Vorweide.

Diese die weitere Entwicklung von LRT 6520-Aspekten begunstigende Flachen-nutzung
sollte durch Abschluss entsprechender Landschaftspflege-Vertrage mittel- bis langfristig
gesichert werden.

_ T‘é'ilgafum 3
. '\ Ettelsberg

Abb. 31: EntwicklungsmaBnahme Ettelbrg: Mahd

Bearbeiter: Markus Schonmdiller Stand: 12/2012
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> Schafbeweidung Code 01.02.03.03
Bei den in der untenstehenden Malinahmenkarte dargestellten Mallnahmenrdaumen
handelt es sich um ein Mosaik aus artenarmen Grasfluren (Draht-Schmielen-
/Rotschwingel-Dominanzbestande) bzw. um verschiedene Ubergangsstadien zwischen
sauren Magerrasen und Zwergstrauchformationen, welche aber nach Arteninventar und
Strukturierung eine Einstufung als LRT nicht ermoglichen. Es handelt sich um
Entwicklungsflachen, die zumindest zu einem gewissen Anteil bei entsprechender
Pflegenutzung in Borstgrasrasen oder Zwergstrauchheiden bzw. artenreichere saure
Magerrasen uberfuhrt werden kdnnten. Grundvoraussetzung ist die regelméRige und
scharfe Beweidung mit Heidschnucken bei gleichzeitiger Kontrolle des sich gegebenen-
falls einstellenden Geholzaufwuchses.

Teilweise ist der Entwicklung der genannten Ziel-LRT eine Grenze gesetzt durch die
intensive Nutzung von Teilflachen als Skipiste, Wander- und Verkehrswege bzw. durch
andere, in Verbindung mit der sporttouristischen Nutzung des Ettelsberges stehende,
konkurrierende Flachennutzungen, wie z.B. die fur die Liftbereiche festgesetzte Mahd
von Teilflachen.

Nach Madglichkeit sollten auf den in Frage kommenden Teilflachen grundsatzlich zwei
Weidegange durchgefiihrt werden, wobei der erste deutlich vor der Heideblite, der
zweite nach der Heideblite erfolgen sollte. Die Beweidung sollte mdglichst mit
geeigneten Schaf-Rassen, wie z.B. Heidschnucken, durchgefuhrt und langfristig tGber
Vertragsnaturschutz abgesichert werden

Teilraunm 3:
S EﬁQISberg

Abb. 32: EntwicklungsmaBnahmeEttelbrg: Schfbeeidung
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> Flachige Entbuschung Code 12.01.02.06
> Mulchen und Abfuhr des Schlegelgutes Code 01.09.01.04
> Schafbeweidung Code 01.02.03.03

Im westlichen Ubergangsbereich von Bergheide zu Nadelforst finden sich Flachen mit
durch Windwurf und andere Kalamitaten stark aufgelichteten Fichtenbestéanden. Hier
bietet sich die langfristige Entwicklung von Bergheide (LRT 4030) bzw. Borstgrasrasen
(LRT 6230) an. Dazu erforderlich ist eine Kombination von Malnahmen: zunéchst sollte
die vorhandene Bestockung und gegebenenfalls vorhandene Sukzessionsgehoélze
flachig gerodet werden. Grundsatzlich ist im Zuge der Gehdlzentfernung die konse-
gquente Raumung von Reisig und der Streu- bzw. Rohhumusschicht unabdingbar, um
den erforderlichen Nahrstoffentzug fur die dauerhafte Etablierung der Bergheide zu
gewahrleisten. Im Anschluss sollte die Flache mit Forstmulcher gemulcht und das
Schlegelgut grindlich von der Flache verbracht werden. Fir altere und groRere
Wurzelstuken wird empfohlen, die Stuken bis zum Boden abzufrasen. Die Lagerung des
anfallenden organischen Materials in ausreichend abgelegenen, westlich anschlie3en-
den, gestorten Randbereichen ist moglich.

Im direkten Anschluss an die flachige Freistellung sollte die Flache in die laufende
Schafbeweidung am Ettelsberg integriert werden, wobei dann auch fiir diesen Bereich
die allgemein fur den Ettelsberg gultigen Rahmenbedingungen der Beweidung gelten
sollen.

Teilraun 3:
\ Ettelsberg

Abb. 33: EntwicklungsmaBnahmeEttelbrg: Enticklng von ergheie
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> Anlage von Wald-AuRRensdumen Code 02.04.09

Im Ubergangsbereich von den nadelholzgepragten Forstflachen im westlichen und
Ostlichen Randbereich des Gebietes zu den angrenzenden Offenland-
bereichen/Bergheiden soll mittelfristig ein aus standorttypischen Laubbdumen und
Strauchern aufgebauter, strukturreicher ~ Waldmantel entwickelt werden. Bereits
vorhandene Sukzessionsgehotlze (wie Eberesche, Birke, Berg-Ahorn, Buche,
Weidenarten) sollen gefordert bzw. erhalten werden.

Sollte sich in gro3eren Abschnitten mittelfristig kein natirlicher Gehdlzanflug einstellen,
so ist in diesen Bereichen durch Pflanzung der 0.g. genannten Gehdlze ein Lucken-
schluss erfolgen. Die Durchweidung dieser Bereiche mit der Folge von Verbissschaden
ist moglichst auszuschlieen. Es handelt sich um eine langfristige Malinahme, bei
deren Umsetzung im Wesentlichen auf die natirlichen Standort-potentiale und
naturliche Entwicklungsdynamik gesetzt werden sollte.

eilraun 3:
, Ettelsberg

Abb. 34: Entwicklungsmaf&nahme Ettelbrg: Anlage von Waldsaumen
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| 2 Ricknahme der Nutzung des Waldes Code 12.01.02.06
> Sukzession Code 15.01
Angesichts der Tatsache, dass die Fichte infolge klimatischer Veranderungen und
daraus abgeleiteter forstlicher Zukunftsstrategien ktinftig nur noch in den Hohenlagen
der Mittelgebirge gehalten werden kann, sollten die im Gebiet vorhandenen Altfichten-
bestéande erhalten bleiben. Aufgrund des bereits fortgeschrittenen Entwicklungszustan-
des der stark anthropogen uberpragten Bestande ist kurz- mittelfristig von einer
strukturellen Aufwertung innerhalb der Fichtenforsten auszugehen. Diese wird sich in
Gestalt von erhohtem Totholzanteil, Verjingung von Begleitbaumarten und die
Entwicklung von Vorwaldfragmenten sowie in einer Zunahme von Altbaumen und den
daran gebundenen Tierarten &uf3ern. Diese Entwicklung ist allerdings nur unter der
Voraussetzung vorstellbar, dass die Altfichtenbestdnde nicht durch Kalamitaten infolge
von Sturm oder Borkenkaferbefall verloren gehen. Forstliche MaRnahmen, die Uber die
Verpflichtungen der Verkehrssicherung hinausgehen, sind in diesen Bereichen
ansonsten kinftig zu unterlassen.

(Eine Teilflache im sudlichen Anschluss an den an der sudoéstlichen Gebietsgrenze
stockenden Fichtenbestand war zum Zeitpunkt der GDE-Erstellung noch mit Fichte
bestockt, fiel dann aber den Stirmen 2009-2010 zum Opfer und wurde im Zuge von
Kompensationsmalnahmen in Bergheide-Entwicklungsflachen tberfihrt.)

Teilraunt 3:
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5.3 Sonstige MaRnahmen

5.3.1 Sonstige MalBhahmen im Teilgebiet Hoppecke

> Bekampfung von Neophyten Code 11.09.03
In den unteren Bachabschnitten — spatestens ab Ortslage Willingen - ist das Vorkom-
men und vermutlich auch die Ausbreitung des Riesenbarenklau (Heracleum mantegaz-
zianum) zu beobachten. Um die weitere Ausbreitung dieser neophytischen Hochstaude
zu verhindern, ist kinftig die jahrliche die Kontrolle und ggfls. Beseitigung der Pflanzen
am Bachabschnitt zwischen Ruthenaar-Mundung und nordwestlichem Ortsrand von
Willingen durchzufuihren. Um den MalRnahmenerfolg zu steigern, sollten die Stauden
maoglichst im Zeitraum Mai/Juni mit Spaten ausgegraben werden, so dass auch die
austriebsfahigen Speicherwurzeln entfernt werden. Eine Endkontrolle nach evtl.
bluhenden/samenbildenden Pflanzen im Zeitraum Mitte Juli bis Anfang August ist
dringend zu empfehlen.

Teitabschnitt 1.3
\ Hoppecke-Unterlauf/
besiedelter Bereich
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Abb. 36: Sonstige MaRnahme Hoppecke: Neophytenbekampfung
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5.3.2 Sonstige MalBhahmen im Teilgebiet Ettelsberg

> Rucknahme der Nutzung des Waldes Code 02.01

Im Gebiet finden sich in die Zwergstrauchformationen eingelagert mehrere kleine,
altere Buchen-Niederwaldreste mit hohem 6kologischen und landschaftsasthe-tischem
Funktionswert. Leider wurde im Jahr 2010 einer der beiden gré3ten Bestande gerodet.
Um diese Sonderbiotope innerhalb der Ettelsberg-Kulisse dauerhaft zu bewahren, ist fur
diese Buchenwaldchen der Verzicht auf forstliche Nutzung bzw. Uber die Verkehrssi-
cherungspflicht hinausgehende PflegemalRnahmen zu fordern. Die Be-stande befinden
sich in fortgeschrittenem Entwicklungsstadium und weisen 0Oko-logisch wertvolle
Strukturen wie Hohlenreichtum, Tiefbeastung und Mehrstammigkeit auf und missen als
Relikte historischer Waldnutzungsformen gelten.

. Teifraum 3;
\ Ettelsberg

MaRnahmenbereich

Abb. 37: Sonstige Mallnahme Ettelsbeg: Riicknahme dr Nutzung im Wald
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> Bekampfung von Neophyten Code 11.09.03
Erfahrungen mit anderen Hochheiden und wertvollen Magerrasenkomplexen des
sauren Standortbereiches zeigen, dass die neophytische Stauden-Lupine (Lupinus
polyphyllus) in der Lage ist, auch nahrstoffarme, trockene Standorte rasch zu besiedeln
und die vorhandenen hochwertigen Vegetationskomplexe durch Massenausbreitung zu
Uberwachsen bzw. den Standortcharakter durch Bindung von Luftstickstoff entgegen
den Erhaltungs- und Entwicklungszielen nachhaltig zu verandern (Eutrophierung) und
letztendlich flachige Dominanz zu erreichen.

Bisher konnten innerhalb des FFH-Gebietes noch keine Lupinen-Vorkommen
nachgewiesen werden. Es befinden sich jedoch in unmittelbarer Nahe zur studdéstlichen
FFH-Gebietsgrenze (ca. 50m ostlich des Beschneeiungsteiches) zwei Lupinenbestan-
de, die sich innerhalb der letzten zwei Jahre (2010/2011) stark ausgebreitet haben.
Hier besteht die dringende Notwendigkeit zur vollstandigen Beseitigung der Bestande,
um ein Ubergreifen der Pflanze in angrenzende LRT-(Entwicklungs-)Bereiche zu
verhindern. Effektive Beka&mpfungsmdglichkeiten bestehen nur im Ausgraben der
Pflanzen, welches sich aufgrund der Flachgrindigkeit des Standortes nur bedingt
realisieren lasst.

Da die mehrfache Mahd der Bestdnde zur Verhinderung der Samenbildung auch nur
teilweise nachhaltigen Erfolg beschert, bleibt als letzte Mdglichkeit der Einsatz selektiv
wirkender Herbizide. Der Einsatz solcher Mittel ist grundsatzlich sehr kritisch zu
beurteilen, zumal in Schutzgebieten und somit am Ettelsberg als das Mittel letzter Wahl
im Falle einer deutlichen, flachigen Ausbreitung der Lupine einzusetzen. Dabei ist nur
die Behandlung der Einzelpflanzen vorzunehmen, flachige Ausbringung von Herbiziden
ist grundsatzlich auszuschliel3en.

Teifraun 3
'\ Ettelsberg
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Abb. 38: Sonstige Mainahme Ettelsberg: Bekdmpfung von Neophyten
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6 Report aus dem Planungsjournal

Teilgebiet 1 Hoppecketal

Tabelle 5: Planungsjournal Hoppecketal

Art der Mallhahme

Nr. nach Codeliste

Ziel-LRT / Ziel-Biotop / Zielart

Erhaltungsmal3nahmen

Ufergestaltung 04.07.05 3260
Gewasserrenaturierung 04.07.05 3260

Beseitigung von Uferverbauungen 04.04.05.04 3260

Extensivierung von Gewasserrandstrei-

fen 04.08 3260/6431

Mahd mit besonderen Vorgaben 01.02.01.06 6431
Entwicklungsmalinahmen

Schaffung eines  durchgehenden,

offenen FlieRgewassersystems 04.04.01 3260

Aufforstung  mit  standortgerechten

heimischen Baumarten 02.02.01.01 91EO0 01.173/02.200
Beseitigung nicht standortgerechter

Geholze 02.02.01.03 6431/3260
Entwicklung zur standortgerechten

Wald-gesellschaft 02.02.01 9110 01.110
Unbegrenzte Sukzession 15.01.01 91E0/9110

Herausnahme sensibler Bereiche aus

der Bewirtschaftung / Auszaunung 15.01.01 6230/6431 04.113
Beweidung zu bestimmten Zeiten 01.02.04 6520/7140 05.110/06.110
Beweidung mit Rindern 15.01.01 6520/7140 05.110/ 06.110
Sonstige Malinahmen

Bekampfung von Neophyten 11.09.03. 3260/6431 05.130

Bearbeiter: Markus Schéonmiiller
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Teilgebiet 2 Ruthenaar

Tabelle 6: Planungsjournal Ruthenaartal

Nr. nach Codeliste

Ziel-LRT/ Ziel-Biotop / Zielart

ErhaltungsmafRnahmen

Herausnahme sensibler Bereiche aus

der Bewirtschaftung 01.01.02 6431/6230

Rinderbeweidung 01.02.08.01 6431/6230

Beweidung zu bestimmten Zeiten 01.02.04 6230

Schaffung eines durchgehenden

FlieRgewassersystems 04.04.01 3260 Cottus gobio
Ricknahme der Nutzung des Waldes 02.01 Torfmoose
Entwicklungsmalinahmen

Extensivierung von Gewasserrandstrei-

fen 04.08 3260/6431

Rinderbeweidung 01.02.03.01 6520/6230 06.110

Nutzung als Mahweide 01.02.01 6520 06.110/06.210
Entnahme nicht standortger. Gehdlze 02.02.01.03 9110/91E0 01.110/01.173
Ricknahme der Nutzung des Waldes 02.01 9110/9130 01.110

Altholzanteile belassen 02.04.01 9110/9130 01.110

Entnahme nicht heimischer/

standortgerechter Baumarten 02.02.01.03 9110/9130 01.110

Teilgebiet 3 Ettelsberg

Tabelle 7: Planungsjournal Ettelsber

Art der MalRnahme

Nr. nach Codeliste

Ziel-LRT [/ Ziel-Biotop / Zielart

ErhaltungsmafRnahmen

Schafbeweidung 01.02.03.03 4030/6230 06.530

Plaggen 12.01.05 4030/6230

Mahd 01.02.01 6520 Arnica montana
Plaggen 12.01.05 Arnica montana
EntwicklungsmalRnahmen

Entbuschung 01.09.05 4030/6230 06.530
Schafbeweidung 01.02.03.03 4030/6230 06.530

Flachige Entbuschung 12.01.02.06 4030/6230 06.530
Mulchen/Abtransport des

Schlegelgutes 01.09.01.04 4030/6230 06.530

Anlage von Wald-AuRBensdumen [02.04.09 01.400/02.100
Rucknahme der Nutzung des

Waldes 12.01.02.06 01.300/01.120
Sukzession 15.01 1.400/01.300/01.120
Sonstige Malinahmen

Bekdmpfung von Neophyten 11.09.03 4030/6230 06.530

Rucknahme der Nutzung des

Waldes 01.02.08.01 01.110/01.183
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