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Gebietsname : NSG ,,Bruhl von Erda“ und angrenzende Flachen

TK/4 : 53171

GKK : 3467499 / 5616196

GroRe :ca. 45 ha

Schutzgebietsstatus : Naturschutzgebiet (die sudwestlich gelegenen Weiden

befinden sich auerhalb der NSG-Grenze)

Das Gebiet liegt vollstandig innerhalb der beiden Natura
2000-Gebiete EU-VSG 5316-401 ,Wiesentaler um
Hohenahr und die Aartalsperre” und FFH-Gebiet 5317-
302 ,Helfholzwiesen und Bruhl bei Erda“



Gebietsbezogene Angaben

Lebensraumtyp :FlieBgewasser, Quellmulden, Grinlandbereiche frischer bis
feuchter/ nasser Auspragung, Feuchtbrachen und
Hochstaudenfluren, Magerrasen und Geholze

Luftbild

Abbildung 1: NSG ,,Briihl von Erda“ und angrenzende Flachen (Bildquelle: Hessisches
Landesamt fur Bodenmanagement und Geoinformation
<http://hessenviewer.hessen.de>; verandert).




Besondere Merkmale

e Historisch traditionell als Heuwiese genutzte Grinlandbereiche, die in den letzten
Jahrzehnten zunehmend beweidet werden.

o Die Griunlandbestande im Untersuchungsgebiet entsprechen z. T. den FFH-
Lebensraumtypen magere Flachland-Mahwiese (6510), Pfeifengraswiese
(6410) und artenreicher montaner Borstgrasrasen (6230)

o Fur groRere Teilflachen besteht laut NATUREG der Hinweis auf einen
gesetzlichen Biotopschutz gemaf § 30 BNatSchG

e Der Braunkehlchen-Bestand steht in einem funktionalen Zusammenhang mit den
Braunkehlchen-Vorkommen im nahegelegenen FFH-Gebiet ,Struthwiesen bei
GroRaltenstadten®.

e Im Gebiet liegen Vermehrungshabitate der FFH-Anhang II-Art Maculinea
nausithous

e Die Grunlandflachen im Bereich des Bruhlsbaches wurden in der Vergangenheit
als Wasserwiesen bewirtschaftet, die in den Wintermonaten uberstaut wurden.

Pflegezustand

e Die Habitate werden ausreichend extensiv bewirtschaftet und entsprechen den
Anspruchen der Zielart.

o Sehr gutes Angebot an naturlichen und kunstlichen Warten
e Vereinzelt Anzeichen fortschreitender Verbrachung

e Beweidung von Teilflachen mit Rindern und Schafen, die aul3erhalb des NSG
gelegenen Weideflachen werden auch als Pferdeweide genutzt.

Beeintrachtigungen

e \ereinzelt fortgeschrittene Sukzessionsstadien mit stark aufkommenden Geholzen
e An die Grunlandbereiche angrenzende Fichten-Forste

e Die relative Siedlungsnahe bedingt eine potentielle Gefahr durch streunende
Hauskatzen



Fotos

Abbildung 2: Wechselfeuchte Grinlandbereiche im NSG "Briuhl von Erda", die
vom Braunkehlchen besiedelt werden.

Abbildung 3: Weg am sidlichen Rand des Untersuchungsgebietes, am linken
oberen Bildrand ist das Neubaugebiet von Erda zu erkennen. Der Weg grenzt
direkt an die Grunlandbereiche und Lebensraume des Braunkehlchens.



Abbildung 4: Schafherde im Brihl von Erda

Abbildung 5: Im Bildhintergrund sind kleine Gruppen von Feld- bzw.
Ufergeholzen zu sehen. Im Vordergrund Holzpfahle in einem potentiellen
Braunkehlchen-Habitat.



Abbildung 6: Die entlang eines Grabens aufkommenden Gehdlze sollten
entfernt werden, bevor sie sich zu einem dichteren und hoheren Gehodlzsaum
entwickeln. Auch die am rechten Bildrand zu erkennenden Geholze stehen
bereits sehr dicht und sollten aufgelichtet werden.

Abbildung 7: An die weitestgehend offen gehaltenen Grinlandlebensrdume des

Untersuchungsgebietes grenzen, nur durch einen Weg getrennt, im Sidosten
und Osten zum Teil dicht stehende Fichtenbestande.



Abbildung 8: Ehemals mit Fichten bestockte Flache, auf der sich inzwischen
eine Schlagflur entwickelt hat. Derartige Schlagflur-Flachen sollten als Pufferzone
zu den Braunkehlchen-Lebensraumen erhalten werden und nicht wieder mit
Fichten aufgeforstet werden.

Abbildung 9: Doldengewachse dienen dem Braunkehlchen als natlirliche
Warten,...



-
Abbildung 10: ebenso vereinzelt vorhandene Geholze.

Abbildung 11: Aber auch Rundballen...



Abbildung 13: und Zaune werden als Warten genutzt.



Braunkehlchen

Anzahl Reviere :5
Anteil an hessischer Population (%) 21,3 (1,0 bis 1,7)
Siedlungsdichte (Rev./10 ha) : 1,48 (Bezugsflache von 33,7 ha)

Erhaltungszustand (Bewertungsrahmen) : B — gut

Sonstige Brutvogelarten der EU-Vogelschutzrichtlinie

Wiesenpieper (Z), Neuntoter (Anh. 1)

Sonstige Brutvogelarten der Roten Listen

Rohrammer

Sonstige bedeutsame Brutvogelarten

Gast- und Rastvogelarten der EU-Vogelschutzrichtlinie bzw. der Roten Listen

Kiebitz, Steinschmatzer, Schwarzkehlchen



MaRnahmen bezogene Angaben

Pflegevorschlage

Allgemein

e Kein Einsatz von Pestiziden/ Bioziden in den Braunkehlchen-Habitaten und
den unmittelbar angrenzenden Bereichen!

e Verzicht auf den Einsatz von Dungemitteln
e Keinen Griinlandumbruch

e Keine EntwasserungsmafRnahmen

= Gemal} der Verordnung Uber das Naturschutzgebiet ,Brihl von Erda“ vom
10.12.1979 ist es innerhalb des NSG u. a. verboten

8 Entwasserungsmafnahmen durchzufuhren,

o auf nicht ackerbaulich genutzten Flachen Dunger auszubringen oder Biozide
anzuwenden,

B die Nutzung von Wiesen und Weiden zu andern.

Gewasserrandstreifen/ Hochstaudenfluren

e Erhalt einer ausreichend breiten Uferrandzone mit mehrjahrigem Hochstauden-
bewuchs entlang des Bruhlbaches.

e Erhalt von ausreichend breiten Saumstrukturen mit mehrjahriger Vegetation (insb.
feuchte Hochstauden-Vegetation) entlang von Grabenstrukturen.

@:Pﬂegeschnitt von Teilflachen in einem drei- bis vierjahrigen Turnus;
Durchfihrung der Malinahmen ab Ende September, das Schnittgut ist von der
Flache zu entfernen.

Altgrasstreifen

e Erhalt von 2 m breiten, blltenreichen Altgrassaumen entlang von einfachen
Wegen und Zaunen.

e Entlang der um das NSG fuhrenden breiteren und haufiger genutzten
Wirtschaftswege sollten ca. 3 m breite Altgrassaume erhalten werden.

‘@DAltgrasstreifen und —saume sollten abschnittsweise in einem zwei- bis
dreijahrigen Intervall gemaht werden; DurchfuUhrung der MalRnahmen ab Ende
September, das Schnittgut ist von der Flache zu entfernen.

Wiesen/ Weiden

e Um eine als Neststandort geeignete vertikale Bodenstrukturierung zu erhalten
(Grasbulten, Mulden etc.), sollte nach Moglichkeit auf ein Abschleppen und
Walzen des Griunlandes verzichtet werden.



= Diese MalRRnahme dient auch zur Schonung der Nester von Myrmica rubra und
ist somit zum Erhalt der im Gebiet vorkommenden FFH-Anhang II-Art
Maculinea nausithous forderlich.

“¥”Kann auf ein Abschleppen und Walzen der Flachen nicht verzichtet werden,

sind diese Arbeitsvorgange spatestens bis zum Ende der ersten Aprildekade,
besser zu einem fruheren Termin, abzuschliel3en.

e Je nach Standort und Bewuchs ein- bis maximal zweischirige Mahd des

Grinlandes. Die Mahd ist gestaffelt bzw. als Mosaikmahd durchzufthren.

e Mahweidenutzung mit Beweidung im Spatsommer/ Herbst

e Die erste Nutzung sollte nicht vor der ersten Julidekade erfolgen, das Mahdgut ist

von der Flache zu entfernen.

Forder-/Finanzierungsmoglichkeiten

e Angebote des Vertragsnaturschutzes (z. B. HALM)

e Kompensations- und OkopunktemalRnahmen sind gezielt in die Braunkehlchen-

Lebensraume zu lenken.

Vorschlag Schutzgebietsausweisung

Sonstige MaBnahmen

e RegelmaRige engmaschige ein- bis zweijahrige Kontrolle des

Braunkehlchen-Bestandes im Untersuchungsgebiet. Nach Moglichkeit sollten
hierbei auch Daten zu den Reproduktionsraten erhoben werden.

Erhalt der im Gebiet vorhandenen Zaunpfahl-Reihen; bei Bedarf Instandsetzung
abgangiger Zaunpfahle. Am Rande des NSG verlaufen gut ausgebaute
Wirtschaftswege, die auch als Spazierwege genutzt werden. Entlang langerer
Teilstrecken sind die Hauptwege nicht durch Zaunanlagen von den 6kologisch
wertvollen Gruanlandflachen und Bruthabitaten abgetrennt. Unbedachtes oder
vorsatzliches Verlassen der Wege kann zu erheblichen Stérung oder
Schadigungen in sensiblen Bereichen der Lebensraume fuhren. Hier sollte eine
Abgrenzung durch Zaune in Erwagung gezogen werden, die entlang von
Teilabschnitten bereits vorhanden ist (siehe Abbildung 14).

&~ Der Abstand zwischen den Pfahlen sollte ca. 10 m betragen, zwischen diesen
sind Streifen mit mehrjahriger Vegetation zu erhalten.



Abbildung 14: Vorschlag zur Ergdnzung von Zaunanlagen (griine Punktsig-
natur). Diese kdnnen zum einen Besucher von einem unbedachten Betreten des
Gebietes abhalten, zum anderen aber auch als zusatzliche Warten dienen.

Aufkommende und bereits dichter stehende Gehdlze in Form von Gehdlzinseln
und Hecken sowie entlang des Bruhlbaches und kleinerer Grabenstrukturen
kénnen in nachster Zeit dazu fihren, dass diese Bereiche nicht mehr den
Anforderungen entsprechen, die das Braunkehlchen an seinen Lebensraum stellt.
Hier sollten zeitnah entsprechende Malinahmen wie Entbuschungen und
Entkusselungen eingeleitet werden.

Im Osten und Sudosten des Gebietes grenzen bzw. grenzten Fichtenkulturen an
die Grunlandflachen an. Auf gréReren Flachen wurden die Bestande bereits
gerodet, hier haben sich z. T. Schlagfluren entwickelt. Bei einer Wiederaufforstung
sollte gepruft werden, ob zwischen Wald und angrenzenden Grinlandflachen eine
Pufferzone von ca. 60 m eingerichtet werden kann, die in der Folge nicht wieder
mit Nadelbaumen bestockt wird, sondern als Schlagflur erhalten werden kann.

Instandsetzung und Reaktivierung des alten Bewasserungssystems zur
Wiesenbewasserung.

Anbringen von Hinweisschildern mit Verhaltensregeln zum Schutz der Wiesen-
briter an den Wegen.

Ehemals magere Grinlandbereiche, die an das Gebiet angrenzen und in der
Vergangenheit aufgediingt wurden, sollten langfristig ausgehagert werden.

FUr an das Gebiet angrenzende Ackerflachen ist zu prufen, ob die Mdglichkeit
besteht, diese in extensiv genutztes Griinland umzuwandeln. Bei einer acker-
baulichen Nutzung der Flachen ist auf eine extensive Wirtschaftsweise (Verzicht
auf chemisch-synthetische Pestizide etc.) zu achten.



o Zwischen konventionell bewirtschafteten Flachen (Einsatz von Pestiziden,
Mineraldiinger etc.) und dkologisch wertvollen Grinlandhabitaten sind aus-
reichend breite Pufferzonen einzurichten.

e Ausweitung des dkologischen Landbaus in der Region



Braunkehlchen

(Saxicola rubetra)

Gebiet: NSG ,Bruhl von Erda“ und angrenzende Flachen

Bewertung

Erhaltungszustand

A — sehr gut B - gut C - mittel - schlecht
Zustand der Population

Bewertungskriterien |[A — sehr gut B - gut C - mittel - schlecht
PopulationsgroRe  |> 15 BP/ Gebiet 5-15 BP/ Gebiet <5 BP/ Gebiet
Bestandsveran- Deutliche Zunahme |Bestand mehr oder Deutliche Abnahme des
derung des Bestandes (im |(weniger stabil (im Bestandes (im Zeitraum

Rahmen naturlicher
Schwankungen): 80-
120%

Zeitraum von 6
Jahren): > 120%

von 6 Jahren): <80%

Siedlungsdichte

>1,5 Rev./10 ha
potentiell besiedel-

0,5-1,5Rev./10 ha
potentiell besiedelbarer

<0,5 Rev./10 ha
potentiell besiedelbarer

barer Habitattyp Habitattyp Habitattyp
Habitatqualitat
Bewertungskriterien |A — sehr gut B - gut C - mittel - schlecht
HabitatgroRe Habitat im Gebiet > |Habitat im Gebiet 5-50 ha [Habitat im Gebiet <5 ha
50 ha

Hochstens geringer
Habitatverlust im Gebiet
(<10%)

Kein Habitatverlust
im Gebiet

Habitatstrukturen

Deutlicher Habitat-
verlust im Gebiet
(>10%)

Artspezifische
Habitatstrukturen gut
ausgepragt

ausreichendes Angebot
an Nistmdglichkeiten

Kein Verlust an
Habitatstrukturen

Hochstens geringer
Verlust an
Habitatstrukturen

Anordnung der
Teillebensraume

Artspezifische Habitat-
strukturen schlecht
ausgepragt oder fehlend

geringes Angebot an
Nistmoglichkeiten

Deutlicher Verlust an
Habitatstrukturen

Anordnung der
Teillebensraume glinstig
(geringe Entfernungen,
Barrierewirkung gering
usw.)

Kleinere Teillebens-
raume aul3erhalb des
Gebiets (<50%)

Anordnung der
Teillebensraume
unglnstig (weite
Entfernungen,
lebensfeindliche
Barrieren dazwischen
usw.)

GroRRere
Teillebensraume
aulerhalb des Gebiets

(>50%)




Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Bewertungskriterien |A — gering B - mittel C - stark
Habitatbezogene Habitatbezogene Habitatbezogene Erhebliche
Beeintrachtigungen/ |Beeintrachtigungen |Beeintrachtigungen oder |habitatbezogene
Gefahrdungen oder Gefahrdungen |Gefahrdungen treten im |Beeintrachtigungen
treten im Gebiet Gebiet nur in geringem |oder Gefahrdungen
nicht oder nur in sehrlUmfang auf, langfristig  |treten im Gebiet auf
geringem Umfang  |sind aber keine oder sind in Kirze zu
auf und es ist kein  |erheblichen erwarten und lassen
Einfluss auf den Bestandsveranderungen |eine negative
Bestand zu erwarten |zu erwarten Bestandsentwicklung
erwarten
Direkte Direkte Direkte anthropogene Erhebliche direkte
anthropogene anthropogene Beeintrachtigungen oder |anthropogene
Beeintrachtigungen/ [Beeintrachtigungen |Gefahrdungen treten im |Beeintrachtigungen
Gefahrdungen oder Gefahrdungen |Gebiet nur in geringem |oder Gefahrdungen
treten im Gebiet Umfang auf, langfristig  |treten im Gebiet auf
nicht oder nur in sehr|sind aber keine oder sind in Kurze zu
geringem Umfang  |erheblichen erwarten und lassen
auf und es ist kein  |Bestandsveranderungen |eine negative
Einfluss auf den zu erwarten Bestandsentwicklung
Bestand zu erwarten erwarten
Beeintrachtigungen/ [Beeintrachtigungen |Beeintrachtigungen oder |Erhebliche
Gefahrdungen im oder Gefahrdungen |Gefahrdungen treten im |Beeintrachtigungen
Umfeld treten im Umfeld des |Umfeld des Gebiets nur |oder Gefahrdungen
Gebiets nicht oder |in geringem Umfang auf, |treten im Umfeld des
nur in sehr geringem (flihren aber langfristig Gebiets auf oder sind in
Umfang auf und es |nicht zu erheblichen Klrze zu erwarten und
ist kein Einfluss auf |Bestandsveranderungen |lassen eine negative
den Bestand zu Bestandsentwicklung
erwarten erwarten

Zusammenfassende Bewertung

Parameter Einzelbewertung |Aggreg. Bewertung
Zustand der Population BBB B
Habitatqualitat BAA A
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen |BBB B
Erhaltungszustand B




