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Gebietsname

TK25-Viertel
GKK
Grole

Schutzgebietsstatus

: Steinkopf-Stirnberg

: 5526/1
: 3572990 / 5594535
1 ca. 99,6 ha

: EU-VSG ,Hessische Rhén* (5425-401); vollstandig

FFH-Gebiet ,Hochrhon® (56525-351); vollstandig
LSG ,Hohe Rhon®; vollstandig



Gebietsbezogene Angaben

Habitate: Weitrdumige Rinderhute; Teilflachen mit feuchtem bis nassem Griinland; Feucht-
brachen/Hochstaudenfluren; Kleinseggensiimpfe; einzelne Quellbereiche; Grabenstrukturen;
Magerrasen; sonstiges gemahtes und beweidetes Griinland; unbefestigte Wege, Gras-/
Erdwege.

FFH-Lebensraumtypen?: Artenreiche montane Borstgrasrasen (6230); Berg-Mahwiesen
(6520).

Biotoptypen HB?: Kleinseggensiimpfe saurer Standorte (05.210); Grinland frischer Stand-
orte, extensiv genutzt (6.110); Grunland feuchter bis nasser Standorte (6.210); Borstgras-
rasen (06.540).

Luftbild

Abbildung 1: Ubersicht Steinkopf-Stirnberg (Bildquelle: www.geoportal.hessen.

de; verandert)

1 Angaben gemafl HALM-Viewer
2 Angaben gemal HALM-Viewer und Natureg



Besondere Merkmale

Das Untersuchungsgebiet am Steinkopf liegt innerhalb der naturraumlichen Haupteinheit
Hohe Rhon (354). Die fur Braunkehlchen bedeutenden Abschnitte am Steinkopf-Stirnberg
befinden sich in der Teileinheit Lange Rhon (354.11). Das Untersuchungsgebiet grenzt im
Osten direkt an die bayerische Landesgrenze und erstreckt sich tiber Hohenlagen von ca.
720 bis 850 m U. NN. Die sudwestliche Halfte des Untersuchungsgebietes nehmen die als
Rinderhute genutzten Hangbereiche des Steinkopfs ein. Die Rinderhute am Steinkopf
gehort mit mehr als 100 ha zu den grof3ten der hessischen Rhon. Die historische Weide-
nutzung der Flachen am Steinkopf ist seit 1600 belegt. Die norddstliche Halfte bilden die
Hangbereiche des Stirnbergs sowie die tieferen Lagen zwischen Steinkopf und Stirnberg.
Das Offenland im Nordosten des Gebietes wird zeitweise von Schafen beweidet und/oder
gemaht. Das Untersuchungsgebiet zeichnet sich durch ein vielschichtiges und gut struk-
turiertes Bodenrelief mit einzelnen groReren Steinen, Lesesteinhaufen, Steinriegeln,
Grabenstrukturen und Grasbulten/-horsten aus. Die im Gebiet siedelnden Braunkehlchen
haben eine enge Bindung an die vorhandenen feuchteren und nassen Grinlandbereiche,
Feuchtbrachen, Quellbereiche und Kleinseggensumpfe. Im Rahmen der GDE zum EU-
VSG ,Hessische Rhon® wurden in den zwischen Steinkopf und Stirnberg gelegenen
Offenlandabschnitten noch 7 Braunkehlchen-Reviere erfasst. 2015 wurden im Rahmen
des Monitorings in den entsprechenden Abschnitten der Probeflache und den unmittelbar
angrenzenden Flachen 3 Braunkehlchen-Reviere festgestellt. In manchen Jahren ist das
Braunkehlchen als Reviervogel auch etwa 1,5 km stidlich des Untersuchungsgebietes im
Bereich Schornhecke, in durch feuchte Hochstauden gepragten Flachen nahe der
bayerischen Landesgrenze anzutreffen (die Art wurde hier im Rahmen der GDE und
zuletzt 2015 nachgewiesen).

Im Osten des Untersuchungsgebietes liegt jenseits der bayerischen Landesgrenze das
NSG ,Lange Rhoén“. Der Braunkehlchen-Bestand der Langen Rhon belauft sich aktuell auf
noch ca. 26 Brutpaare. Sollen Schutzmal3nahmen Aussicht auf Erfolg haben, sind diese
landeriibergreifend umzusetzen und missen sowohl die bereits stark dezimierte
hessische Teilpopulation als auch die noch stérkere Teilpopulation der bayerischen
Langen Rhon berlicksichtigen.

Als weitere wertgebende Vogelart kommt in den Offenlandlebensraumen am Steinkopf-
Stirnberg auch der Wiesenpieper mit zahlreichen Revieren vor.

Die Offenlandlebensrdume des Untersuchungsgebietes grenzen unmittelbar an die
beiden bewaldeten NSG ,Steinkopf* und ,Stirnberg bei Wistensachsen®, die beide zu den
Kernzonen des Biospharenreservates zahlen.

Das Untersuchungsgebiet liegt innerhalb der Pflegezone A des Biospharenreservates

Fur im Gebiet vorhandene Borstgrasrasen, Kleinseggensimpfe und Feuchtwiesen
besteht der Hinweis auf einen gesetzlichen Biotopschutz gemaf § 30 BNatSchG.

Nahezu das gesamte Areal befindet sich im Besitz der 6ffentlichen Hand.



Pflegezustand

Die Hutweiden am Nord- und Nordosthang des Steinkopfes werden in den Monaten von
Mai bis Oktober extensiv mit Rindern beweidet. Etwa 15 Rinder verbleiben ganzjahrig auf
der Flache. Die Besatzstarke liegt bei ca. 0,76 GVE/ha, bei einer maximalen Besatzdichte
von 0,97 GVE/ha; evtl. bestehende Unterbeweidung auf einzelnen Abschnitten.

Die nordostlich der Rinderhute gelegenen Abschnitte des Untersuchungsgebietes werden
zeitweise von Schafen beweidet und/oder durch Mahd gepflegt; auf Teilflachen erfolgt
noch in der Brutzeit der Braunkehlchen eine groR3flachige Mahd.

Im Bereich des Steinkopfes erfolgen in den Offenlandlebensraumen bereits gezielte
Mafnahmen, um eine weitere Ausbreitung der Vielblattrigen Lupine zu verhindern.

Beeintrachtigungen

Aufkommende standortfremde Nadelgehdlze in den Offenlandhabitaten sowie dichte und
flachig entwickelte Nadelholzforste am Rande der Offenlandlebensrdume.

Aufkommende Gehdlze im Umfeld der Braunkehlchen-Lebensraume

Vereinzelt Beeintrachtigung von Offenlandbereichen durch dichte und lange Heckenziige
Uberwachsen von Lesesteinhaufen, Steinriegeln und Blockhalden mit Gehélzen

Mahd zur Reproduktionszeit der Braunkehlchen

Auf Teilflachen Unterbeweidung; Verbrachung, Vergrasung

Stdrung durch Freizeitnutzung (Wanderer, Radfahrer)

Gefahrdung von Braunkehlchen-Habitaten durch sich ausbreitende Lupinen-Besténde

Eutrophierung (potentiell)



Abbildung 2: Blick von der Wasserkuppe auf den Braunkehlchen-Lebensraum
zwischen Steinkopf und Stirnberg. Bis auf die kleine Offenlandpassage am Horizont
in der rechten Bildmitte sind die hessischen Offenlandlebensraume von den
bayerischen durch geschlossene Waldbestande (Bildmitte) getrennt. Um die fir
Braunkehlchen bedeutenden Offenlandbereiche beider Lander besser miteinander
zu verknipfen, sollten weitere bzw. breitere offene Korridore geschaffen werden.

Abbildung 3: Die Offenlandlebensréaume am Steinkopf stellen inzwischen das
einzige noch regelmaRig von Braunkehlchen besiedelte Gebiet der hessischen
Rhon dar. Der gesamte Braunkehlchen-Bestand der hessischen Rhon ist inzwi-
schen auf ein klagliches Restvorkommen zusammengeschrumpft und ist wahr-
scheinlich nur noch als Randvorkommen der noch vergleichsweise starken
Population der bayerischen Langen Rhon zu interpretieren. Um das Braunkehlchen
auch zukinftig noch als Brutvogel in der hessischen Rhon erhalten zu kénnen, sind
MafRnahmen zur Entwicklung der Lebensrdume und Schutz der Brutvorkommen
dringend erforderlich. Als landeribergreifende MaflRnahme sollte die Wiederher-
stellung eines grenziuberschreitenden Offenlandkomplexes im Bereich Steinkopf-
Schornhecke-Stirnberg verfolgt werden. Die im Bild zu sehenden Biische, standort-
fremde Nadelgehdlze und Lupinen befinden sich bereits auf bayerischer Seite des
Braunkehlchen-Lebensraumes am Steinkopf-Stirnberg.



Abbildung 4: In der linken Bildmitte ist der Nordhang des Steinkopfes mit
Hutebdumen und einzelnen Biischen zu sehen. Die in der vorderen Bildmitte
abgebildeten Areale sind bereits zu stark von Gehdlzen bewachsen, als dass sie von
Braunkehlchen besiedelt werden kdnnen. Im Bildhintergrund die offenen Lebens-
raume im Suden des Mathesberges, wo das Braunkehlchen im Rahmen der GDE
zum EU-VSG noch als Brutvogel angetroffen wurde. 2015 konnte die Art hier zur
Brutzeit nicht mehr bestatigt werden.

Abbildung 5: Rinderhute am Nordhang des Steinkopfes. Vor allem die feuchteren,
im Bild weil3 blihenden, Grinlandhabitate sind fur Braunkehlchen von Bedeutung
und sollten sowohl qualitativ als auch in ihrer Flachenausdehnung erhalten und
entwickelt werden. Am Rande von feuchteren Grinlandflachen wird die Installation
einzelner Holzpfosten empfohlen.



Abbildung 6: Feuchte Grunlandflache in der N&he des Uber die Rinderhute
verlaufenden Wanderweges im Westen des Untersuchungsgebietes.

Abbildung 7: Der Fichtenriegel im linken Bildabschnitt befindet sich unweit von fir
Braunkehlchen geeigneten, teils hochstaudenreichen Habitaten. Um eine Beein-
trachtigung des Offenlandcharakters zu vermeiden, sollte der Fichtenriegel entfernt
werden.



Abbildung 8: Blick Uber die Kernbereiche des Untersuchungsgebietes an der
bayerischen Landesgrenze. In den Abschnitten liegen fiir Braunkehlchen besonders
geeignete Biotope wie Feuchtbrachen bzw. feuchte Hochstaudenfluren, Kleinseg-
gensuimpfe, Quellbereiche und sonstiges Griinland feuchter bis nasser Auspragung.
In den Braunkehlchen-Lebensrdumen sollte auf ein regelméRiges Gehdlzmanage-
ment geachtet werden, um den Offenlandcharakter zu erhalten. Die in der hinteren
Bildmitte zu sehenden Bestande standortfremder Nadelgehélze liegen zu einem
groBen Teil bereits auf bayerischer Seite, sollten im Sinne eines lander-
Ubergreifenden Biotopmanagements jedoch in einem maximal mdglichen Umfang
entfernt und in Offenland umgewandelt werden.

Abbildung 9: Durch den Braunkehlchen-Lebensraum nach Bayern filhrender Weg.
Der Weg wird haufig von Wanderern und Radfahrern genutzt und sollte wéahrend
der Brutzeit der Braunkehlchen fir Besucher gesperrt werden. Um die Ansiedlung
von Braunkehlchen zu unterstiitzen, wird die Installation von Holzpfosten entlang
des Weges empfohlen.



Abbildung 10: Blick auf die gro3e Rinderhute am Nordosthang des Steinkopfes. Um
die Gefahr von Trittverlusten bei Beweidung zu minimieren, kénnen von
Braunkehlchen als Bruthabitat bevorzugte Bereiche wahrend der Brutzeit groRRflachig
ausgekoppelt werden.

Abbildung 11: Blick auf die hessischen Braunkehlchen-Lebensrdume zwischen
Steinkopf und Stirnberg. In den Kernbereichen sollte ein regelméaRiges Gehdlz-
management durchgefiihrt werden, um eine Einschrankung des Offenlandcharakters
zu vermeiden. Am rechten Bildrand sind im Hintergrund die Grumbachwiesen und
die offenen Hangbereiche der Wasserkuppe zu erkennen. In beiden Gebieten ist das
Braunkehlchen in einzelnen Jahren noch als Brutvogel vertreten. So konnte das
Braunkehlchen 2015 in den Grumbachwiesen mit einem Revier festgestellt werden.



Abbildung 12: Es sollte gepruft werden, ob an den im Untersuchungsgebiet
vorhandenen Grabenziigen und Steinriegeln zum Teil Randstreifen mit Gber-
/mehrjéhriger Vegetation erhalten werden kénnen, die mit einzelnen Holzpfosten
bestlckt werden.

Abbildung 13: Die Rinderhute am Nordhang des Steinkopfes wird durch einen mit
Gehdlzen gesdumten Wander- und Wirtschaftsweg von den nérdlich gelegenen und
von Schafen beweideten Offenlandbereichen getrennt. Um separierend wirkende
Effekte zu minimieren, sollten die den Weg begleitenden Gehélze deutlich reduziert
werden.
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Abbildung 14: Aufkommende Lupinen-Bestdnde wie hier im Osten des
Untersuchungsgebietes stellen eine Gefahrdung fir magere Braunkehlchen-
Habitate dar und sind durch geeignete mechanische Pflegemalinahmen oder eine
gezielte Beweidung mit Schafen zu regulieren

Abbildung 15: In der Bildmitte sind die sidlich der L 3395 gelegenen
Offenlandhabitate zu erkennen, in denen sowohl im Rahmen der GDE zu den EU-
VSG als auch 2015 im Zuge des Monitorings ein Braunkehlchen-Revier festgestellt
wurde. Die Braunkehlchen-Habitate stdlich der L 3395 liegen etwa 1,5 km sidlich
der Braunkehlchen-Habitate am Steinkopf-Stirnberg.
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Braunkehlchen

Anzahl Reviere 3
Anteil an hessischer Population (%) : 0,75 (0,60 bis 1,0)
Siedlungsdichte (Rev./10 ha) :ca. 0,38

Erhaltungszustand (Bewertungsrahmen) : C — mittel-schlecht

Sonstige Brutvogelarten der EU-Vogelschutzrichtlinie

Wachtel (Art. 4.2), Wachtelkdnig (Anh. 1), Bekassine (Art. 4.2), Neuntoter (Anh. |),
Schwarzkehlchen (Art. 4.2), Wiesenpieper (Art. 4.2)

Sonstige Brutvogelarten der Roten Liste

Feldlerche, Baumpieper, Karmingimpel

Sonstige bedeutsame Brutvogelarten

Gast- und Rastvogelarten der EU-Vogelschutzrichtlinie bzw. der Roten Liste

Rotmilan, Ringdrossel
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MaRRnahmenbezogene Angaben

Nachfolgend aufgefiihrte Handlungen fihren zu einer Zerstérung bzw. nachhaltigen
Schadigung von Braunkehlchen-Habitaten und sind mit dem Erhalt bzw. der zu errei-
chenden Verbesserung des Erhaltungszustandes der genannten Zielart in den ent-
sprechenden Lebensraumen nicht zu vereinbaren.

e Grinlandumbruch

e Entwasserungsmalinahmen

e Einsatz von Pestiziden/Bioziden

e Einsatz von Mineraldinger und Gille

e Aufforstung

¢ Einsaat von ertragreichen Saatgutmischungen

Der Braunkehichen-Bestand der gesamten hessischen Rhén beziffert sich aktuell selbst in
guten Jahren nur noch auf deutlich weniger als 10 Brutpaare und liegt damit weit unter dem
Minimalbestand von 20 Brutpaaren, der zum Erhalt einer stabilen Population auf lokaler
Ebene zumindest erforderlich ist. Die Offenlandlebensraume zwischen Steinkopf und
Stirnberg stellen seit einigen Jahren mit 3 bis 5 Brutpaaren das einzige noch stetig besie-
delte Brutgebiet der hessischen Rhén dar. Um den Erhalt der Art in der hessischen Rhén zu
ermdglichen, sind zwingend umfangreiche MalRnahmen erforderlich, die auch nur noch
temporar von Braunkehlchen besiedelte Gebiete einbeziehen miissen. Ein ganzliches
Erléschen der Brutbestande in der hessischen Rhén ist aulRerdem wohl nur noch zu verhin-
dern, wenn Schutzmalnahmen landeriibergreifend umgesetzt werden und die noch starkere
Teilpopulation der bayerischen Langen Rhén einbeziehen.

Pflegevorschlage

Optimierung Wasserhaushalt

¢ Das Braunkehlchen besiedelt im Untersuchungsgebiet vor allem feuchte bis nasse Offen-
landbiotope. Der Erhalt der zwischen Steinkopf und Stirnberg vorhandenen nassen Quell-
bereiche, Kleinseggensumpfe, Feuchtbrachen, Hochstaudenfluren, Grabenzuge und
sonstigen Grinlandhabitaten feuchter bis nasser Auspragung ist daher fiir den Erhalt des
Braunkehlchens im Untersuchungsgebiet von elementarer Bedeutung. Es ist darauf zu
achten, dass im Untersuchungsgebiet und den angrenzenden Bereichen keine Hand-
lungen erfolgen, die zu einer Verschlechterung des Wasserhaushaltes fiihren (z. B. Ver-
tiefung von Gréaben im Rahmen von PflegemalRnahmen). Es sollte gepriift werden, ob
durch gezielte MaBhahmen der Wasserhaushalt positiv beeinflusst werden kann, so dass
sich der Flachenanteil der oben erwédhnten - fiir Braunkehlchen besonders wichtigen —
feuchten und nassen Habitate vergrof3ern I&sst.

Wiesen/Weiden

e Der Erhalt der fur Braunkehlchen wichtigen Grinlandhabitate setzt eine extensive
Nutzung der Flachen voraus und kann durch Mahd und/oder eine extensive Beweidung
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erreicht werden. Anzustreben ist die Entwicklung mdglichst magerer und artenreicher
Griunlandbestande feuchter bis nasser Auspragung.

= Zugunsten einer gut entwickelten vertikalen Bodenstruktur mit zahlreichen Bulten,
Mulden etc. sollte auf ein Abschleppen und Walzen des Griinlandes moglichst ver-
zichtet werden.
o Kann auf bodennivellierende Maf3nahmen nicht ganzlich verzichtet werden, sind die
entsprechenden Arbeitsvorgange spatestens bis zum Ende der zweiten Aprilde-
kade, besser zu einem friheren Zeitpunkt abzuschliel3en.

= Fir die im Gebiet vorhandenen Wiesenflachen wird eine einschirige Mahd, auf starker
wlchsigen Wiesenflachen eine maximal zweischirige Mahd empfohlen; evtl. extensiv
ausgerichtete Nachbeweidung mit Schafen.
= Mit der Mahd von Teilflachen sollte nicht vor Anfang der ersten Julidekade, besser
erst ab Mitte der zweiten Julidekade begonnen werden.

= Auf der traditionell mit Rindern beweideten Hutung am Steinkopf ist die extensive

(ganzjahrige) Beweidung aufrecht zu erhalten. Gegebenenfalls ist zu prifen, ob die

Beweidungsintensitat in manchen Bereichen angepasst werden muss, um eine Uber-

bzw. Unterbeweidung zu vermeiden (siehe Abbildung 17).

s Zur Beweidung sind vorzugsweise regionaltypische Robustrassen einzusetzen.

s Waéhrend der Brutzeit der Braunkehlchen ist die Beweidung in einer moglichst
niedrigen Besatzdichte durchzufiihren, die gegen Ende der Brutsaison erhéht
werden kann. Als Richtwert ist eine Besatzstarke von 0,3 bis 0,8 GVE/ha
anzustreben.

= Weidereste konnen von Braunkehlchen als Warte genutzt werden und sollten bis zu
einem Flachenanteil von 20 bis 30 % toleriert werden.

o Die auf beweideten Flachen vorhandenen Neststandorte sollten lokalisiert und tber
die Brutzeit ausgekoppelt werden, um die Gefahr von durch Viehtritt verursachten
Gelegeverlusten zu minimieren. Von Braunkehlchen bevorzugt als Bruthabitat ge-
nutzte Biotope und Strukturen (Quellbereiche, Feuchtbrachen, feuchte Hochstau-
denfluren etc.) sollten moglichst generell erst nach der Brutzeit mit in die Beweidung
einbezogen werden.

= Evtl. durch Nahrstoffeintrage starker wichsiges Griinland ist durch geeignete Mal3-
nahmen wie Frihjahrsvorweide, Schropfschnitt oder einen zeitlich befristeten haufi-
geren Schnittrhythmus auszuhagern und anschlieBend wieder einer regelméaRigen
extensiven Nutzung zuzufiihren (siehe Abbildung 18).

Saume und Flachen mit mehrjdhriger Vegetation

¢ Flachen mit Gber- und mehrjahrige Vegetation (Altgrassdume und -flachen, Feucht-
brachen, feuchte Hochstaudenfluren etc.) sind als potentielle Bruthabitate in einem
Umfang von mindestens 10 %, besser 20 % der Gebietsflache zu erhalten.

= Erhalt von mindestens zwei Meter breiten Altgrassaumen oder blitenreichen Stauden-
saumen an unbefestigten Wegen, entlang der vorhandenen Grabenstrukturen, um
Steinformationen und an Weidez&aunen.
= Altgrasstreifen- und —flachen sollten abschnittsweise in einem zwei- bis dreijahrigen
Intervall geméht werden; Durchfiihrung der Maflinahme ab Ende September.
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= Die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Feuchtbrachen, feuchte Hochstauden-
bestande, Quellbereiche, Kleinseggensiimpfe und sonstiges Grinland feuchter bis
nasser Auspragung sind zu erhalten und hinsichtlich ihrer Flachenanteile nach Mog-
lichkeit zu entwickeln (siehe Abbildung 17).
= Entsprechende Habitatflachen sind immer nur abschnittsweise zu pflegen bzw. zu
nutzen. Der Pflegeschnitt von Teilflachen sollte in einem drei- bis vierjahrigen
Turnus erfolgen; Durchfiihrung der MalRnahmen ab Ende September.

e Die im Rahmen von Bewirtschaftungs- bzw. Pflegemalinahmen anfallende Biomasse ist

konsequent von der Flache zu entfernen, um eine Verfilzung der Grasnarbe und eine
Nahrstoffanreicherung nicht zu begtinstigen.

Optimierung des Wartenangebotes (siehe Abbildung 18)

e Die im Untersuchungsgebiet bereits vorhandenen Holzpfosten sind zu erhalten und bei

Bedarf zu ersetzen.

e Am Rande von Feuchtbrachen, feuchten Hochstaudenfluren, Kleinseggensimpfen,

Quellbereichen, sonstigen feuchten oder nassen Habitatstrukturen (z. B. Nord- und
Nordosthang des Steinkopfes) sollten einzelne Holzpfosten aufgestellt werden, die von
Braunkehlchen als Sing- und Sitzwarte genutzt werden kénnen.

Um im Untersuchungsgebiet ein optimales Angebot an Warten zur Verfigung zu stellen,

sollten auch an unbefestigten (wahrend der Brutzeit fir Besucher gesperrten) Graswegen,

an Bachlaufen und sonstigen Grabenstrukturen Holzpfosten als potentielle Ansitz- und

Singwarten aufgestellt werden.

o Die Installation von Holzpfosten ist immer mit dem Erhalt von Saumstrukturen zu
kombinieren; der Abstand zwischen den Holzpfosten sollte ca. 10 m betragen.

Gehoélzmanagement (siehe Abbildung 16)

Braunkehlchen meiden stark verbuschte Flachen und besiedeln in der Regel auch geeig-
nete Habitate nicht, wenn diese einen Abstand von weniger als 100 m zu geschlossenen
Vertikalkulissen wie Waldrandern aufweisen. Um den Braunkehlchen am Steinkopf-
Stirnberg optimale Siedlungsbedingungen zu bieten, ist daher auf ein konsequentes und
regelmafiges Gehdlzmanagement zu achten, um die Offenhaltung der Braunkehlchen-
Lebensraume sicherzustellen. Okologisch wertvolle Geholze (z. B. Solitarbdume,
Hutebdume) sind nicht mit in die MaRnahmen einzubeziehen!

o Von Braunkehlchen bevorzugte feuchte bis nasse Habitatflachen und Grabenstruk-
turen sind weitestgehend frei von Gehdlzen zu halten. In den entsprechenden
Bereichen sollten lediglich einzelne kleinere Busche oder kleine Bdume geduldet
werden, die von Braunkehlchen als Warten genutzt werden kdnnen.

o Am Nordhang des Steinkopfes (Rinderhute) sowie in den Arealen zwischen Steinkopf
und Stirnberg sollten die bereits vorhandenen Geholze um etwa 30 bis 50 % reduziert
werden. In Gelandeabschnitten mit starker entwickelten Gehdlzen (Buschwerk,
Baume) sollte eine Gehdélzreduktion im Umfang von 80 bis 90 % des derzeitigen
Bestandes erfolgen.

o Im Untersuchungsgebiet vorhandene standortfremde Nadelgehdlze sollten vollstandig
entfernt werden. Vor allem im Stiden und Stidosten des Untersuchungsgebietes droht
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eine Beeintrachtigung bevorzugter Braunkehlchen-Habitate durch aufkommende
Fichten.

o Es st zu prifen, ob die an das Offenland angrenzenden Nadelwaldbest&nde entfernt
werden kénnen, um den Braunkehlchen eine Besiedlung der angrenzenden Offenland-
bereiche zu erméglichen. Nach Rodung der Nadelwaldbestande wird eine Beweidung
(z. B. mit Rindern und Ziegen) der Flachen und die Entwicklung von moglichst
feuchtem Magergrinland angeregt.

o Der im Norden der Rinderhute am Steinkopf verlaufende Wander- und Wirtschaftsweg
wird zum Teil von einem dichten Gehdlzbesatz gesdumt, so dass die Offenlandeigen-
schaft der angrenzenden Weideflachen in manchen Abschnitten bereits stark
eingeschrankt wird. Es wird daher empfohlen, die vorhandenen Hecken/Baumhecken
in einem Umfang von etwa 80 bis 90 % zu reduzieren.

o Steinformationen wie Steinhaufen und Steinriegel (z. B. Sidwesthang des Stirnberges,
Rinderhute am Steinkopf) sollten bis auf einzelne kleine Gehdlze mdglichst freigestellt
werden.

Reqgulierung der Vielblattrigen Lupine (siehe Abbildung 17)

e Durchfiihrung von Malnahmen zur Regulierung und Zurtickdrangung der Vielblattrigen
Lupine. Insbesondere im Norden und Nordosten des Untersuchungsgebietes, im Umfeld
der bayerischen Landesgrenze sind bereits flachig entwickelte Lupinen-Bestéande vorhan-
den. Eine weitere Ausbreitung der Lupine in fur Braunkehlchen besonders geeignete
Grlunlandbereiche ist zu verhindern, um eine strukturelle Verschlechterung der Habitate
zu vermeiden. Das Lupinen-Management hat im Hinblick auf den Erhalt der fir
Braunkehlchen wichtigen mageren und feuchten Griinlandhabitate eine sehr hohe
Prioritat.

o Einzelne im Untersuchungsgebiet auftauchende Lupinenhorste sind friihzeitig vor der
Samenreife abzuschneiden bzw. auszustechen.

o GroRere Bestande sind tber mehrere Jahre hinweg jahrlich zweimal durch mecha-
nische MalBhahmen (z. B. Mahd, Mulchen, Schlegeln, Beweidung mit Schafen) zu
regulieren. Um eine weitere Ausbreitung der Lupine im Gebiet zu verhindern, missen
die erforderlichen MafRnahmen vor Erreichen der Samenreife durchgefihrt werden.

Forder-/Finanzierungsmaoglichkeiten

e Foérderung einzelner MaRnahmen Uber das Programm fur Agrarumwelt- und Landschafts-
pflege-Maflinahmen (HALM)

e Forderung im Rahmen von Life- Projekten und/oder NaturschutzgroR3projekten

e Gezielte Lenkung von Kompensations- und OkopunktemaRnahmen in die Braunkehlchen-
Lebensraume

¢ Flachenankauf durch Landschaftspflegeverbande, Vereine (z. B. Naturefund),
Naturschutzstiftungen (z. B. NABU, HGON etc.)
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Vorschlag Schutzgebietsausweisung

¢ Aufgrund der Vielzahl der im Gebiet vorkommenden Brutvogelarten der EU-VSRL
und/oder der Roten Liste wird vorgeschlagen, dass die zwischen dem NSG ,Steinkopf,
dem NSG ,Stirnberg bei Wistensachsen® und der bayerischen Landesgrenze gelegenen
Offenlandbereiche als Naturschutzgebiet (NSG) i. S. v. § 23 BNatSchG ausgewiesen
werden.

Sonstige Malinahmen

e Die Offenlandbereiche zwischen Steinkopf und Stirnberg stellen das einzige noch jahrlich
besetzte Brutgebiet des Braunkehlchens in der hessischen Rhén dar. Auch hier sind die
Bestande im Vergleich zur GDE inzwischen deutlich zuriickgegangen. Es wird daher eine
jahrliche Kontrolle des Restbestandes empfohlen, um auf neu auftauchende Storeinfliisse
und Fehlentwicklungen rechtzeitig reagieren zu kdnnen und so gegebenenfalls das
vollstandige Erléschen des drtlichen Vorkommens abwenden zu kdnnen.

o Gezielte Besucherlenkung; die im Stidwesten und Westen des Stirnberges durch die
Braunkehlchen-Lebensrdume ziehenden unbefestigten Wege und der Uber die Rinderhute
am Steinkopf flhrende Wanderweg sollten in der Brutzeit (zumindest in der Zeit vom 1.
April bis zum 15. Juli) durch eine entsprechende Beschilderung fur Besucher gesperrt
werden (siehe Abbildung 18).

¢ Um Besucher auf die Bedeutung des Gebietes aus naturschutzfachlicher Sicht aufmerk-
sam zu machen und fur die Belange der hier britenden Vogelarten zu sensibilisieren,
sollten an den in das Gebiet fihrenden Wegen und den nahegelegenen Wanderpark-
platzen Hinweistafeln angebracht werden, die auch die notigen Verhaltensregeln auf-
fuhren (Hunde an der Leine fuhren, Wege nicht verlassen etc.) (siehe Abbildung 18).

e Sofern es fir die Durchfiihrung von Schutzmafinahmen erforderlich ist oder die
Umsetzung von Maflinahmen vereinfacht, sollte ein Ankauf entsprechender Flachen in
Erwagung gezogen werden.

e Ausweitung des 6kologischen Landbaus in der Region. Ein gro3raumiger Verzicht auf
chemisch-synthetische Pestizide sowie ein reduzierter Diingemitteleinsatz haben sowohl
einen positiven Effekt auf das den Braunkehlchen zur Verfligung stehende Beuteangebot
als auch auf die Vegetationsstruktur der Nahrungshabitate.

e Foérderung von Produkten, die nachweislich im Rahmen einer natur- und lebensraum-
erhaltenden Landwirtschaft produziert werden.

¢ Fir das Untersuchungsgebiet liegen keine Informationen vor, die Aufschluss tber
pradationsbedingte Verlustraten der im Gebiet britenden Braunkehlchen geben. Da das
Braunkehlchen im Untersuchungsgebiet nur noch mit einigen wenigen Revieren vertreten
ist, kann als praventive MaRnahme eine weitrdumige Abzaunung der Neststandorte mit
Elektrozaunen in Erwagung gezogen werden.

e Aus den dargelegten Grunden (s. 0.) wird dringend empfohlen die fiir die hessischen
Lebensraume angeregten MalRnhahmen auch jenseits der bayerischen Landesgrenze
umzusetzen. Neben einem landeriibergreifenden Lupinen-Management sollte auch ein
abgestimmtes Gehélzmanagement erfolgen. Die auf beiden Seiten der Landesgrenze
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vorhandenen Braunkehlchen-Habitate sind durch breite Offenlandzonen miteinander zu
verknupfen. Erstrecken sich an die Braunkehlchen-Lebensraume angrenzende Nadelholz-
bestande uber die Landesgrenze, sollten auch die auf bayerischer Seite gelegenen Wald-
flachen in Offenland umgewandelt werden (siehe Abbildung 16).

Beispielhafte Verortung der vorgeschlagenen Mal3nahmen

Abbildung 16: Geho6lzmanagement: weite diagonale Schraffur: vollstandige
Entfernung vorhandener standortfremder Nadelgehdlze; enge diagonale Schraffur:
mdoglichst vollstéandige Entfernung flachiger Waldbestande; horizontale Schraffur:
Dezimierung vorhandener Gehdlze um 80 bis 90 %; Punktsignatur: Gehélzmana-
gement zum Erhalt des Offenlandcharakters (Reduzierung des vorhandenen Geholz-
besatzes um 40 bis 60 %); gelbe Karosignatur: Freistellung vorhandener
Steinhaufen/Steinriegel/Blockhalden; rote und orangefarbene Kristallgitterschraffur
(landerubergreifende MafRnahme): Schaffung einer mdoglichst weitrdumigen Offen-
landzone, um die hessischen Braunkehlchen-Lebensraume am Steinkopf rdumlich
moglichst groRrdumig mit den bayerischen Braunkehlchen-Lebensraumen im NSG
,Lange Rhoén“ zu verbinden (Bildquelle: www.geoportal.hessen.de; verandert)
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Abbildung 17: Sonstige Malinahmen: olivefarbene Karoschraffur: Erhalt und
Entwicklung vorhandener (Feucht)brachen, feuchter Hochstaudenbesténde, Klein-
seggensimpfe und sonstiger feuchter bis nasser Grinlandhabitate; pinkfarbene
Kristallgitterschraffur: Kontrolle und nétigenfalls MaRnahmen zur Bekéampfung der
Vielblattrigen Lupine; orangefarbene Punktsignatur: Optimierung der Beweidungs-
intensitat (hier: zeitweise Unterbeweidung) (Bildquelle: www.geoportal.hessen.de;

verandert)
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Abbildung 18: Sonstige MalRnahmen: hellgrine flachige Punktsignatur: Exten-
sivierung/Aushagerung/Mahd zur Reproduktionszeit der Braunkehlchen ist zu ver-
meiden; grine Punkt-Liniensignatur: Installation von Holzpfosten in Kombination mit
dem Erhalt von Saumstrukturen/entsprechende Malnahmen koénnen auch in
weiteren geeigneten Abschnitten des Untersuchungsgebietes umgesetzt werden;
blauer Kreis mit ,i“; Vorschlage zur Installation von Hinweisschildern/Infotafeln;
violettes ,W*“: Wegsperrung in der Zeit vom 1. April bis zum 15. Juli (Bildquelle:
www.geoportal.hessen.de; verandert)
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Braunkehlchen (Saxicola rubetra)
Gebiet: Steinkopf-Stirnberg

Bewertung Erhaltungszustand

Zustand der Population
Bewertungskriterien | A — sehr gut B - gut C - mittel - schlecht

PopulationsgréRe >15 BP / Gebiet

5-15 BP / Gebiet

Deutliche Zunahme des
Bestandes (im Zeitraum
von 6 Jahren): >120%

Bestandsveran-
derung

Bestand mehr oder
weniger stabil (im Rah-
men natirlicher Schwan-
kungen): 80-120%

>1,5Rev./ 10 ha
potentiell besiedelbarer

Siedlungsdichte

0,5-1,5Rev./ 10 ha
potentiell besiedelbarer

Habitattyp Habitattyp
Habitatqualit&t
Bewertungskriterien | A — sehr gut B - gut C - mittel - schlecht
HabitatgroRe Habitat im Gebiet > 50 Habitat im Gebiet Habitat im Gebiet <5 ha
ha 5-50 ha
Kein Habitatverlust im Hochstens geringer Deutlicher Habitatverlust
Gebiet Habitatverlust im Gebiet im Gebiet (>10%)
(<10%)
Habitatstrukturen Artspezifische Artspezifische Artspezifische

Habitatstrukturen sehr
gut ausgepragt

Sehr gutes Angebot an
Nistmoglichkeiten

Kein Verlust an
Habitatstrukturen

Habitatstrukturen gut
ausgepragt
Ausreichendes Angebot
an Nistmaoglichkeiten

Hochstens geringer
Verlust an
Habitatstrukturen

Habitatstrukturen schlecht
ausgepragt oder fehlend

Geringes Angebot an
Nistmdglichkeiten

Deutlicher Verlust an
Habitatstrukturen

Anordnung der
Teillebensrdume sehr
gut (unmittelbare
Nachbarschaft)

Anordnung der
Teillebensrdume

Alle Teillebensraume im
Gebiet

Anordnung der Teil-
lebensraume giinstig
(geringe Entfernungen,
Barrierewirkung gering
usw.)

Kleinere Teillebens-raume
aulBerhalb des Gebiets
(<50%)

Anordnung der Teil-
lebensrdume ungunstig
(weite Entfernungen,
lebensfeindliche Barrieren
dazwischen usw.)

GroRRere Teillebens-
raume auf3erhalb des
Gebiets (>50%)
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Beeintrdchtigungen und Gefahrdungen

Bewertungskriterien | A — gering B - mittel
Habitatbezogene Habitatbezogene Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/ Beeintréchtigungen oder | Beeintrachtigungen oder
Gefahrdungen Gefahrdungen treten im | Geféhrdungen treten im
Gebiet nicht oder nur in | Gebiet nur in geringem
sehr geringem Umfang Umfang auf, langfristig
auf und es ist kein sind aber keine
Einfluss auf den erheblichen
Bestand zu erwarten. Bestandsveranderungen
zu erwarten.
Direkte Direkte anthropogene Direkte anthropogene
anthropogene Beeintrachtigungen oder | Beeintrachtigungen oder
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen treten im | Gefahrdungen treten im
Gefahrdungen Gebiet nicht oder nur in | Gebiet nur in geringem

sehr geringem Umfang
auf und es ist kein
Einfluss auf den
Bestand zu erwarten.

Umfang auf, langfristig
sind aber keine
erheblichen
Bestandsverénderungen
zu erwarten.

Beeintrachtigungen/
Gefahrdungen im
Umfeld

Beeintrachtigungen oder
Gefahrdungen treten im
Umfeld des Gebiets
nicht oder nur in sehr
geringem Umfang auf
und es ist kein Einfluss
auf den Bestand zu
erwarten.

Beeintrachtigungen oder
Gefahrdungen treten im
Umfeld des Gebiets nur in
geringem Umfang auf,
fuhren aber langfristig
nicht zu erheblichen
Bestandsverénderungen.

Zusammenfassende Bewertung

C - stark

Parameter Einzelbewertung | Aggregierte Bewertung
Zustand der Population CCcC C
Habitatqualitat BBA B
Beeintrachtigungen und Geféahrdungen CCcC C
Erhaltungszustand C
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