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Gebietsbezogene Angaben

Lebensraumtyp : Extensiv und intensiv genutztes Frischgrinland, kleinflachige
Borstgrasrasen, Feuchtbrachen, FlieBgewasser.

Luftbild

Abbildung 1: Tallagen von Haselbach und Altefeld bei Illbeshausen (Bildquelle:
Hessisches Landesamt far Bodenmanagement und Geoinformation
<http://hessenviewer.hessen.de>; verandert).




Besondere Merkmale

GroBflachiger Griinlandkomplex mit eingestreuten Ackerflachen im Bereich der
Tallagen von Haselbach und Altefeld.

Bei dem vorhandenen Extensivgrinland handelt es sich teilweise um Berg-
Mahwiesen, auBerdem sind kleinere Borstgrasrasenflachen &stlich von
lIbeshausen bekannt.

o Als im Extensivgrinland des Untersuchungsgebietes vorkommende gefahrdete
Pflanzenarten werden u. a. Weichhaariger Pippau (Crepis mollis), Trollblume
(Trollius europaeus), Wasser-Greiskraut (Senecio aquaticus), Farber-Scharte
(Serratula tinctoria), Wiesen-Leinblatt ( Thesium pyrenaicum) und Faden-Binse
(Juncus filiformis) aufgefuhrt.

Nur fur geringe Anteile der Gebietsflache besteht der Hinweis auf einen gesetz-
lichen Biotopschutz gemafR § 30 BNatSchG.

Ein Teil der Gebietsflache gehért zu einem Kerngebiet des NaturschutzgroBpro-
jektes Vogelsberg.

Pflegezustand

Das vorhandene Grinland wird als Weide, Mahweide oder Wiese genutzt. Ein Teil
der Flachen wird bereits recht intensiv bewirtschaftet, so dass eine Besiedlung
durch Wiesenpieper weitestgehend ausgeschlossen werden kann. Im Gebiet sind
aber auch noch Areale vorhanden, die ausreichend extensiv bewirtschaftet werden
um Wiesenpiepern eine Besiedlung zu ermdglichen.

Intensive Nutzung potentieller Bruthabitate wie Graben- und Uferrandern.

Die wenigen im Gebiet vorhandenen kleinflachigen Feuchtbrachen drohen zu
verbrachen.

Beeintrachtigungen

Intensive Nutzung potentieller Wiesenpieper-Habitate
o Gleichzeitige Bewirtschaftung groBer Flacheneinheiten
o Mitnutzung von Saumstrukturen

Entlang der FlieBgewasser sind in der Regel nur schmale Randstreifen mit Hoch-
staudenvegetation vorhanden. Zum Teil setzt entlang der Uferbereiche eine starke
Gehdlzentwicklung ein.

Saume entlang von Wegen und Graben werden vollstandig entfernt; die Mahd
erfolgt teilweise bereits Anfang Juli.

Verbuschung der vorhandenen Feuchtbrachen
Flachig entwickelte Bestéande standortfremder Nadelgehdlze

Im Gebiet sind einzelne konventionell (Pestizide) bewirtschaftete Ackerflachen
vorhanden.



Fotos

Abbildung2: Teilbereich des ersuchugsebites, der noch tiber ein
kleinflachiges Nutzungsmosaik verfligt und tberwiegend extensiv genutzt
wird.
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Abbildung 3: Blick Uber die Tallagen bei llbeshausen. Entlang des Bach-
laufes in der Bildmitte hat sich ein relativ dichter Gehdlzbesatz entwickelt.
Waéhrend im Bildhintergrund noch einzelne, erst spater gemahte Grinland-
parzellen zu erkennen sind, wurden die Flachen im vorderen Bildabschnitt
bereits groB3flachig gemaht.



Abbildung 5: Intensiv genutzte Griinlandbereiche. Als positiv wirksame
MaBnahme kann entlang des Weges ein in Abschnitten, erst spater im Jahr
gemahter Altgrassaum erhalten werden. Um ein gré3eres Angebot an
Warten zu schaffen, wird auBerdem die Installation einzelner Holzpfahle am
Rand des Weges empfohlen.



Abbildung 6: Klaranlage mit angrenzenden intensiv bewirtschafteten Griin-
landflachen

Abbildung 7: Blick tiber die Tallagen &stlich von llbeshausen. Im Bildvorder-
grund dominieren Getreidefelder, in der hinteren Bildmitte ist teils extensiv
genutztes Grinland zu erkennen.
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Abbildun 8: Schotterweg mit :cihgrenzndem strukturarmen Griinland. Als
wertgebendes Habitatelement wurde einseitig am Rande des Weges ein
Altgrassaum erhalten.
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Abbildung : Rierweid mit hochsaudenrichen Saumen und gras-
bestanden entlang des Zaunes.



Abbildung 10: Vergleichsweise extensiv genutztes Griinland mit einzelnen
Hochstaudenflachen .

Abblung 11: Schmaler Hochstaudenstreifen zwischen bereitsgméhten
und erst zu einem spateren Zeitpunkt genutzten Flachen.



Abbildng 12: Relativ breiter Streifen mit dlterer, aus Grasern und Hoch-
stauden zusammengesetzter Vegetation am Rande einer bereits gemahten
Grlnlandflache.

Abildung13: Kleiner, bis an ie Uferrander bewirtschaftetes FIieewés-
ser mit Resten eines Hochstaudensaumes.



Abbildung 14: Stark mit Gehdlzen zugewachsenes Gewasserufer an der
Disseler Bricke.

Abildn 15:Hinter em frisgeme rl'JIn |egt eine Feucht- ]
brache, die von dicht entwickelten Geholzen flankiert wird.



Abbildung 16: Schotterweg in der Aue 6stlich von llbeshausen. Wahrend die
Flachen am linken Bildrand eine noch héherwiichsige Vegetation aufweisen,
wurde das Grinland am rechten Bildrand bereits groBflachig bis an den
Wegrand geméaht.

Abbildung 17: Weitrdumig geméahtes Grinland. Eine vollstdéndige Mahd
solch groBBer Flacheneinheiten ist mit dem Erhalt von Wiesenpiepern und
anderen Wiesenbruter nicht zu vereinbaren. Derartig monotone und struktur-
lose GroBflachen bieten keinerlei Brutmdglichkeiten.



Abbildung 18: Ein weiterer groB3flachig geméahter Auenbereich. Auf sehr
ausgedehnten Flacheneinheiten wird der Erhalt von mehreren Metern
breiten Altgrasstreifen empfohlen, die Uber einen Zeitraum von zwei bis drei
Jahren erhalten werden und deren Mahd erst im Spatsommer durchgeflihrt
wird.

Abbildung 19: Ein bereits zu Julibeginn vollstdndig ausgemahter Graben.
Saumstrukturen und Graben gehdren zu den Bereichen, die Wiesenpieper
haufig zur Anlage ihrer Nester nutzen. Die Nutzung bzw. Pflege entsprech-
ender Strukturen ist daher immer nur in Abschnitten und nach Ende der Brut-
saison durchzufliihren. Eine Nutzung wie im vorliegenden Beispiel ist ein
Garant fir eine Wiesenpieper/Wiesenbriter-freie Landschaft.



Wiesenpieper

Anzahl Reviere 3
Anteil an hessischer Population (%) : 0,5 (0,43 bis 0,60)
Siedlungsdichte (Rev./10 ha) : 0,21 (Siedlungsdichte wurde fiir eine

Bezugsflache von ca. 141 ha ermittelt)

Erhaltungszustand (Bewertungsrahmen) : B — (noch) gut

Sonstige Brutvogelarten der EU-Vogelschutzrichtlinie

Sonstige Brutvogelarten der Roten Listen

Feldlerche, Rohrammer

Sonstige bedeutsame Brutvogelarten

Gast- und Rastvogelarten der EU-Vogelschutzrichtlinie bzw. der Roten Listen

WeiBstorch, Rotmilan, Steinschméatzer, Kiebitz, Bekassine, Braunkehlchen (ehemals
Brutvogel)



MaBnahmen bezogene Angaben

Nachfolgend aufgefiihrte Handlungen fiihren zu einer Zerstérung bzw.
nachhaltigen Schadigung von Wiesenpieper-Habitaten und sind mit dem Erhalt
der Art in den entsprechenden Lebensraumen nicht zu vereinbaren.

Grinlandumbruch
EntwasserungsmaBnahmen

Einsatz von Pestiziden/Bioziden
Einsatz von Mineraldiingern und Giille
Aufforstung

Pflegevorschlage

Flachen die bereits extensiv bewirtschaftet werden und deren Habitatausstattung
den Anforderungen des Wiesenpiepers entspricht, sind in gleicher Weise weiter zu
bewirtschaften.

Flachen die aufgrund einer intensiven Nutzung derzeit fir Wiesenpieper nur stark
eingeschrankt oder gar nicht nutzbar sind, sind einer extensiven Nutzung zuzu-
fihren und im Hinblick auf ihre Eignung als Brut- und Nahrungshabitat fir
Wiesenpieper zu entwickeln.

Auf MaBnahmen zur Nivellierung des Bodenreliefs wie Walzen, Schleppen etc. ist
nach Méglichkeit weitestgehend zu verzichten. Sind derartige MaBnahmen nicht
zu umgehen, sind diese bis Mitte Marz, spatestens aber mit Beginn der ersten
Aprildekade abzuschlieBen.

Werden Flachen gemaht, ist die Mahd als Staffel- bzw. Mosaikmahd durchzu-
fihren.

o Es wird empfohlen, mit der Mahd von Teilflachen ab der ersten Julidekade zu
beginnen.

o Es wird zu einer (maximal) zweischirigen Nutzung geraten; evtl.
Nachbeweidung mit Schafen oder Rindern.

o Die Mahd sollte nicht bis an die Parzellenrander erfolgen, so dass an den
Randern Altgrasstreifen erhalten bleiben.

o Auf groBflachigen monotonen Grinlandflachen, die aktuell in einem Arbeits-
gang vollstandig geméaht werden, wird — neben der Aufnahme einer Mosaik-
bzw. Staffelmahd — die Anlage von 3 bis 6 m breiten Altgrasstreifen empfohlen,
die (friihestens) erst im Spatsommer/Herbst des Folge—jahres geméaht werden.

Saumstrukturen und Graben sind bevorzugte Neststandorte, so dass eine

Nutzung bzw. die Pflege entsprechender Bereiche erst nach Ablauf der Brutzeit

und auch nur abschnittsweise erfolgen darf!

o Abschnittsweise Mahd von Saumstrukturen ab Spatsommern, wobei jeder
Abschnitt in einem zwei- bis dreijahrigen Turnus gemaht werden sollte.

Die im Gebiet vorhandenen Feuchtbrachen/ feuchte Hochstaudenfluren sind zu

erhalten und zu entwickeln, angrenzende Gehdlze sind weitestgehend zu

entfernen.

o Abschnittsweise Mahd der Flachen im Herbst, wobei jeder Abschnitt in einem
drei- bis vierjahrigen Turnus geméaht werden sollte.



¢ Die im Rahmen von Pflegearbeiten anfallende Biomasse ist von der Flache zu
entfernen.

Forder-/Finanzierungsmoglichkeiten

e Fo6rderung einzelner MaBBnahmen Gber das Hessische Programm flr Agrarumwelt-
und Landschaftspflege-MaBnahmen (HALM)

e Finanzierung von ExtensivierungsmaBnahmen zur Schaffung Wiesenpieper
gerechter Habitate im Rahmen des NaturschutzgroBprojektes.

Vorschlag Schutzgebietsausweisung

Sonstige MaBnahmen

¢ RegelmaBige Kontrolle des Wiesenpieper-Bestandes im Untersuchungsgebiet.

¢ |Installation einzelner Holzpfahle in Verbindung mit dem Erhalt von Altgrassaumen
an Parzellen- und Wegrandern.

e Entlang der FlieBgewasser ist den derzeit hdufig nur rudimentér entwickelten
Randstreifen deutlich mehr Flache einzuraumen, so dass breite, hochstauden-
reiche Gewéasserrandstreifen entstehen.

e Entlang der Gewasserlaufe vorhandene, stark entwickelte Ufergehdlze sind nach
Méglichkeit deutlich aufzulichten.

e Umwandlung der im Gebiet vorhandenen und daran angrenzenden Nadelholz-
bestédnde in Magergrinland; anschlieBend evtl. extensive Beweidung.

¢ In der Vergangenheit durch Dingung mit Nahrstoffen angereicherte Flachen
sollten, nétigenfalls nach vorgeschalteter Ausmagerungsphase, einer extensiven
Nutzung zugefihrt werden.

¢ Bei der Bewirtschaftung der im Gebiet vorhandenen oder direkt an selbiges

angrenzenden Ackerflachen ist auf eine mdéglichst extensive Wirtschaftsweise zu

achten; auf eine UbermaBiige Zufuhr von Nahrstoffen, den Einsatz von Mineral-

dingern und die Verwendung chemisch-synthetischer Pestizide ist zu verzichten.

o Zur Optimierung des Angebotes an potentiellen Beutetieren (Arthropoden,
Lepidopteren-Larven etc.) wird empfohlen, am Rande von Ackerflachen breite
BlUhstreifen anzulegen.

o Werden Flachen konventionell, d. h. unter Einsatz von chemisch-synthetischen
Pestiziden und Mineraldiingern, bewirtschaftet, sind zu angrenzenden 6kolo-
gisch wertvollen Griinlandhabitaten ausreichend breite Pufferstreifen anzulegen

e Ausweitung des 6kologischen Landbaus in der Region



Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Gebiet: Tallagen von Haselbach und Altefeld bei llbeshausen

Bewertung
Erhaltungszustand
A — sehr gut

B — (noch) gut

Zustand der Population

C - mittel - schlecht

Bewertungskriterien |A — sehr gut B - gut
PopulationsgroBe  |> 40 BP/ Gebiet 10-40 BP/ Gebiet
Bestandsveran- Deutliche Zunahme |Bestand mehr oder
derung des Bestandes (im |weniger stabil (im
Zeitraum von 6 Rahmen nattirlicher
Jahren): > 120% Schwankungen): 80-
120%
Siedlungsdichte >2,0 Rev./10 ha 0,5-2,0 Rev./10 ha

potentiell besiedel-
barer Habitattyp

potentiell besiedelbarer
Habitattyp

Habitatqualitat

C - mittel - schlecht

Deutliche Abnahme des
Bestandes (im Zeitraum
von 6 Jahren): <80%

Bewertungskriterien

A — sehr gut

HabitatgréBe

Habitatstrukturen

Artspezifische
Habitatstrukturen
sehr gut ausgepragt

sehr gutes Angebot
an Nistmdglichkeiten

Kein Verlust an
Habitatstrukturen

B - gut

C - mittel - schlecht

Habitat im Gebiet 5-75 ha

Hoéchstens geringer
Habitatverlust im Gebiet
(<10%)

Habitat im Gebiet <5 ha

Deutlicher Habitat-
verlust im Gebiet
(>10%)

Artspezifische
Habitatstrukturen gut
ausgepragt

ausreichendes Angebot
an Nistmdglichkeiten

Hoéchstens geringer
Verlust an
Habitatstrukturen

Artspezifische Habitat-
strukturen schlecht
ausgepragt oder
fehlend

geringes Angebot an
Nistmdglichkeiten

Deutlicher Verlust an
Habitatstrukturen

Anordnung der
Teillebensraume

Anordnung der Teil-
lebensraume sehr
gut (unmittelbare
Nachbarschaft)

Anordnung der
Teillebensraume gunstig
(geringe Entfernungen,
Barrierewirkung gering
usw.)

Kleinere Teillebens-
raume auBerhalb des
Gebiets (<50%)

Anordnung der
Teillebensrdume
unglnstig (weite
Entfernungen,
lebensfeindliche
Barrieren dazwischen
usw.)

GroBere
Teillebensrdume
auBerhalb des Gebiets
(>50°/o)




Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

C - stark

Bewertungskriterien |A — gering B - mittel
Habitatbezogene Habitatbezogene Habitatbezogene
Beeintrachtigungen/ |Beeintrachtigungen |Beeintrachtigungen oder
Gefahrdungen oder Gefahrdungen |Gefahrdungen treten im
treten im Gebiet Gebiet nur in geringem
nicht oder nur in sehrlUmfang auf, langfristig
geringem Umfang  |sind aber keine
auf und es ist kein  |erheblichen
Einfluss auf den Bestandsveranderungen
Bestand zu erwarten |zu erwarten
Direkte Direkte Direkte anthropogene
anthropogene anthropogene Beeintrachtigungen oder
Beeintrachtigungen/ |Beeintrachtigungen |Gefahrdungen treten im
Gefahrdungen oder Gefédhrdungen |Gebiet nur in geringem

treten im Gebiet
nicht oder nur in sehr
geringem Umfang
auf und es ist kein

Umfang auf, langfristig
sind aber keine
erheblichen

Bestandsveranderungen

Erhebliche direkte
anthropogene
Beeintrachtigungen
oder Geféahrdungen
treten im Gebiet auf
oder sind in Klirze zu
erwarten und lassen
eine negative

Einfluss auf den zu erwarten Bestandsentwicklung
Bestand zu erwarten erwarten
Beeintrachtigungen/ |Beeintrachtigungen (Beeintrachtigungen oder |Erhebliche

Gefahrdungen im
Umfeld

oder Geféahrdungen
treten im Umfeld des
Gebiets nicht oder
nur in sehr geringem
Umfang auf und es
ist kein Einfluss auf
den Bestand zu
erwarten

Gefahrdungen treten im
Umfeld des Gebiets nur

in geringem Umfang auf,

fihren aber langfristig
nicht zu erheblichen

Bestandsveranderungen

Beeintrachtigungen
oder Geféahrdungen
treten im Umfeld des

Kirze zu erwarten und
lassen eine negative
Bestandsentwicklung
erwarten

Zusammenfassende Bewertung

Parameter

Einzelbewertung

Aggreg. Bewertung

Zustand der Population

CBC

C

Habitatqualitat ABB B
Beeintrachtigungen und Gefahrdungen |CBB (noch) B
Erhaltungszustand (noch) B

Gebiets auf oder sind in




